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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°575.383 - M G (2014/0224814-6)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
PROCURADOR

. MINISTRO SERGIO KUKINA
. FATIMA APARECIDA OLIVEIRA FERNANDES LIMA
. DIOGO JOSE DA SILVA EOUTRO(S)

SERGIO MURILO DINIZ BRAGA

: ESTADO DE MINAS GERAIS
: PAULO DA GAMA TORRES E OUTRO(S)

EMENTA

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL.
MAGISTERIO. PROMOCAO POR ACESSO. REQUISITOS. LEI
7.109/1977. SUMULAS 7/STJ E 280/STF. VIOLAC}AO AO ART. 535
DO CPC. OMISSAO. INEXISTENCIA.

1. Verifica-se ndo ter ocorrido ofensa ao art. 535 do CPC, namedidaem
gue o Tribund de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que
Ihe foram submetidas, apreciando integramente a controvérsia posta nos
presentes autos.

2. No aresto recorrido, decidiu-se sobre os requisitos da promogéo
pleiteada com base nas provas dos autos e na Lei Estadual 7.109/1977 e,
assm, o exame da controvérsa, tal como apresentada no especid,
esbarra nos ébices das Simulas 280/STF ("Por ofensa a direito local
ndo cabe recurso extraordinario”) e 7/STJ ("A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial").

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da PRIMEIRA
TURMA do Superior Tribund de Justica, por unenimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Minigros Regina Hdena
Codta, Marga Tesder (Juiza Federal convocada do TRF 42 Regido), Napoledo Nunes Maa
FHlho (Presdente) e Benedito Gongaves votaram com 0 Sr. Minisro Relator.

Bradilia(DF), 02 de outubro de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
Reator



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°575.383 - M G (2014/0224814-6)

RELATOR . MINISTRO SERGIO KUKINA
AGRAVANTE . FATIMA APARECIDA OLIVEIRA FERNANDES LIMA
ADVOGADOS : DIOGO JOSE DA SILVA E OUTRO(S)
SERGIO MURILO DINIZ BRAGA
AGRAVADO : ESTADO DE MINAS GERAIS
PROCURADOR : PAULO DA GAMA TORRES E OUTRO(S)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA: Tratase de agravo

regimental contra decisdo que negou provimento a agravo em recurso especia com a seguinte
fundamentacéo (fls. 227/228).

Verifica-se, inicialmente, ndo ter ocorrido ofensa ao art. 535 do
CPC, na medida em que o Tribunal de origem dirimiu,
fundamentadamente, as questdes que l|he foram submetidas,
apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos.
Ressalte-se que nao se pode confundir julgamento desfavoréavel ao
interesse da parte com negativa ou auséncia de prestacéo
jurisdicional.

No mais, colhe-se do aresto recorrido o seguinte trecho (fls.
147/148)):

De fato, em que pese a alegacdo da requerente de que
preencheu 0s requisitos necessarios para a obtencdo do
acesso - comprovacao do registro da nova habilitacdo
profissional, exercicio atual das atribuicdo do cargo e
desempenho do cargo na classe em que se encontra por pelo
menos 3 (trés) anos -, tal inferéncia ndo se mostra bastante
para o deferimento automatico do beneficio, emrazdo do que
dispde o art. 44 da Lei Estadual n.° 7.109/77, "in verbis":

Art. 44 - A promogao por acesso dependera de concurso
interno de titulos ou de provas e titulos, quando o
numero de candidatos for superior ao de vagas.
Paragrafo Unico - No julgamento dos titulos dar-se-a4
valor preponderante ao tempo de exercicio de
magistério publico estadual e a anterioridade do titulo
de habilitacéo especifica.

Portanto, para fazer jus a progressdo, ndo basta que as
servidoras do magistério demonstrem o atendimento dos
requisitos do art. 45 da lei de regéncia, devendo também
comprovar a existéncia de vagas e a conformidade destas com
0 numero de candidatos, ja que, se as vagas forem
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insuficientes, havera necessidade da realizacdo de concurso
interno.

Na espécie, porém, ndo ha qualquer prova neste sentido,
donde impositivo desacolher o pedido formulado na peca de
iNgresso.

Com efeito, decidiu-se sobre os requisitos da promocéao pleiteada
com base nas provas dos autos e na Lel Estadual 7.109/1977 e,
assim, o exame da controvérsia, tal como apresentada no especial,
esbarra nos Obices das Simulas 280/STF ("Por ofensa a direito
local ndo cabe recurso extraordinario") e 7/STJ ("A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).

A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PROMOCAO POR ACESSO. NAO PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS LEI LOCAL. ENUNCIADO N. 280 DA SUMULA
DO STF. TEMA CONSTITUCIONAL. ENUNCIADO N. 7 DA
SUMULA DESTA CORTE. DISSDIO JURISPRUDENCIAL
NAO COMPROVADO. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.
(AgRg no Ag 1.380.319/MG, Re. Ministro CESAR ASFOR
ROCHA, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/06/2011, DJe
27/06/2011)

A parte agravante repisa as raz6es do recurso especial quanto a contrariedade do
artigo 535 do CPC e sustenta a ingplicabilidade das Simulas 280/STF e 7/STJ, afirmando ser
desnecesséria a andise da Le Estadual 7.109/1977 e que "verificar se ha ou ndo necessidade
da existéncia de vagas ou concurso interno para fazer ius a progressao funcional nédo

demanda o reexame fatico-probatério” (fl. 233).

E o rdatdrio.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA (RELATOR): A

insurgéncia ndo merece prosperar, porquanto a parte agravante ndo logrou desenvolver

argumentacdo apta a descongtituir os fundamentos adotados pela decisdo recorrida.

Como antes afirmado, verifica-se ndo ter ocorrido ofensa ao art. 535 do CPC, na
medida em que o Tribund de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que Ihe foram
submetidas, apreciando integramente a controvérsia posta nos presentes autos. Ressalte-se que
ndo se pode confundir julgamento desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou auséncia

de prestacéo jurisdiciond.

No mais, decidiu-se sobre os requistos da promogéo pleiteada com base nas
provas dos autos e na Le Estadua 7.109/1977 e, assim, 0 exame da contrové&rsia, td como
apresentada no especial, esbarra nos obices das Simulas 280/STF ("Por ofensa a direito local
nao cabe recurso extraordinario”) e 7/STJ (" A pretensdo de simples reexame de prova ndo

enseja recurso especial™).
Nesse sentido, reitere-se a presenca de decisdo proferida em hipotese idéntica

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PROMOCAO POR ACESSO. NAO PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS LEI LOCAL. ENUNCIADO N. 280 DA SUMULA DO
STF. TEMA CONSTITUCIONAL. ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA
DESTA CORTE. DISSDIO JURISPRUDENCIAL  NAO
COMPROVADO. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

(AgRg no Ag 1.380.319/MG, Rd. Minisro CESAR ASFOR
ROCHA, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/06/2011, DJe
27/06/2011)

Ante 0 exposto, nega-se provimento ao agravo regimentd.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0224814-6 AREsp 575.383/ MG

NUmeros Origem: 024082427741 10024082427741001 10024082427741003 10024082427741004
24082427741

EM MESA JULGADO: 02/10/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DARCY SANTANA VITOBELLO

Secretéria
Beda MARCIA ARAUJO RIBEIRO (em substituicéo)
AUTUACAO

AGRAVANTE : FATIMA APARECIDA OLIVEIRA FERNANDESLIMA
ADVOGADOS : DIOGOJOSE DA SILVA E OUTRO(S)

SERGIO MURILO DINIZ BRAGA
AGRAVADO . ESTADO DE MINAS GERAIS
PROCURADOR : PAULO DA GAMA TORRESEOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pablico Civil - Regime Estatutério - Promogado / Ascenséo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FATIMA APARECIDA OLIVEIRA FERNANDESLIMA
ADVOGADOS : DIOGO JOSE DA SILVA EOQUTRO(S)
SERGIO MURILO DINIZ BRAGA
AGRAVADO . ESTADO DEMINAS GERAIS
PROCURADOR : PAULO DA GAMA TORRESEOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Regina Helena Costa, Marga Tessler (Juiza Federal convocada do TRF
42 Regi&n), Napoledo Nunes Maia Filho (Presidente) e Benedito Gongalves votaram com o Sr.
Ministro Relator.



