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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.477.802 - RS (2014/0221564-4)

RELATORA

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

AGRAVANTE : AVDEV
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

AGRAVADO

acordam os Mi

SUL
JOSANE DE ALMEIDA HEERDT

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSO
PENAL. ESTUPRO DE VULNERAVEL. ART. 387, IV, DO CPP.
IRRETROATIVIDADE. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
SUMULAS 282 E 35 DO STF. HABEAS CORPUS DE OFICIO.
IMPOSSIBILIDADE. AFRONTA AOS ARTS. 5° XL, DA CF. MATERIA
CONSTITUCIONAL. NAO CABIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. E condiciio sine qua non a0 conhecimento do especial que o acorddo
recorrido tenha emitido juizo de valor expresso sobre a tese juridica que se
busca discutir na instancia excepciona, sob pena de auséncia de pressuposto
processua especifico do recurso especia, 0 prequestionamento. Inteligéncia
dos enunciados 282 e 356/STF.

2. Invidvel a concessdo de habeas corpus de oficio para fins de se afastar a
fixacdo da indenizacdo a vitima nos termos do art. 387, IV, do Codigo de
Processo Pend, porque inexistente ameaca a liberdade de locomogdo do
recorrente.

3. A andlise de matéria congtituciond ndo € de competéncia desta Corte, mas
am do Supremo Tribund Federal, por expressa determinacdo da Congtituicéo
Federal.

4. Agravo regimenta a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que so partes as acima indicadas,
nistros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por

unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Minigtra
Relatora. Os Srs. Minidtros Sebastido Reis Jinior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi

Cordeiro e Eri

cson Maranho (Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra.

Ministra Relatora.

Brasilia, 07 de outubro de 2014(Data do Julgamento)

MinistraMaria Thereza de Assis Moura
Relatora
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.477.802 - RS (2014/0221564-4)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
AGRAVANTE - AVDEV
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
JOSANE DE ALMEIDA HEERDT
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Trata-se de agravo regimenta interposto por A. V. de V. contra decisio
monocratica de minha relatoria, por meio da qua neguel seguimento ao recurso especid da
defesa ante a auséncia de prequestionamento da matéria referente a irretroatividade das
disposigbes do art. 387, 1V, do Cddigo de Processo Pena. O decisum monocrético ficou
assm ementado (fl. 973):

PROCESSO PENAL. RECURSO ESPECIAL. ESTUPRO DE
VULNERAVEL. ART. 387, IV, DO CPP. IRRETROATIVIDADE.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULAS 282 E 356 DO STF.
RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

O agravante sustenta que a matéria concernente a irretroatividade das
disposiches da Le n.° 11.719/08 deve ser apreciada por esta Corte Superior de oficio por se
tratar de nulidade de natureza absoluta, tornando-se, por ta razéo, dispensavel o seu exame
anterior pelo Tribuna a quo.

Observa ser impossivel a aplicacdo do art. 387, 1V, do Codigo de Processo
Penal, quando o fato delituoso sgja anterior a edicdo da Le n.° 11.719/08, sob pena de
violagéo ao art. 5° XL, da Congtituigéo Federal.

Requer a reconsideracdo da deciséo agravada ou que o feito sgja submetido a
apreciacd da Turma para provimento do agravo regimenta, bem como que hga
manifestagdo expressa acerca do art. 5°, XL, da Congtituicéo Naciondl.

E o rdaorio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.477.802 - RS (2014/0221564-4)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSO
PENAL. ESTUPRO DE VULNERAVEL. ART. 387, IV, DO CPP.
IRRETROATIVIDADE. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
SUMULAS 282 E 35 DO STF. HABEAS CORPUS DE OFICIO.
IMPOSSIBILIDADE. AFRONTA AOS ARTS. 5°, XL, DA CF. MATERIA
CONSTITUCIONAL. NAO CABIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. E condiciio sine qua non a0 conhecimento do especial que o acorddo
recorrido tenha emitido juizo de vaor expresso sobre a tese juridica que se
busca discutir na instancia excepciona, sob pena de auséncia de pressuposto
processual especifico do recurso especia, o prequestionamento. Inteligéncia
dos enunciados 282 e 356/STF.

2. Inviavel a concessdo de habeas corpus de oficio para fins de se afastar a
fixagdo da indenizagdo a vitima nos termos do art. 387, 1V, do Cddigo de
Processo Penal, porque inexistente ameaca a liberdade de locomogéo do
recorrente.

3. A andlise de matéria condtituciona ndo é de competéncia desta Corte, mas
sm do Supremo Tribund Federal, por expressa determinacdo da Congtituicéo
Federal.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA (Relator a):

A decisdo monocrética deve ser mantida por seus préprios fundamentos.

O recorrente objetiva 0 afastamento da condenacdo a reparacdo cvil ao
fundamento de ser a norma insculpida no art. 387, IV, do CPP, de natureza hibrida e, como
ta, irretroativa, ndo aingindo fatos praticados antes da redagao conferida ao dispostivo legd
pelalLe n.°11.719/08.

O Tribund de Justica do Estado do Rio Grande do Sul quanto a reparago avil,
se manifestou nos seguintes termos (fls. 898/899):

Por fim, o pedido de afastamento da indenizagdo a vitima também néo
merece provimento, pois o pedido foi de reparacdo de danos, o qua é de
aplicacdo impositiva pelo magistrado sentenciante, conforme disposi¢éo do
art. 387, 1V, do CPP, foi inclusive objeto de pedido do MP na denlncia.
Outrossim, o juiz a quo demonstrou fundamentadamente como chegou a
guantia fixada, conforme denota-se da fl. 387v.

No que se refere a supodta irretroatividade das disposi¢des contidas no art.
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387, 1V, do Cddigo de Processo Penal, por possuir natureza hibrida (objeto do recurso
especial), constata-se da leitura do acordd@o recorrido que a matéria ndo foi analisada pela
Corte de origem, bem como ndo foram opostos embargos de declaracdo para fins de
prequestionamento da matéria, sendo que o acorddo recorrido limitou-se a afirmar que a
indenizacdo a vitima era impogtiva por ter sdo postulada na denliincia - situacéo nem sequer
impugnada pela defesa no especial. Assm, incide, na espécie, os Obices constantes das
Simulas 282 e 356 do Supremo Tribund Federd:

“E inadmissivel o recurso extraordinério, quando ndo ventilada, na
decisdo recorrida, a questdo federal suscitada’.

“O ponto omisso da decisdo, sobre o qua ndo foram opostos embargos
declaratérios, ndo pode ser objeto de recurso extraordinério, por faltar o
requisito do prequestionamento.”

Perquirir nessa via estreita sobre violacdo da referida norma, sem que se tenha
explicitado a tese juridica de que ora se controverte, seria frustrar a exigéncia congtituciona
do prequestionamento, pressuposto inafastavel que objetiva evitar a supressdo de instancia.

E assente na Corte 0 entendimento no sentido de que é condic3o sine qua non
a0 conhecimento do especid que tenham sido ventilados, no contexto do acorddo objurgado,
os dispositivos legais indicados como maferidos na formulagéo recursal, emitindo-se, sobre
cada um deles, juizo de vaor, interpretando-se-lhes o sentido e a compreensao.

Mesmo se tratando de nulidades absolutas e condicbes da acdo, €
imprescindivel 0 prequestionamento, pois este € exigéncia indispensavel ao conhecimento do
recurso especia, fora do qua ndo se pode reconhecer sequer matéria de ordem publica,
passivel de conhecimento de oficio nas ingténcias ordinérias. Confiram-se, nesse sentido, os
precedentes da Corte:

"PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ESPECIAL. MATERIA DE ORDEM PUBLICA.
PREQUESTIONAMENTO. NECESSIDADE. SEQUESTRO DE BENS DE
TESTEMUNHA. MANDADO DE SEGURANGCA. CABIMENTO. AGRAVO
IMPROVIDO. 1. Consoante entendimento do Superior Tribunal de Justica,
'mesmo que se trate de questdo de ordem publica, € imprescindivel que a
matéria tenha sido decidida no v. acérddo impugnado, para que se
configure o prequestionamento’ (REsp 1.020.855/RS, Rd. Min. FELIX
FISCHER, DJ 2/2/09). 2. (...)". (AgRg no REsp 932.367/MG, Re. Min.
ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, DJe 13/10/2009).

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
INEPCIA DA DENUNCIA. INOCORRENCIA. DOSIMETRIA DA PENA.
| - A maté&ia debatida no apelo raro deve ter sido objeto de discussao no
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acordd@o atacado. Inocorrente esta circunstancia, desmerece ser conhecida
a siplica por fatar-lhe o requisito do prequestionamento. Ademais,
surgindo a questdo somente no julgamento do apelo, € indispensével que a
parte utilize os embargos de declaracdo para que o Tribunal, entdo, sobre
ela se manifeste (Precedentes). Il — (...)". (AgRg no Ag 1122322/SC, Rd.
Min. FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 16/11/2009).

"PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. PRISAO EM FLAGRANTE. DEPOSITO E GUARDA
DE 26,5 GRAMAS DE COCAINA E DE 42,7 GRAMAS DE MACONHA.
ARTIGO 12 DA LEI N° 6.368/76. NEGATIVA DE AUTORIA. MATERIA
PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. VIOLACAO A LElI FEDERAL NAO
PREQUESTIONADA. SUMULAS 282 E 356/STF. 1. A absolvi¢do do réu
demandaria o revolvimento de matéria fatico probatéria, a atrair a Simula
7/STJ. 2. Ante a auséncia de prequestionamento da matéria federa tida por
violada pelo acdrd@o recorrido, inafastavel a incidéncia das Simulas 282 e
356/STF. 3. Agravo regimenta a que se nega provimento”. (AgRg no Ag
1019194/RJ, Rd. Min. OG FERNANDES, SEXTA TURMA, DJe
22/06/2009).

Ademais, ao contr&rio do adegado pdo agravante, inviave a concessdo de
habeas corpus de oficio sobre o tema objeto do recurso especia — imposshbilidade de
aplicacdo da norma insculpida no art. 387, 1V, do Cddigo de Processo Penal com a redagéo
conferida pela Lei n.° 11.719/08 —, por ndo implicar lesdo ou perigo de lesdo a liberdade de
locomog&o do individuo.

A propésito, 0s seguintes julgados:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
DIREITO PENAL. CRIME CONTRA O PATRIMONIO. ROUBO
QUALIFICADO. REPARAGCAO PELOS DANOS CAUSADOS A VITIMA
PREVISTA NO ART. 387, IV, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
VIA PROCESSUAL INADEQUADA. ORDEM DE HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDA.

1. A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal e ambas as Turmas
desta Corte, ap6s evolugdo jurisprudencial, passaram a ndo mais admitir a
impetracdo de habeas corpus em substituicdo ao recurso ordinario, nas
hip6teses em que esse Ultimo é cabivel, em razdo da competéncia do
Pretério Excelso e deste Superior Tribuna tratar-se de matéria de direito
estrito, prevista taxativamente na Constituicdo da Republica.

2. Esse entendimento tem sido adotado pela Quinta Turma do Superior
Tribunal de Justica também nos casos de utilizacdo do habeas corpus em
substituicBo ao recurso especial, com a ressalva da posicdo pessoa desta
Relatora, sem prejuizo de, eventualmente, se for o caso, deferir-se a ordem
de oficio, em caso de flagrante ilegalidade.

3. A via processual do habeas corpus nédo é adequada para impugnar a
reparacdo civil fixada na sentenca pena condenatéria, com base no art.
387, inciso IV, do Cadigo de Processo Pend, tendo em vista que a sua
imposicéo ndo acarreta ameaca, sequer indireta ou reflexa, a liberdade de
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locomoc&o. Precedentes.
4. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 282.196/RS, Re. Min.
LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, DJe 3/4/2014.)

HABEAS CORPUS. IMPETRA(;AO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. FURTO.
CONDENACAO. APELACAO DO ASSISTENTE DE ACUSACAO.
POSSIBILIDADE. CRIME CONSUMADO. POSSE MANSA E
PACIFICA. DESNECESSIDADE. QUANTUM DE INDENIZACAO A
VITIMA. VIA INADEQUADA. REU PRIMARIO E PENA INFERIOR A 4
ANOS. ANTECEDENTE NEGATIVO. REGIME SEMIABERTO.
SUBSTITUI(;AO POR MEDIDA RESTRITIVA DE DIREITOS.
INVIABILIDADE. REFORMATIO IN PEJUS INOCORRENCIA. NAO
CONHECIMENTO. ORDEM DE OFICIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacdo do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia constitucional, e,
em louvor a légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada
indevidamente a ordem como substitutiva de recurso especial.

2. Preenchido o requisito do art. 598 do Cddigo de Processo Penal,
pode o assistente de acusacg&o interpor recurso de apelacdo para o fim de
aumentar a pena.

3.[...]

4. O quantum da indenizac&o fixada pelo Tribunal de origem ndo pode
ser dterado nesta via estreita. Além de ser vedado o exame das provas para
se aferir 0 prejuizo sofrido pela vitima, inexiste ameaca a liberdade de
locomogdo do paciente.

5.[...]

7. Writ ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para fixar o regime
semiaberto. (HC n.° 169.557/RJ, de minha relatoria, SEXTA TURMA, DJe
12/9/2013.)

Por fim, no que se refere a sustentada contrariedade ao artigo 5° XL, da
Condtituicdo Federal, tem-se que ndo € o recurso especia a sede prépria para o desate da
controvérsia, porquanto a andise de matéria condtitucional ndo € de competéncia desta Corte,
mas Sm do Supremo Tribund Federal, por expressa determinacéo condtituciona. Confiram-se
0s precedentes:

"DIREITO PENAL, PROCESSUAL PENAL E CONSTITUCIONAL.
VIOLACAO A DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. ANALISE.
IMPOSSIBILIDADE. ARTS. 41 E 386, i, DO CPP.
PREQUESTIONAMENTO. INEXISTENCIA. SUMULA N° 282/STF.
PERDA DO CARGO PUBLICO. EFEITO ESPECIFICO DA
CONDENACAO. FUNDAMENTACAO. NECESSIDADE. 1. NZo é
possivel a esta Corte a andlise de ofensa a dispositivo constitucional, ainda
que para fins de preguestionamento, sob pena de usurpacdo da
competéncia do Pretério Excelso. 2. (...). 3. (...). 4. Recurso especia
conhecido em parte e, nessa extensdo, provido. (REsp 1111847/TO, Rdl.
Min. HONILDO AMARAL DE MELLO CASTRO (DESEMBARGADOR
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CONVOCADO DO TJAP), QUINTA TURMA, DJe 18/10/2010).

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. ViClOS INEXISTENTES.
PREQUESTIONAMENTO. AGRAVO REGIMENTAL. PAUTA.
DESNECESSIDADE. RECURSO ESPECIAL. MATERIA
CONSTITUCIONAL. NAO CABIMENTO. 1. (...). 2. (...). 3. A violacio
de dispositivos constitucionais, ainda que para fins de prequestionamento,
ndo pode ser apreciada em sede de recurso especial. 4. Embargos de
declaracdo regjeitados.” (EDcl no AgRg no Ag 1041767/PR, Rd. Min.
PAULO GALLOTTI, SEXTA TURMA, DJe 20/10/2008).

"PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
OMISSAO. INEXISTENCIA. PRETENSAO DE SE REDISCUTIR A
LIDE. ALEGACAO DE CONTRARIEDADE A TEXTO
CONSTITUCIONAL. NAO-CABIMENTO. REJEICAO. 1. (...). 2. Ao
Superior Tribunal de Justica, em recurso especia e, por decorréncia logica,
em embargos de divergéncia, ndo compete a andise de contrariedade ao
texto constitucional. 3. Embargos de declaracdo rejeitados.” (EDcl no AgRg
nos EAg 723.222/SP, Rdl. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, TERCEIRA
SECAO, Dje 17/10/2008).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0221564-4 REsp 1.477.802 / RS
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00035185820118210064 00456870520148217000 06421100017968 35185820118210064
456870520148217000 6421100017968 70056544356 70058531245

EM MESA JULGADO: 07/10/2014
SEGREDO DE JUSTICA

Relatora

Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : AVDEV
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
ADVOGADA : JOSANE DE ALMEIDA HEERDT
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
CORREU : VAVDEV
CORREU : ALM DOSS
CORREU : JCR
CORREU : MRVDEV

ASSUNTO: DIREITO PENAL

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : AVDEV

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
JOSANE DE ALMEIDA HEERDT

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sesséo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Rels Junior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP) votaram com a Sra. Ministra
Relatora.



