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PACIENTE : BEATRIZ JESUSSILVA

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS TRAFICO DE ENTORPECENTES.
SENTENCA DESCLASSIFICATORIA. RECURSO DE APELACAO
INTERPOSTO. CONDENACAO. EXPEDICAO DO MANDADO DE
PRISAO. AUSENCIA DE TRANSITO EM JULGADO. OFENSA A
PRESUNCAO DE INOCENCIA. FLAGRANTE ILEGALIDADE.
EXISTENCIA. WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
INVIABILIDADE. VIA INADEQUADA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao amhito de cogni¢do da garantia condituciond, e, em
louvor & légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso especial.

2. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, a
custédia imposta antes do transito em julgado de sentenca pend condenatéria
exige concreta fundamentacdo, nos termos do disposto no artigo 312 do Codigo
de Processo Pendl.

3. In casu, existe manifesta ilegdidade pois a expedicdo de mandado de
prisdo, antes do transito em julgado da condenacéo, decorrente do julgamento
da apelacdo, sem amparo em dados concretos de cautelaridade, viola a
garantia conditucional inserta no artigo 5° inciso LVII, da Condituicéo
Federal.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de dficio, a fim de que a
paciente possa aguardar em liberdade o transito em julgedo da ac&o pendl.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, ndo conheceu do pedido, expedindo, contudo, ordem de dficio, nos termos do
voto da Sra. Minigtra Relatora. Os Srs. Ministros Sebastido Reis Jinior (Presidente), Rogerio
Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJSP)
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 07 de outubro de 2014(Data do Julgamento)
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RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : LUIS CESAR ROSSI FRANCISCO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : BEATRIZ JESUS SILVA

RELATORIO

Minissra MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relator a):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de
Bestriz Jesus Slva em face da 3* Camara de Direito Crimind do Tribund de Justica do
Estado de S&o Paulo que, ao dar provimento a0 apelo da acusacdo para reformar a sentenca
desclassificatoria (posse de drogas) condenando a paciente por tréfico de drogas a pena de 5
anos de reclusdo em regime fechado, determinou a expedi¢éo de mandado de priséo.

Opostos embargos declaratérios acerca da segregacdo cautelar, foram eles
rejeitados em acorddo assm ementado:

EMBARGOS DE DECLARACAO - Inconformismo manifestado contra
a prisdo decretada no acorddo condenatério - Pleito de cancelamento da
determinac&o de imediata expedicdo de mandado de priséo - Impossibilidade
- Hipdtese em que 0 embargante busca a reforma da decisdo, o que néo é
possivel obter por meio dos embargos de declaragdo - Inconformismo que
deve ser veiculado pela via processual adequada.

EMBARGOS REJEITADOS.

Sustenta o impetrante, em suma, constrangimento ilega decorrente da ordem
de priséo antes do transito em julgado da condenagdo sem fundamentagéo idonea, em violagéo
do principio da presuncéo da inocéncia.

Aduz, para tanto, que "gpés a soltura da ré em decorréncia da desclassificagdo
da imputacdo ndo ha noticia de novo envolvimento seu com a justica crimind, 0 que torna
ainda mais patente a antecipacdo ilegd de pena, pois a paciente uma vez em liberdade néo se
envolveu em crimes, ndo atentou contra a leé pena e nem atentou contra a instrucdo
processua.” (fl. 3)

Requer a concesséo de medida liminar com a imediata expedicéo do alvara de
soltura e, ao find, a concesséo da ordem, garantindo-se a paciente o direito de recorrer em
liberdade.

A liminer foi deferida as fls. 69-79.

Foram juntadas informages as fls. 94-157 e 159-183.

O Minigério Piblico Federal, em parecer da lavra da Subprocuradora-Geral da
Replblica Maria Eliane Menezes de Farias manifestou-se "pela concessdo da ordem,
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mantendo-se a liminar”. (fls. 186).
E o relatdrio.
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EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS TRAFICO DE ENTORPECENTES.
SENTENCA DESCLASSIFICATORIA. RECURSO DE APELAC;AO
INTERPOSTO. CONDENACAO. EXPEDICAO DO MANDADO DE
PRISAO. AUSENCIA DE TRANSITO EM JULGADO. OFENSA A
PRESUNCAO DE INOCENCIA. FLAGRANTE ILEGALIDADE.
EXISTENCIA. WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
INVIABILIDADE. VIA INADEQUADA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia condtituciond, e, em
louvor & légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso especial.

2. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, a
custédia imposta antes do transito em julgado de sentenca pend condenatéria
exige concreta fundamentacdo, nos termos do disposto no artigo 312 do Codigo
de Processo Penal.

3. In casu, existe manifesta ilegdidade pois a expedicdo de mandado de
prisdo, antes do transito em julgado da condenacéo, decorrente do julgamento
da apelacdo, sem amparo em dados concretos de cautelaridade, viola a
garantia condtitucional inserta no artigo 5° inciso LVII, da Condituicio
Federal.

4. Habeas cor pus néo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim de que a
paciente possa aguardar em liberdade o transito em julgado da ac&o pendl.

VOTO
Ministra MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relator a):

A questdo trazida a dedinde abarca o exame acerca da fundamentacdo
empregada no encarceramento cautelar da paciente.

Preliminarmente, impende registrar a compreensdo firmada nesta Corte,
sintonizada com o entendimento do Pret6rio Excelso, de que se deve raciondizar 0 emprego
do habeas cor pus, vaorizando a logica do sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR —
IMPUGNAGCAO. A teor do disposto no artigo 102, inciso |1, dinea“a’, da
Congtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concesséo da ordem, cabivel é o recurso
ordinério. Evolugdo quanto & admissbilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducéo do processo, indeferi-las.
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(HC 109956, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado
em 07/08/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG
10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposicao de recurso
ordin&io, do recurso especia/agravo de inadmissio do Resp ou a impetragdo do habeas
corpus. E imperioso promover-se a racionaizacio do emprego do mandamus, sob pena de
sua hipertrofia representar verdadeiro indice de ineficacia da intervencdo dos Tribunais
Superiores. Inexistente clara ilegdidade, ndo € de se conhecer da impetracéo.

Passa-se, entéo, a verificagdo da ocorréncia de patente ilegdidade, que, ja
adianto, se verifica na hipotese.

In casu, 0 juizo de primero grau, em 05122012, proferiu sentenca,
desclassificando a conduta da paciente para a de posse de drogas para uso proprio.

Em 05.11.2013, a0 prover o recurso de apelacdo da justica publica, para
condenar a paciente como incursa no art. 33, caput, daLe n° 11.343/06, a pena de 5 anos de
reclusdo, em regime fechado, e a0 pagamento de 500 diasmulta, 0 Colegiado estadual
determinou o restabelecimento da custédia cautelar da acusada sem qualquer fundamentaco.
Confira-se o dito (fl. 21):

Diante do resultado do julgamento do apelo, restaura-se, assim, a
custddia cautelar antes existente, pelos mesmos fundamentos que a €a
deram origem e justificaram sua manutencdo até a sentenca de mérito.

Deste modo, com a prolacdo de Decisdo condenatoria por este Egrégio
Tribunal, fixando o cumprimento da pena em regime inicid fechado, com
maior razdo se impde a restauracdo da prisdo preventiva, como forma de
também assegurar a aplicacdo dale penal.

Deste modo, com a prolacdo de Decisdo condenatéria por este Egrégio
Tribunal, fixando o cumprimento da pena em regime fechado, com maior
razdo se impde a restauracdo da prisdo preventiva, como forma de também
assegurar a aplicacéo dale penal.

Em meu sentir, a chamada execucdo provisria da pena privativa de liberdade,
em principio, é vedada, sob pena de se por em xeque a presuncdo de inocéncia. Somente se
Ihe admite a fim de garantir mais direitos ao cidaddo submetido aos rigores da coercéo estatal,
efetivando-se o principio da humanidade da pena, na sua vertente do nihil nocere. Para
confirmar a vedacdo, basta a leitura do art. 5.° inciso LVII, da Condtituicéo Federal. Além do
comando congtituciond, também consta na Lei das Execucles Penais norma a revigorar a
idéaforca (art. 105 da LEP):

"Art. 105. Transitando em julgado a sentenga que aplicar pena privativa
de liberdade, se 0 réu estiver ou vier a ser preso, 0 Juiz ordenara a
expedicdo de guia de recolhimento para a execucdo."



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

O principio congtituciona da ndo-culpabilidede, em nosso sistema juridico,
"consagra uma regra de tratamento que impede o Poder Plblico de agir e de se comportar,
em relacdo ao suspeito, ao indiciado, ao denunciado ou ao réu, como se estes ja houvessem
gdo condenados definitivamente por sentenca do Poder Judici&io”. (STF, HC 80.719-4/SP,
Rel. Celso de Mdlo, DJ 28.09.2001).

Tendo a peciente permanecido solta apO6s a prolacdo da sentenca
desclassificatéria (fl. 12-16), ta circunsténcia deve ser mantida até o transito em julgado, a
menos que hgja fato novo a judtificar a segregacdo cautelar.

Se 0 processo ainda ndo acangou termo, ndo havendo qualquer ateracdo
processua a revelar necessidade de encarceramento cautelar, deve-se reconhecer que néo se
afigura plausivel a privacdo da liberdade. Nesse sentido, colhem-se os precedentes desta
Corte:

"HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. CONDENACAO.
APELACAO. TRANSITO EM JULGADO. AUSENCIA. RECURSO
ESPECIAL. INTERPOSICAO. MANDADO DE PRISAO. EXPEDICAO.
FALTA DE FUNDAMENTACAO. EXECUCAO PROVISORIA DA PENA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ORDEM CONCEDIDA.

- A prisdo processual s6 pode ser imposta se evidenciada sua rigorosa
necessidade.

- Paciente que permaneceu livre durante todo o processo, condenado
por sentenca que lhe beneficiou com a possibilidade de recorrer em
liberdade e de que o Processo de Execucdo Crimina Provisorio s6 fosse
formado ap6s o tréansito em julgado.

- A determinacdo de sua prisdo, sem amparo em dados concretos de
cautelaridade, apoOs o julgamento da apelacdo, mas antes do trénsito em
julgado, eis que pendente julgamento de recurso especial, constitui evidente
constrangimento ilegal.

- Ordem concedida para assegurar ao paciente o direito de aguardar em
liberdade o transito em julgado da condenacé&o."

(HC 105.810/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA,
julgado em 28/08/2008, DJe 15/09/2008)

"EXECU(;AO PENAL. HABEAS CORPUS ART. 213 C/C ART. 226,
INCISO I, E ART. 214, C/C ART. 226, INCISO |, TODOS DO CODIGO
PENAL. EXECUCAO DA PENA ANTES DO TRANSITO EM JULGADO
DA CONDENACAO. IMPOSSIBILIDADE. ORIENTACAO DO
PRETORIO EXCELSO.

| - O Plen&io do c. Pretorio Excelso, no julgamento do HC
84.078/MG, ocorrido em 05/02/2009, concluiu que 'ofende o principio da
ndo-culpabilidade a execucdo da pena privativa de liberdade antes do
transito em julgado da sentenca condenatéria, ressalvada a hipotese de
prisdo cautelar do réu, desde que presentes 0s requisitos autorizadores
previstos no art. 312 do CPP' (Informativo-STF n.° 534).

Il - In casu, o paciente aguardou em liberdade o julgamento do recurso
de apelacdo e o Tribunal a quo, a0 negar provimento ao apelo defensivo,
determinou a expedicdo de mandado de prisdo, sem demonstrar a
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necessidade da custddia cautelar. Nesse contexto, deve ser reconhecido o
constrangimento ilegd decorrente da execugdo provisoria da pena sem a
demonstracdo dos requisitos cautelares do art. 312 do CPP.

Ordem concedida para assegurar ao paciente o direito de aguardar em
liberdade o transito em julgado de sua condenacdo, salvo se por outro
motivo estiver preso.”

(HC 125294/SP, Rdl. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 29/09/2009, DJe 26/10/2009)

"HABEAS CORPUS. TENTATIVA DE ROUBO QUALIFICADO.
SENTENCA CONDENATORIA. DIREITO DE RECORRER EM
LIBERDADE. RECURSO ESPECIAL ADMITIDO. AUSENCIA DE
CONDENACAO DEFINITIVA. EXECUCAO PROVISORIA DA PENA.
OFENSA A PRESUNCAO DE INOCENCIA.

1. Toda prisdo processual deve ser calcada nos pressupostos e
requisitos do art. 312 do Cdédigo de Processo Penal.

2. A expedicdo de carta de sentenca, antes do transito em julgado da
condenacdo, decorrente do julgamento da apelagdo, sem amparo em dados
concretos de cautelaridade, viola a garantia constitucional inserta no art. 5°,
inciso LVII, da Congtituicdo Federal.

3. Ordem concedida para, confirmando a liminar, assegurar ao paciente
o direito de aguardar em liberdade o transito em julgado da condenacgdo, se
por outro motivo ndo estiver preso, ressalvada a hipétese de surgimento de
fatos que revelem a necessidade de seu encarceramento processual.

(HC 96.922/SP, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
17/11/2009, DJe 07/12/2009)

"AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. REU QUE
RESPONDEU AO PROCESSO EM LIBERDADE. JULGAMENTO DO
RECURSO DE APELACAO. EXPEDICAO DE MANDADO DE PRISAO
TAO-SO PELO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.
DIREITO DE AGUARDAR O TRANSITO EM JULGADO EM
LIBERDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.

1. E pacifica a compreensiio de que toda prisdo cautelar, assim
entendida aquela que antecede a condenagdo transitada em julgado, somente
pode ser decretada quando evidenciada, com explicita fundamentagdo, a
necessidade da rigorosa providéncia.

2. Nesse sentido, a Sexta Turma desta Corte ja vinha proclamando que
a circunstancia dos recursos ditos extraordinarios ndo possuirem efeito
suspensivo ndo autoriza, s6 por isso, a expedicdo do mandado de prisdo
apoés o esgotamento da instancia ordinéria, exigindo sempre que a custodia
antecipada sgja devidamente motivada.

3. Em decisdo recente, o Plenario do Supremo Tribunal Federa
confirmou esse entendimento, afirmando que a execucdo de sentenca
condenatéria, enquanto pendente o julgamento de recurso especia ou
extraordinario, contraria o0 disposto no artigo 5° inciso LVII, da
Congtituicdo Federal, ressalvada, contudo, a possibilidade de imposi¢do da
segregacdo cautelar em decisdo fundamentada, nos termos do artigo 312
do Cdbdigo de Processo Penal. (HC n° 84.078/MG, Relator o Ministro Eros
Grau, Informativo n° 534).

4. Tendo o réu permanecido em liberdade durante todo o curso do
processo, revela-se evidenciado o constrangimento ilega se o Tribunal local
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determina a expedicdo de mandado de prisdo por ocasido do julgamento da
apelacdo sem apontar qualquer justificativa para a imposicdo da medida
extrema.

5. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no HC 105084/SP, Rel. Ministro PAULO GALLOTTI, SEXTA
TURMA, julgado em 17/03/2009, DJe 30/03/2009)

No mesmo sentido também se manifesta a doutrina

"(...) asituacdo de condenado ter o termo a quo - apds o transito em
julgado da sentenca pena condenatéria - €é consequéncia légica dos
principios que, com vigorosa cautela, resguardam o réu durante a apuracéo
do fato-infracdo penal. Se o status de condenado comegasse antes do
término do processo, o contraditdrio e a defesa plena seriam postergados,
cedendo espaco a presungdes que ndo encontram guarida na Constituicéo.
O art. 5° LVII, é simplesmente declaratério. Nao perde, porém, a sua
importancia. Em conseqiiéncia, a pena e a medida de seguranca somente
podem ser impostas depois da definicdo, insista-se, com o trénsito em
julgado da sentenca, da infragdo pena ou dainimputabilidade. [...] Enquanto
inexistente o status de condenado, registrou-se, ndo se aplicam penas nem
medida de seguranca. Logicamente, ndo h& que se faar na suspensdo
condicional da pena (rectius — suspensao condicional da execucéo da pena)
nem nos efeitos da sentenca condenatodria. A decisdo condenatéria sujeita a
recurso, uma vez interposto e engquanto ndo confirmada definitivamente,
tem efeito suspensivo." (CERNICCHIARO, Luiz Vicente et a. Direito Pend
na Congtituicdo. 32 edicdo, S&o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 1995,
pags. 111/112)

Mister ressaltar que, em sessao redizada na data de 5.2.2009, o Plenario do
Supremo Tribund Federal apreciou tal questéo, ratificando o entendimento exposto. Eis o

julgado:

"HABEAS CORPUS. INCONSTITUCIONALIDADE DA CHAMADA
'EXECUCAO ANTECIPADA DA PENA'. ART. 5° LVII, DA
CONSTITUICAO DO BRASIL. DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA.
ART. 19 IlI, DA CONSTITUICAO DO BRASIL. 1. O art. 637 do CPP
estabelece que '[0] recurso extraordinério ndo tem efeito suspensivo, e uma
vez arrazoados pelo recorrido 0s autos do traslado, os originais baixardo a
primeira instancia para a execugdo da sentenca. A Le de Execucdo Pena
condicionou a execucdo da pena privativa de liberdade ao transito em
julgado da sentenca condenatéria. A Constitui¢do do Bras| de 1988 definiu,
em seu art. 5°, inciso LVII, que "ninguém sera considerado culpado até o
transito em julgado de sentenca penal condenatérid’. 2. Dai que os
preceitos veiculados pela Le n. 7.210/84, além de adequados a ordem
congtitucional  vigente, sobrepdem-se, tempora e materialmente, ao
disposto no art. 637 do CPP. 3. A prisdo antes do transito em julgado da
condenacdo somente pode ser decretada a titulo cautelar. 4. A ampla
defesa, ndo se a pode visudizar de modo restrito. Engloba todas as fases
processuais, inclusive as recursais de natureza extraordinaria. Por isso a
execucdo da sentenca apds o julgamento do recurso de apelacdo significa,
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também, restricdo do direito de defesa, caracterizando desequilibrio entre a
pretensdo estatal de aplicar a pena e o direito, do acusado, de didir essa
pretensdo. 5. Prisdo temporaria, restricdo dos efeitos da interposicdo de
recursos em matéria penal e punicdo exemplar, sem qualquer contemplagéo,
nos 'crimes hediondos' exprimem muito bem o sentimento que EVANDRO
LINS sintetizou na seguinte assertiva: 'Na redlidade, quem esta desgjando
punir demais, no fundo, no fundo, esta querendo fazer o mal, se equipara
um pouco ao proprio delingliente’. 6. A antecipacdo da execucdo pend,
ademais de incompativel com o texto da Constituicdo, apenas poderia ser
justificada em nome da conveniéncia dos magistrados --- ndo do processo
pena. A prestigiar-se 0 principio constitucional, dizem, os tribunais [leia-se
STJ e STF] serfo inundados por recursos especiais e extraordinarios e
subsequientes agravos e embargos, dém do que 'ninguém mais sera preso'.
Eis 0 que poderia ser apontado como incitacéo a "jurisprudéncia defensiva’,
gue, no extremo, reduz a amplitude ou mesmo amputa garantias
constitucionais. A comodidade, a melhor operacionadidade de
funcionamento do STF ndo pode ser lograda a esse preco. 7. No RE
482.006, relator o Ministro Lewandowski, quando foi debatida a
congtitucionalidade de preceito de lei estadual mineira que impde a reducéo
de vencimentos de servidores publicos afastados de suas funcBes por
responderem a processo pend em razdo da suposta prética de crime
funcional [art. 2° da Le n. 2.364/61, que deu nova redacdo a Le n.
869/52], o STF afirmou, por unanimidade, que o preceito implica flagrante
violacdo do disposto no inciso LVII do art. 5° da Congtituicdo do Brasil.
Isso porque --- disse o relator --- 'a se admitir a reducdo da remuneracéo
dos servidores em tais hipoteses, estar-se-ia vdidando verdadeira
antecipacao de pena, sem que esta tenha sido precedida do devido processo
legd, e antes mesmo de qualquer condenacdo, nada importando que hga
previsdo de devolucdo das diferencas, em caso de absolvicdo'. Dai porque a
Corte decidiu, por unanimidade, sonoramente, no sentido do n&o
recebimento do preceito da ld estadual pela Congtituico de 1.988,
afirmando de modo unanime a impossibilidade de antecipacéo de qualquer
efeito afeto a propriedade anteriormente ao seu transito em julgado. A Corte
gue vigorosamente prestigia o disposto no preceito constitucional em nome
da garantia da propriedade n&o a deve negar quando se trate da garantia da
liberdade, mesmo porque a propriedade tem mais a ver com as dlites; a
ameaca as liberdades acanca de modo efetivo as classes subalternas. 8.
Nas democracias mesmo 0S criminosos sdo sujeitos de direitos. Néo
perdem essa qualidade, para se transformarem em objetos processuais. Sao
pessoas, inseridas entre aguelas beneficiadas pela afirmagdo constitucional
da sua dignidade (art. 1°, |11, da Constituicdo do Brasil). E inadmissivel a
sua exclusdo social, sem que sgam consideradas, em quaisquer
circunstancias, as singularidades de cada infracdo penal, o que somente se
pode apurar plenamente quando transitada em julgado a condenacdo de
cada qual Ordem concedida." (HC 84.078/MG; Relator(a): Min. EROS
GRAU; Julgamento: 05/02/2009; Orgéo Julgador: Tribunal Pleno; Dje de
25-02-2010)

Verificase, assm, que o pleto deduzido encontra-se amparado na doutrina e
najurisprudéncia.
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Ante 0 exposto, ndo conheco do writ. Contudo, de oficio, concedo a ordem
a fim de que a paciente possa aguardar em liberdade o transito em julgado da Ac¢éo Pena n.°
590.01.2012.017132-2, da 2¢ Vara Crimind da Comarca de S8o Vicente/SP, se por outro
motivo ndo estiver presa, ressalvada, a posshilidade de decretagdo de nova prisio, caso
demonstrada sua necessidade.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2014/0214226-5 HC 302.329 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00171323220128260590 171323220128260590 20130000703070 20140000262625
8262012

EM MESA JULGADO: 07/10/2014

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSI S MOURA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : LUISCESAR ROSSI FRANCISCO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . BEATRIZ JESUS SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido, expedindo, contudo, ordem
de oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Rels Junior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra. Ministra
Relatora.



