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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 333.965 - RJ (2013/0148301-1)

RELATOR . MINISTRO SERGIO KUKINA
AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS - CEDAE
ADVOGADOS : EDMO RODRIGUES ARAUJO E OUTRO(S)

RENATA DO AMARAL GONCALVES

AGRAVADO : DJALMA ROSA DA CUNHA
ADVOGADO : FERNANDO SOARES DE ASSIS E OUTRO(S)
EMENTA

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. SERVICO DE ESGOTO. CUMPRIMENTO
DE PELO MENOS UMA DAS FASES DO PROCESSO. REEXAME
DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
TARIFA DE ESGOTO. DEVOLU(;AO EM DOBRO. DANOS
MORAIS. REDUCAO DA CONDENACAO. FALTA DE
INDICAC;AO DO DISPOSITIVO LEGAL. DEFICIENCIA DA
FUNDAM ENTAQAO DO RECURSO. SUMULA 284/STF.
FUNDAMENTO DO ACORDAO A QUO NAO IMPUGNADO.
SUMULA 283/STF.

1. A Corte locd, com base nos dementos probatérios da demanda,
consignou que nenhuma das etapas do servigo de coleta de esgoto €
realizada no caso concreto, de maneira que a alteracdo das conclusdes
adotadas no acordéo recorrido, tal como colocada a questéo nas razbes
recursais, demandaria, necessariamente, 0 reexame de matéria fatica,
providéncia vedada em recurso especia, nos termos da Simula 7/STJ.

2. Segundo a jurisprudéncia do STJ, basta a configuracéo de culpa para
0 cabimento da devolugdo em dobro dos valores pagos indevidamente
pelo consumidor a titulo de tarifa de esgoto.

3. A falta de individudizacdo do dispostivo legd que ampara o direito
alegado revela a deficiente fundamentagcdo do recurso, 0 que atrai a
incidéncia da Simula 284/STF-.

4. "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisio
recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso
nao abrange todos eles.". Inteligéncia da Simula 283/STF.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigos, relaados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da PRIMEIRA
TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimentd, nos termos do voto do Sr. Minidro Relator. Os Srs. Minigros Regina Heena
Cogta, Marga Tesder (Juiza Federal convocada do TRF 42 Regido), Napoledo Nunes Maa
Hlho (Presidente) e Benedito Gongaves votaram com o Sr. Ministro Rdlator.

Brasilia(DF), 14 de outubro de 2014(Data do Julgamento)
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 333.965 - RJ (2013/0148301-1)

RELATOR . MINISTRO SERGIO KUKINA
AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS- CEDAE
ADVOGADOS : EDMO RODRIGUES ARAUJO E OUTRO(S)

RENATA DO AMARAL GONCALVES

AGRAVADO - DJALMA ROSA DA CUNHA
ADVOGADO : FERNANDO SOARES DE ASSIS E OUTRO(S)
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA: Trata-se de agravo
regimental desafiando decisGo que negou provimento ao agravo em recurso especia, sob 0s
seguintes fundamentos. (1) a afericdo acerca da realizacdo de pelo menos uma das fases do
servico de esgoto demandaria novo exame fatico-probatério dos autos, 0 que é vedado pela
Simula 7/STJ; (1) segundo a jurisprudéncia do STJ, no caso, basta a configuracéo de culpa para
0 cabimento da devolucdo em dobro dos valores pagos indevidamente pelo consumidor; (111)
guanto a falta de comprovacao dos danos morais ou, subsidiariamente, a reducéo da condenacéo,
a recorrente ndo indicou, nas razoes de recurso especia, o dipostivo legd capaz de amparar 0
seu direito, 0 que atral a incidéncia da Simula 284/STF, por deficiéncia na fundamentacéo; e (1V)
0 recurso especiad da Concession&ria ndo impugnou fundamento suficiente para manter o
acorddo recorrido, qua sga, de que a Ré, ora agravante, ndo recorreu da sentenca no ponto

relaivo a condenacéo por danos morais, hipGtese em que é aplicavel a Simula 283/STF-.

A parte agravante, em suas razoes, sustenta que: (1) € incontroverso nos autos
gque a Companhia redliza o tratamento do lodo produzido pelo ora agravado, ndo havendo que se
falar em revisdo fético-probatéria dos autos; (1) houve engano judtificavel na cobranca da tarifa
de esgoto, portanto, a devolucdo deve ser smples, (111) a falta de individudizacdo dos dispostivos
legais que afastam a condenacdo por danos morais, ou, pelo menos, a sua reducdo, ndo impede a
compreensdo da controversia; e (1V) o fundamento relativo a ndo impugnacdo da sentenca, no

gue tange a condenagao por danos morais, ndo é suficiente para manter o acordéo recorrido.

E o rdatdrio.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA (Reator): A irresignacéo
nd merece acolhimento, tendo em conta que a parte agravante ndo logrou desenvolver
argumentacdo apta a descondtituir os fundamentos adotados pela deciséo recorrida, que ora

submeto ao Colegiado para serem confirmados.

No que tange a dita violagdo ao art. 3° da Lei 11.445/07, de fato, a
Primeira Secéo deste Superior Tribunal de Justica, no julgamento
do REsp n° 1.339.313/RJ, Rel. Ministro Benedito Gongalves (DJe
de 21/10/2013), submetido ao rito do art. 543-C do CPC, firmou
posi¢do no sentido de que € legal a cobrancga da tarifa de esgoto
guando a concessionéria realiza a coleta, transporte e escoamento
dos dejetos, ainda que ndo promova O respectivo tratamento
sanitario antes do desague dos efluentes.

Ocorre que no caso, o Tribunal de origem expressamente
consignou que nao havia a prestacao do servico de esgoto, e
também ndo se manifestou sobre a existéncia de alguma das fases
do servigo. Confira-se (fl. 269):

Assim, tendo os servicos de esgoto prestados pela Ré natureza
juridica de preco publico, necessitam, consequentemente, da
sua efetiva prestacdo e fornecimento para a legitima
cobranca.

Caberia a Ré comprovar a existéncia do servico de esgoto,
Onus probatério do qual ndo se desincumbiu. Alias, pelo
contrario, admitiu a auséncia de prestacdo do mesmo ao
consumidor, conforme consignado na sentenga.

Resta claro, portanto, que a alteracdo das conclusdes adotadas
pela Corte de origem, tal como colocada a questdo nas razdes
recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo
fatico-probatério constante dos autos, providéncia vedada em
recurso especial, conforme o 6bice previsto na Simula 7/STJ.

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TARIFA DE ESGOTAMENTO SANITARIO. AVERIGUACAO A
RESPEITO DA EFETIVA PRESTACAO DO SERVICO A PARTE
AUTORA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A cobranca de tarifa de esgoto € legitima se houver a
prestacdo de qualquer servico de esgotamento sanitario, ndo
sendo necessaria a realizagdo do ciclo completo, conforme
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entendimento firmado no julgamento do REsp 1.339.313/RJ,
submetido a sistematica dos recur sos repetitivos.

2. Infirmar as conclusdes do acordéao recorrido, no sentido de
gue ndo restou demonstrado nos autos que 0 agravante presta
ao consumidor qualquer uma das etapas do referido servico,
demanda a analise do contexto fatico-probatdrio dos autos, o
gue € vedado em sede de recurso especial. Aplicacdo da
Simula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 305.183/RJ, Relator(a) Ministra ELIANA
CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 5/12/2013, DJe
13/12/2013).

Emrelagdo a ofensa ao art. 42 do CDC, melhor sorte ndo socorre a
parte agravante, porquanto este Tribunal Superior tem decidido
gue basta a configuracéo de culpa para o cabimento da devolugéo
em dobro dos valores pagos indevidamente pelo consumidor,
porque "'o engano € justificavel exatamente quando ndo decorre de
dolo ou de culpa’ (Cdodigo Brasileiro de Defesa do Consumidor:
comentado pelos autores do anteprojeto, 9% ed., Rio de janeiro:
Forense Universitaria, 2007, p. 408)" (AgRg no AgRg no Ag
1.255.232/RJ, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
DJe 16/3/2011).

Por oportuno, sobressaem os seguintes precedentes:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
OMISSAO. NAO OCORRENCIA. CONCESSONARIA DE
SERVICO PUBLICO. CDC. REPETICAO DE INDEBITO.
COBRANCA INDEVIDA. OCORRENCIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO STF.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA
7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

[...]

3. As Turmas que compdem a Primeira Secao deste Superior
Tribunal firmaram orientacdo no sentido de que "o engano,
na cobranca indevida, so é justificavel quando ndo decorrer
de dolo (ma-fé) ou culpa na conduta do fornecedor do
servico" (REsp 1.079.064/SP, Rel.

Min. HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, DJe de 20/4/09).
4. Rever o entendimento firmado pelas instancias ordinarias,
no sentido de que houve cobranca indevida no consumo de
dgua, demandaria o0 revolvimento do  conjunto
fatico-probatério, procedimento vedado ao Superior Tribunal
de Justica, a teor da SUmula 7/STJ.

5. Agravo néo provido.

(AgRg no AREsp 266.103/RJ, Rel. Ministro ARNALDO
ESTEVESLIMA, PRIMEIRA TURMA, DJe 20/3/2013)
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ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. FUNDAMENTOS
NAO ATACADOS SUMULA 182/STJ. FORNECIMENTO DE
ENERGIA ELETRICA. COBRANCA INDEVIDA. CULPA DA
CONCESS ONARIA. DEVOLUQAO EM DOBRO. ART. 42 DO
CDC. PRESCRICAO. REPETICAO DE INDEBITO. REGIME
JURIDICO APLICAVEL. PRAZOS GERAIS DO CODIGO
CIVIL. ENTENDIMENTO FIXADO SOB O RITO DO ART.
543-C DO CPC. SUMULA 412/STJ.

[.-]

2. O STJ firmou o entendimento de que basta a configuracao
de culpa para o cabimento da devolucdo em dobro dos
valores pagos indevidamente pelo consumidor na cobranca
indevida de servicos publicos concedidos. Nesse sentido:
AgRg no AREsp 143.622/RJ, Rel. Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, DJe 26.6.2012; AgRg no Ag 1.417.605/RJ,
Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe
2.2.2012; AgRg no Resp 1.117.014/SP, Rel. Ministro
Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 19.2.2010; e REsp
1.085.947/SP, Rel. Ministro Francisco Falcdo, Primeira
Turma, DJe 12.11.2008.

[.-]

6. Agravo Regimental conhecido em parte e, nessa parte, ndo
provido.

(AgRg no AREsp 262.212/RS, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 7/3/2013)

Quanto a auséncia de comprovacao dos danos morais, bem como o
pedido de reducdo da indenizacdo, o recurso especial nao
prospera, ao menos por dois fundamentos.

A uma, porgque a recorrente ndo amparou O inconformismo na
violacdo de qualquer lel federal. Destarte, a auséncia de indicagdo
do dispositivo legal tido por violado implica deficiéncia de
fundamentacdo do recurso especial, atraindo a incidéncia da
Simula 284/STF ("E inadmissivel o recurso extraordinario, quando
a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia."). Nesse diapasdo: AgRg no AREsp
157.696/SC, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira
Turma, DJe 22/11/2012; AgRg nos EDcl no Ag 1.289.685/RS, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 6/8/2010.
Em segundo lugar, o recurso especial ndo impugnou fundamento
basilar que ampara o acérddo recorrido, qual seja, de que a Ré
ndo havia se insurgido contra a sentenca emrelacdo a condenacao
por danos morais ao Autor (fl. 271), esbarrando, pois, no obstaculo
da Simula 283/STF, que assm dispde: "E inadmissivel 0 recurso
extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um
fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles.". A
respeito do tema: AgRg no REsp 1.326.913/MG, Rel. Ministro
Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 4/2/2013; EDcl no
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AREsp 36.318/PA, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, DJe 9/3/2012.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo.

Em face do exposto, nega-se provimento ao agravo regimenta.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0148301-1 AREsp 333.965/ RJ
Nudmeros Origem: 1969494320108190001 201324552395
EM MESA JULGADO: 14/10/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO RODRIGUES DOS SANTOS SOBRINHO

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS - CEDAE
ADVOGADOS : LUIZ CARLOS ZVEITER E OUTRO(S)

RENATO LUIZ GAMA DE VASCONCELLOS
LEONARDO MORAES DE MIRANDA
AGRAVADO : DJALMA ROSA DA CUNHA
ADVOGADO : FERNANDO SOARESDE ASSIS E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Agua

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUASEESGOTOS- CEDAE
ADVOGADOS : RENATA DOAMARAL GONCALVES
EDMO RODRIGUES ARAUJO EOUTRO(S)
AGRAVADO : DJALMA ROSA DA CUNHA
ADVOGADO : FERNANDO SOARES DE ASSIS EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Regina Helena Costa, Marga Tessler (Juiza Federa convocada do TRF
42 Regido), Napoledo Nunes Maa Filho (Presidente) e Benedito Gongalves votaram com o Sr.
Ministro Relator.



