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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 457.710 - SP (2018/0165010-5)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADOS

IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

BRUNO GIRADE PARISE - SP272254

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: LEOCADIA CECILIA RODRIGUES

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE  RECURSO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. PLEITO DE APLICACAO DA
MINORANTE PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LEl N.
11.343/2006. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS.
CIRCUNSTANCIAS FATICAS QUE DENOTAM A
TRAFICANCIA HABITUAL. EXPRESSIVA QUANTIDADE E
VARIEDADE DOS  ENTORPECENTES. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. REGIME
PRISIONAL E SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS. TESES
PREJUDICADAS PELO NAO REDIMENSIONAMENTO DA
PENA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O Supremo Tribund Federd, por sua Primera Turma, e a Tercaira
Secdo deste Superior Tribund de Judica, diante da utilizacéo
crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a resringir a sua
admissibilidede quando o ato ilegd for passivel de impugnacéo pelavia
recursal prépria, ssm olvidar a possibilidade de concesséo da ordem,
de oficio, nos casos de flagrante ilegdidade.

2. A inddéncia da minorante previga no § 4° do art. 33 da Léa n.
11.343/2006 pressupde que 0 agente preencha 0s seguintes requistos
a) sga primaio; b) de bons antecedentes, €) ndo se dedique as
atividades criminosas, e d) nem integre organizacéo criminosa

3. Rever 0 entendimento externado pela Corte de origem parao fimde
aplicar o redutor previsto no 8 4° do art. 33 da L n. 11.343/2006, no
caso, demandaria 0 reexame do conjunto fético-probatorio, inviavd
em sede de habeas corpus.

4. Ademais, a jurisprudéncia do Superior Tribund de Judtica firmou-se
no sentido de que ndo hailegdidade na negaiva de aplicacéo da causa
egpecid de dminuicdo previga no 8 4° do at. 33 da Ld n.
11.343/2006 quando a quantidede de entorpecentes apreendidos
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permitem aferir que o agente se dedica a atividade criminosa

5. Mantida a condenacdo em patamar superior a 4 (quatro) anos, fica
prejudicado o plato de dteracéo do regime prisond e de subgtituicéo
da pena privativa de liberdade por redtritiva de direitos, ressatando-se
gue o regime estabelecido na origem fal 0 semiaberto.

6. Habeas cor pus néo conhecido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que s20 partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justiga, por unanimidade, ndo
conhecer do pedido. Os Srs. Minidros Ribero Dantas, Jod llan Paciornik, Fdix Fischer e
Jorge Muss votaram com o Sr. Ministro Relaor.

Brasilia(DF), 11 de setembro de 2018(Data do Julgamento)

Minigro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 457.710 - SP (2018/0165010-5)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
BRUNO GIRADE PARISE - SP272254

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LEOCADIA CECILIA RODRIGUES
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Reator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
LEOCADIA CECILIA RODRIGUES contra acorddo proferido pelo Tribund de Justica do
Estado de S&o Paulo (Apdagéo n. 0034278-18.2016.8.26.0050).

Conda dos autos que a peciente foi condenada, em primero grau de
jurisdicéo, a pena de 5 anos de reclusdo, em regime inidd fechado, e multa, pela prética do
crime previgto no art. 33, caput, daLe n. 11.343/2006 (e-STJfls 13/23).

Irresgnada, a defesa interpds recurso de apeacdo, o qud foi improvido,
com a determinacéo, de oficio, para que a paciente cumpra pena em regime Semiaberto
(e-STJfls 24/79).

No presente mandamus (e-STJ fls 1/9), a imperante sudenta que a
paciente sofre condrangimento ilegd, pois o redutor previsto no § 4° do art. 33 da Lea n.
11.343/2006 ndo fa aplicado, embora os requidtos legas para a inddénda do beneficio
edgam presentes. Para tanto, aduz que a paciente é primaria, possui bons antecedentes e
inexige prova no sentido de que se dedique a atividades criminosas ou integre organizacéo

criminosade formaaiva e permanente.

Em consequéncia do pleiteado redimensonamento da pena, defende ser
cabivel 0 regime aberto e a subdituicdo da pena priveiva de liberdade por redritiva de
direitos.

Ao find, liminarmente e no méito, pede a gplicacdo do redutor em seu
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patamar m&imo e, em consequéncia, 0 estabelecimento do regime aberto e a subgtituicio da
pena priveativade liberdade por redritivade direitos.

O pedido liminar foi indeferido (e-STJ fls 83/85).
As informagtes foram prestadas as e-STJ fls 91/151.

O Minigério Plblico Federd, por meo do parecer exarado as e-STJ fls
154/158, opinou pela denegacdo da ordem, cuja ementa segue transcritar

PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS ACORDAO
CONDENATORIO TRANSTADO EM JULGADO. PEDIDO DE
REFORMA DA CONDENAGCAO. REEXAME DO CONJUNTO
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. A VIA DO WRIT SOMENTE SE
MOSTRA ADEQUADA PARA A ANALISE DA DOSMETRIA DA
PENA CASO SE TRATE DE FLAGRANTE ILEGALIDADE E NAO
FOR NECESSARIA UMA ANALISE APROFUNDADA DO
CONJUNTO PROBATORIO. ILEGALIDADE. AUSENCIA DECRETO
CONDENATORIO BEM FUNDAMENTADO PARA AFASTAR O
TRAFICO PRIVILEGIADO E IMPOR O REGIME FECHADO PARA
CUMPRIMENTO DE PENA. PARECER PELA DENEGACAO DA
ORDEM.

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 457.710 - SP (2018/0165010-5)

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Reator):

O Supremo Tribund Federd, por sua Primara Turma, e a Tercara Segéo
deste Superior Tribund de Judtica, diante da utilizacdo crescente e sucessva do habeas
corpus, passaram a redringir a sua admisshilidade quando o ato ilegd for passivd de
impugnacéo pela via recursal propria, sem olvidar a possibilidade de concessdo da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegdidade. Esse entendimento objetivou preservar a utilidade e a
eficadia do mandamus, que é o indrumento condituciona mais importante de protecéo a
liberdede individud do cidadéo ameacada por ato ilegd ou abuso de poder, garantindo a
celeridade que 0 seu julgamento requer.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados, exemplificativos dessa
nova orientacéo das Cortes Superiores do pais

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. ROUBO EM
CONCURSO DE PESSOAS E COM EMPREGO DE ARMA DE
FOGO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO
PRISONAL. INOCORRENCIA. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. PERICULOSDADE CONCRETA DO PACIENTE.
MODUS OPERANDI. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Primeira Turma do col. Pretério Excelso firmou orientagdo no
sentido de ndo admitir a impetracéo de habeas corpus substitutivo
ante a previsdo legal de cabimento de recurso ordinéario (v.g.: HC
109.956/PR, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe de 11/9/2012; RHC
121.399/SP, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de 198/2014 e RHC
117.268/SP, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas
gue integram a Terceira Secdo desta Corte alinharam-se a esta
diccao, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizacao
desmedida do writ substitutivo em detrimento do recurso adequado
(v.g.: HC 284.176/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de
2/9/2014; HC 297.931/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Marco Aurélio
Bellizze, DJe de 28/8/2014; HC 293.528/SP, Sexta Turma, Rel. Min.
Nefi Cordeiro, DJe de 4/9/2014 e HC 253.802/MG, Sexta Turma,
Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a
utilizacdo de habeas corpus substitutivo quando cabivel o recurso
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proprio, situacdo que implica o ndo conhecimento da impetracao.
Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante ilegalidade
apta a gerar constrangimento ilegal, recomenda a jurisprudéncia a
concessao da ordem de oficio.

[...] Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 320.818/SP, Rel. Min. FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em
21/5/2015, DJe 27/5/2015).

HABEAS CORPUS UBSTITUTIVO DO RECURSO
CONSTITUCIONAL. INADEQUAC}AO DA VIA ELEITA. TRAFICO
INTERNACIONAL DE DROGAS DOSMETRIA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. REGIME INICIAL FECHADO. FUNDAMENTACAO
IDONEA. CIRCUNSTANCIAS DESFAVORAVEIS 1. O habeas
corpus tem uma rica historia, constituindo garantia fundamental do
cidaddo. Acdo constitucional que € ndo pode ser o writ
amesquinhado, mas também néo é passivel de vulgarizacéo, sob
pena de restar descaracterizado como remédio heroico. Contra a
denegacdo de habeas corpus por Tribunal Superior prevé a
Constituicdo Federal remédio juridico expresso, 0 recurso
ordinario. Diante da diccéo do art. 102, Il, a, da Constituicdo da
Republica, a impetracdo de novo habeas corpus em carater
substitutivo escamoteia o instituto recursal préprio, em manifesta
burla do preceito constitucional. Igualmente, contra o improvimento
de recurso ordinario contra a denegacdo do habeas corpus pelo
Superior Tribunal de Justica, ndo cabe novo writ ao Supremo
Tribunal Federal, o que implicaria retorno a fase anterior.
Precedente da Primeira Turma desta Suprema Corte. [...].

(STF, HC n. 113890, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma,
julgado em 3/12/2013, DJ 28/2/2014).
Asam, de inido, incabive o presente habeas cor pus subdtitutivo de recurso.
Todavia, em homenagem ao principio da ampla defesa, passa-se a0 exame da insurgéndia,
para verificar a exigénda de eventud condrangimento ilegd passivel de ser sanado pea

concessao da ordem, de ofico.

Busca-se, em sintese, 0 reconhecimento de congrangimento ilegd em virtude
da ndo aplicacdo do redutor previto no 8 4° do art. 33 da Ld 11.343/2006. Em
consequéncia da reducdo da pena, postulase o regime aberto e a subdituicdo da pena
privativa de liberdade por redritivade diretos.

Como é cedico, a inddénciada minorante previstano 8 4° do art. 33 daLd
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n. 11.343/2006 pressupde que 0 agente preencha 0s seguintes requisitos @) sgja prim&io; b)
de bons antecedentes, ¢) ndo se dedique as dividades caiminosas, e d) nem integre
organizacdo criminosa

No caso, segue a fundamentacdo utilizada peo Jizo sentenciante,
secundada pelo Tribund a quo, para negar a respectivaincdéncia(e-STJfls 19/20 - gifa):

Deixo, outrossim, de aplicar a causa de reducdo de pena
preceituada no art. 33, 84°, da Lei de Téxicos porgue a quantidade
de drogas apreendidas - 46 porgdes de “maconha’, 21 pedras de
“crack” e 12 'eppendorfs de cocaina - obsta o reconhecimento do
redutor, ndo sendo suficiente para sua aplicagdo simples
preenchimento dos requisitos objetivos do dispositivo legal. “ Ha,
também, necessidade da fiel observancia do que estabelece o artigo
42, da Lel n° 11.343/06, permitindo, por iSSO mesmo e por antitese
ao aludido dispositivo, até mesmo a negativa da reducdo.” (TJSP,
142 Camara da Secdo Criminal, Apelacdo Criminal n°
0021791-35.2010.8.26.0176, Relator Desembargador Marco de
Lorensi, J. 11/11/2011, negaram provimento, v.u).

Ainda, ha o entendimento jurisprudencial, em brilhante voto de
lavra do Exmo. Desembargador do TJSP, Luis Soares de Mello, no
sentido de que a aplicacdo do redutor é facultativa, consoante a
letra da Lei, e deve ser analisada a cada feito: “ Na terceira fase de
aplicacdo da reprimenda, deixouse, de forma acertada, de aplicar o
redutor previsto no 8§ 4° do art. 33 da Lel Antidrogas. Isto porque,
nada obstante tenha a novel legislacdo anti- drogas (Lel n°® 11.343,
23.ag0.2006) criado aparente situacdo mais favoravel aos
traficantes primarios (art. 33, § 49, ndo € o caso de aqui
considera-la mais benéfica e em favor do acusado (“lex mitior”),
porque meramente facultativa a situacéo (“...as penas poderao ser
reduzidas...” g.do a.), o que desabilita sua aplicabilidade para o
caso concreto, muito mais aqui, evidentemente, face a consideravel
guantidade, diversidade e poder vulnerante dos poderosos
entorpecentes encontrados em poder do acusado, além das
circunstancias da prisdo daquele, possivel apenas diante do
recebimento da dendncia anénima, o que demonstra que o réu ja
vinha praticando a atividade ilicita ha algum tempo. O que denota
habitualidade constante e reiterada, a demonstrar que o0 réu ndo
pode ser tratado igualmente a outros.” (TJSP, 42 Camara de Direito
Criminal, Apelacdo n° 0005862-19.2013.8.26.0091, Mogi das
Cruzes, negaram provimento, v.u., j. 25/08/2015).

Por outro lado, segundo o interrogatério da ré na Delegacia de
Policia, ela trabalhava para o tréfico, para pagar divida, indicando
sua insercao em organizacao criminosa.
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Dessa forma, extrai-se que as indéncias ordinaias formaram o0 seu
convencimento a partir do acervo probatorio, a denotar que o tré&fico operado pela paciente se
dava com habitudidade. Entendimento em sentido contrario ao manifestado supra demandaria,
necessariamente, 0 revolvimento do conjunto fatico-probatdrio, invidvd na via edreita do

habeas corpus. Em hipdteses andogas, decidiu esta Corte:

PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE
RECURSDO ESPECIAL. VIA INADEQUADA. TRAFICO,
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE DROGAS E CORRUPCAO DE
MENORES. ABSOLVICAO E MINORANTE PREVISTA NO ART. 33,
§ 4° DA LElI N. 11.343/2006. ANALISE FATICO-PROBATORIA.
INVIABILIDADE NO WRIT. REGIME PRISONAL DIVERSO DO
FECHADO E SUBSTITUICAO DA REPRIMENDA CORPORAL POR
RESTRITIVAS DE DIREITOS DESCABIMENTO.

[..]

3. A benesse do art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006 tem como
finalidade punir com menor rigor o traficante ndo habitual, isto é,
aquele individuo que nao faz do tréfico de drogas o seu meio de
vida, de modo que, para fazer jus aquele beneficio, o agente deve
preencher 0s seguintes requisitos. ser primario, de bons
antecedentes, ndo se dedicar a atividades criminosas nem integrar
organizagao criminosa.

4. Rever a conclusdo do sentenciante - de que o paciente integrava
organizacéo criminosa (Comando Vermelho) e exercia o trafico de
drogas de modo profissional e habitual - demandaria incursdo no
acervo féatico-probatério, o que € invidvel na via estreita do habeas
COrpus.

[.]

8. Habeas corpus nédo conhecido. (HC 184.136/RJ, Rel. Minigtro
GURGEL DE FARIA, Quinta Turma, DJe 8/9/2015)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. TRAFICO DE DROGAS
MINORANTE PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LEl N.
11.343/2006. PRETENDIDA APLICACAO. IMPOSSBILIDADE.
DEDICACAO A ATIVIDADES DELITUOSAS REGIME PRISONAL
DIVERSO DO FECHADO. POSSBILIDADE EM TESE. ORDEM
PARCIALMENTE CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Para a aplicagdo da minorante prevista no § 4° do art. 33 da Lel
n. 11.343/2006, sdo exigidos, além da primariedade e dos bons
antecedentes do acusado, que este ndo integre organizacéo
criminosa e que nao se dedique a atividades delituosas.

2. Nao ha constrangimento ilegal no ponto em que,
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fundamentadamente, ndo foi aplicada a causa especial de
diminuicéo prevista no § 4° do art. 33 da Lel de Drogas, a vista de
elementos concretos que indicaram a dedicacdo do acusado a
atividade criminosa do tréfico.

3. Para acolher a tese defensiva de que o acusado ndo se dedica a
atividades criminosas, seria necessario o revolvimento do conjunto
fatico-probatério amealhado durante a instrucdo criminal,
providéncia vedada na via estreita do habeas corpus.

[.]

8. Ordem nédo conhecida. Habeas corpus concedido, de oficio, tédo
somente para que o Juizo das Execucbes, mediante concreta
fundamentag&o, analise a possibilidade de fixa¢éo de regime inicial
mais brando de cumprimento de pena, a luz do disposto no art. 33
do Codigo Penal. (HC 314.626/SP, Red. Minisro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, DJe 26/8/2015).

Ademais, a jurigorudéncia do Superior Tribund de Judtica firmou-se no

sentido de que néo h4 ilegdidade na negativa de aplicacdo da causa epecid de diminuicéo
previsa no § 4° do art. 33 da La n. 11.343/2006 quando a quantidede das substéncias

apreendidas permitemn aferir que 0 agente se dedica a dividade criminosa. Seguem ementas de

julgados desta Corte:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL. TRAFICO DE
ENTORPECENTES CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DA
PENA. QUANTIDADE DE ENTORPECENTES EXERCICIO DO
COMERCIO ILICITO. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS
DO ART. 33, § 4° DA LEl N. 11.343/2006. INVERSAO DAS
CONCLUSOES DO ACORDAO RECORRIDO. INVIABILIDADE.
SUMULA 7/STJ.

1. Nao trazendo o agravante tese juridica capaz de modificar o
posicionamento anteriormente firmado, € de se manter a decisdo
agravada por seus proprios fundamentos.

2. O Tribunal de origem afirmou expressamente ndo estarem
preenchidos os requisitos para que o recorrente se beneficiasse da
minorante do art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006, pois a relevante
guantidade de entor pecentes indica o envolvimento do acusado com
o trafico. Para rever a conclusdo, necessario seria o reexame de
provas, inviavel emrecurso especial.

3. A teor da jurisprudéncia desta Corte, € incabivel o pedido de
concessao de ordem de habeas corpus de oficio como tentativa de
burlar a inadmisséo do recurso especial.

4. Agravo regimental improvido. (AgRg no AREsp 607.253/SP, Rdl.
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Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta Turma, DJe 22/6/2015).

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE ENTORPECENTES
AFASTAMENTO DA MINORANTE PREVISTA NO ART. 33, § 4°, DA
LEl 11.343/2006. REGIME INICIAL FECHADO. NATUREZA E
QUANTIDADE DA DROGA. POSSBILIDADE. CONVERSAO DA
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE EM RESTRITIVA DE DIREITOS.
NAO CABIMENTO. ART. 44, |, DO CP. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

[..]

I11 - No caso dos autos, as circunstancias do crime (dentre elas, a
expressiva quantidade e diversidade de drogas apreendidas - 53,11
g de maconha, 116,58 g de crack e 27,78 g de cocaina) justificam o
afastamento da minorante, eis que ha indicativo de que o paciente
se "dedica a atividades criminosas', inocorrendo, portanto, o
permissivo legal previsto no 8 4° do art. 33 da Le 11.343/06
(precedentes).

[.]
Habeas corpus ndo conhecido. (HC 309.244/SP, Rel. Ministro FELIX

FISCHER, Quinta Turma, DJe 21/5/2015).
E, na espécie, a negdiva de aplicacdo do redutor também pautou-se na
expressiva quantidade e variedade das drogas goreendidas — 46 porgdes de maconha, 21
pedras de crack e 12 eppendorfs de cocaina —, fundamento que apenas reforca o
entendimento de que a paciente se dedicava a atividades criminosss.

Portanto, ndo hé fdar em ilegdidade na negetiva de aplicacéo da minorante
previgano § 4° do art. 33 daLd n. 11.343/2006.

Mantida a condenacéo em patamar superior a 4 anos, fica prgudicado o
plato de dteracdo do regime prisond e de subdituico da pena privaiva de liberdade por
redritiva de direitos, ressdtando-se que a Corte locd fixou 0 regime semigberto para o
cumprimento da pena.

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus.

E como voto.
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Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
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MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00342781820168260050 342781820168260050
EM MESA JULGADO: 11/09/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO DE SABOIA BANDEIRA DE MELLO FILHO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

BRUNO GIRADE PARISE - SP272254
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LEOCADIA CECILIA RODRIGUES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



