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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 82.168 - MG (2017/0059391-2)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
RECORRENTE : JOSE GERALDO MARTINS DUTRA (PRESO)
ADVOGADO : TEREZINHA ALVES DOS SANTOS E OUTRO(S) -
MGO040177N
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS
GERAIS
EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS. RECEPTACAO.
ASSOCIACAO CRIMINOSA. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312
DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS FUNDAMENTACAO
INIDONEA. RECURSO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que a
determinacéo de segregar cautelarmente o réu deve efetivar-se
apenas se indicada, em dados concretos dos autos, a necessidade da
cautela (periculum libertatis), a luz do disposto no art. 312 do CPP.

2. O Juizo de primeiro grau, ao converter o flagrante em prisdo
preventiva, apontou genericamente a presenca dos vetores contidos
na le de regéncia, com aindicacéo de elementos intrinsecos aos tipos
penais imputados ao acusado, para judtificar a necessidade de
colocéa-lo cautelarmente privado de sua liberdade.

3. A fundamentagdo utilizada para decretar a custodia cautelar do
paciente, com alusdo, sem qualquer dado concreto, a informagdo
policial de que "o estabelecimento comercial do terceiro representado
€ ponto conhecido de receptacéo de mercadorias objeto de delito”, ha
de ser recebida com certa reserva, sob pena de caracterizar omissao
de quem, ciente de tal informagdo, n&o diligenciou para realizar antes
a prisdo em flagrante do suposto receptador.

4. Recurso provido para, confirmada a liminar que determinou a
soltura do paciente, assegurar-lhe o direito de responder a acéo penal
em liberdade, ressalvada a posshbilidade de nova decretacéo da
custédia cautelar se efetivamente demonstrada a sua necessidade,
sem prejuizo de fixacd de medida cautelar aternativa, nos termos
do art. 319 do CPP.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, dar provimento ao
recurso ordinario, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
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Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Paheiro, Maria Thereza de Asss
Moura e Sebastido Reis Junior votaram com o0 Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 12 de setembro de 2017

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

RECORRENTE : JOSE GERALDO MARTINS DUTRA (PRESO)

ADVOGADO : TEREZINHA ALVES DOS SANTOS E OUTRO(S) -
MGO040177N

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS
GERAIS

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

JOSE GERALDO MARTINS DUTRA estaria sofrendo
coacdo ilegd em seu direito a locomocdo, em decorréncia de acérddo proferido
pelo Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais (HC n.
1.0000.16.097702-1/000).

O recorrente foi preso preventivamente, em 9/12/2016, pela
suposta pratica de furto qualificado e, posteriormente, denunciado pelos
delitos descritos nos arts. 180, § 1° e 288, ambos do Codigo Penal, porque,
em tese, assoCiou-Se aos corréus para a pratica do cometimento de crimes, sua
participagdo no bando supostamente consistiu em receber produtos de crime e
comercidizalos. A defesa impetrou prévio habeas corpus na Corte de origem,
a gqual denegou a ordem.

O acusado sustenta 0 ndo preenchimento dos requisitos do art.
312 e 313 do Cdédigo de Processo Penal e a fata de fundamentacdo concreta
do decreto prisional. Assere que o crime a ele imputado admite fianca, bem
como que "provou gue é primario; portador de bons antecedentes; tem
ocupacdo licita e residéncia fixa' (fl. 159).

Requer, por isso, in limine, a imediata expedicdo de avara de
soltura a seu favor e, no mérito, a possibilidade de aguardar o julgamento da
acao pena em liberdade.

Concedida a medida liminar e prestadas as informagoes, foram
0os autos ao Ministério Publico Federal, que pugnou pela confirmacdo da
liminar deferida.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 82.168 - MG (2017/0059391-2)
EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS. RECEPTACAO.
ASSOCIAGAO CRIMINOSA. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312
DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS FUNDAMENTACAO
INIDONEA. RECURSO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que a
determinacdo de segregar cautelarmente o réu deve efetivar-se
apenas se indicada, em dados concretos dos autos, a necessidade da
cautela (periculum libertatis), a luz do disposto no art. 312 do CPP.

2. O Juizo de primeiro grau, ao converter o flagrante em prisdo
preventiva, apontou genericamente a presenca dos vetores contidos
nale de regéncia, com aindicacéo de elementos intrinsecos aos tipos
penais imputados ao acusado, para judtificar a necessidade de
colocéa-lo cautelarmente privado de sua liberdade.

3. A fundamentacdo utilizada para decretar a custodia cautelar do
paciente, com ausdo, sem qualquer dado concreto, a informacéo
policial de que "o estabelecimento comercial do terceiro representado
€ ponto conhecido de receptacéo de mercadorias objeto de delito”, ha
de ser recebida com certa reserva, sob pena de caracterizar omissao
de quem, ciente de tal informacgéo, n&o diligenciou para realizar antes
a prisdo em flagrante do suposto receptador.

4. Recurso provido para, confirmada a liminar que determinou a
soltura do paciente, assegurar-lhe o direito de responder a acéo penal
em liberdade, ressalvada a possibilidade de nova decretacdo da
custédia cautelar se efetivamente demonstrada a sua necessidade,
sem prejuizo de fixagd de medida cautelar aternativa, nos termos
do art. 319 do CPP.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):
|. Contextualizagcéo

O Juizo de primeiro grau decretou a prisdo preventiva do
recorrente, nos seguintes termos (fls. 41-45, destaguei):
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Os representados estdo sendo acusados de praicarem o ddito
descrito no artigo 155, § 49, | eV, do Cédigo Pend.

[..]

Exposto o cenaio normaivo, verifico que o ddito imputado aos
representados € doloso e traz pena privaiva de liberdade méxima
superior a4 anos.

Quanto ao contexto f&tico, veifico que se fazem presentes a prova da
exigéncdado fato e de indicios suficientes de autoria

Tomando por fundamento os precisos gpontamentos trazidos pea
autoridade palicid e pelo representante do Minigtério Pablico, verifico
que a autoria do fato € inconteste, uma vez que um dos representados,
JOSE GERALDO MARTINS DUTRA, confessou que 0s outros dois
representados ediveram em seu estabelecimento comercid, de posse
dos produtos subtraidos da vitima, em um veiculo Kombi, cor branca
e, indusive pediram para o terceiro representado, JOSE GERALDO,
esconder e armazenar os objetos furtados.

Some-e a exigénda de robustos indicios de adtoria e da
comprovacao da materididade do ddito por mao dos documentos
encartados no inquéito policd, o fao de que os dois primeros
representados [Tacio Aparecido Souza Slva e Ramundo Nonato
Fraga] possuem outros regisros aiminas em suas FAC, indusve
mandados de prisfo preventiva, 0 que indica, com base nos dementos
até entdo colhidos que se tratam de individuos recorrentes na prética
criminosa com periculoddade acentuada, razéo pda qud a priséo
cautdar conditui medida imperiosa para 0 resguardo da ordem
pablica

Quanto ao terceiro individuo [José Geraldo], dém de o proprio
representado ter confessado que escondeu os produtos da vitima em
seu gdpdo, a pedido dos dois primeros representados, mesmo
presumindo que agueles produtos nNdo possuiam origem licita, os
investigadores da policia dvil pontuaram na comunicacéo de ordem de
SEVigo que 0 estabelecimento comer cial dotercelro representado
€ ponto conhecido de receptacdo de mercadorias objeto de
ddito.

A garaitia da ordem publica serve de fundamento para a decretacéo
da prisdo preventiva quando ha demondracéo concreta de que o
agente, solto, ferirg, de dguma forma a tranqulidade e a paz socid,
sga pelo risco concreto de reiteracdo aiminosa ou pela prética de
outros atos que meculem a paz socid.

Assim peo conjunto de dementos presentes nos autos, exigem dados
aficdentes para demondrar a probabilidade de que os
representados, soltos, ferirdo a tranquilidade e a paz social.
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Pelos contornos do caso concreto, nenhuma das medidas cautelares
do art. 319 do CPP é cgpaz de reguardar a ordem publica e a
indrucgdo aimind, razéo pda qud ndo se modra adequado o
estabelecimento de medida cautdlar néo privativade liberdade.
Havendo a demonsiracéo da prova da exiséncia de crime doloso cuja
pena maxima supera quatro anos, dos indicios suficientes da autoria e
da necessidade de se resguardar a ordem publica, deve ser
decretada a prisao preventiva.

[..]

A defesa postulou a revogacdo da prisdo preventiva perante o
Juizo singular. O pedido foi indeferido porque ndo foi constatada "qualquer
alteracdo fatica desde a decretacdo da prisdo preventiva do investigado que sgja
suficiente para didir a presenca dos requisitos da prisdo preventiva' (fl. 56).

Contra essa decisdo, foi impetrado o writ originario. A Corte
estadual denegou a ordem sob a seguinte motivacéo (fls. 140-142, grifel):

Percebe-se, entdo, que a decisio prolatada pelo nobre Magistrado
encontra-se  fundamentada com base em dementos concretos,
notadamente na gravidade concreta dos delitos imputados ao
paciente. Certo € que 0s pressupostos e requisitos autorizedores da
prisfio preventiva foran devidamente ponderados e diados as
circungténcias do caso.

Portanto, ainda que a prisdo preventiva sgja uma medida acautd atdria
a ser utilizada como Utima hipotese, em casos excepcionas, como o
dos autos, a ordem publica deve prevdecer sobre a liberdade
individud, ndo havendo como acolher a tese de caéncia de
fundamentac@o na decisdo agui examinada

Degstate, a manutencdo da prisdo processual foi adotada,
principalmente, como medida de garantia & sociedade, diante
dos fortes indicios de que o paciente comercializava produtos
oriundos de crimes patrimoniais.

[..]

Assim, da detida andise dos autos, observo que o paciente, em tese,
estava associado a individuos que cometiam crimes contra o
patrimonio, objetivando vender os produtos obtidos nas préticas
criminosas em seu estabelecimento comercial, elementos que
evidenciam a periculosdade deles e a gravidade concreta da
conduta per petrada.

Ora, ndo podemos fechar os olhos para uma Stuacdo téo grave como
a que trazida no caso em apreco. Fato é que a soltura do paciente
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podera ser extremamente prgudicial para toda sociedade, pois
ele repassava o0s produtos furtadosroubados em seu
estabelecimento comercial, dando gparéncia de legdidade a0
negdcio juridico, o que fadlitariaa venda dos bens.

I1. Prisdo preventiva— motivacdo inidonea

E assente na doutrina e na jurisprudéncia pétrias que, para
submeter alguém a prisdo cautelar, é cogente a fundamentacéo concreta,
sob as balizas do art. 312 do CPP, o que afasta a invocagdo da mera
gravidade abstrata do ddito ou o recurso a afirmagbes vagas e
descontextualizadas de que a prisdo é necesséria para garantir a ordem publica
ou econdmica, a instrucdo crimina ou a aplicacéo da le penal (fundamentacéo
ope legis).

Apoiado nessa premissa, verifico que ndo se mostram
suficientes as razdes invocadas pelo Juizo singular para embasar a decr etacéo
da prisdo preventiva do ora recorrente, porguanto deixou de contextualizar,
em dados concretos dos autos, o periculum libertatis.

Na espécie, 0 Juizo de primeiro grau, ao converter o flagrante
em prisdo preventiva, apontou genericamente a presenca dos vetores
contidos na lel de regéncia, com a indicacdo de elementos intrinsecos aos
tipos penais imputados ao acusado, sem demonstrar, com base em
elementos concretos, a necessidade de colocé-lo cautelarmente privado de sua
liberdade.

A proposito, a ausdo, sem qualquer dado concreto, a
informacdo policiadl de que "o estabelecimento comercial do terceiro
representado é ponto conhecido de receptacdo de mercadorias objeto de
delito” ha de ser recebida com certa reserva, sob pena de caracterizar omissao
de quem, ciente de tal informac&o, n&o diligenciou para redlizar antes a priséo
em flagrante do suposto receptador.

Ademais, o delito imputado ao acusado ndo envolve violéncia e
ndo ha informagdo de circunstancias pessoais desfavoraveis, que pudessem
indicar tratar-se de pessoa cuja liberdade representa um risco a ordem publica.

Concluo, entéo, ter havido restricdo a liberdade do recorrente
sem a devida fundamentacdo que demonstrasse a exigéncia cautelar
justificadora da custédia.
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Assm, diante da auséncia de qualquer circunstancia que
demonstre maior periculosidade do réu ou acentuada reprovabilidade de sua
conduta, impde-se a concessao da ordem.

Nesse sentido:

[..]
3. A sgregacéo preventiva, como medida cautdar acessdria e
excepciond, que tem por escopo, precipuamente, a garantia do
resultado Uil da invedigecdo, do poderior processo-crime, da
gplicacéo dale pend ou, ainda, da seguranca da coletividade, exige a
efetiva demondtracdo do periculum libertatis e do fumus comiss
ddicti, nostermos do art. 312 do Codigo de Processo Pend.

4. No caso, veificase que 0 lizo de piso, a0 reconhecer a
imprescindibilidade da segregacéo provisdria do paciente, considerou
a necessdade de garantia da ordem econdmica e da ordem publica,
indusve para obstar a reiteracdo dditiva, e a possbilidade de
interferéncia do paciente naingtrucéo crimind.

5. Quanto a necessidade de se obgtar a reiteracéo ddlitiva e de
gar antia da ordem econdmica, entendo que o Jizo de primero grau
utilizou-se de argumentos genéricos, valendo-se da propria
materialidade dos delitos imputados na acdo penal e dos indicios
de autoria, para judificar o decreto de prisio preventiva. "A
mera indicacdo de circungdncias que ja sdo dementares do crime
perseguido, nada se acrescendo de riScos casuigticos a0 pProcesso ou a
sociedade, ndo judifica 0 encarceramento cautdar, e também ndo
serve de fundamento a prisfo preventiva a presuncdo de reiteracéo
criminosa dissociada de suporte faico concreto” (RHC 63.254/RJ,
Rd. Minigro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
07/04/2016, DJe 19/04/2016).

6. Quanto a posshilidade de interferéncia do paciente na ingrucéo
caimind, 0 Magistrado sngula novamente valeu-se de argumentos
absolutamente genéricos, ao afirmar que o modo de atuacdo do
paciente, comumente agindo por intermédio de laranjas,
denctaria a possbilidade da prética de atos tendentes a
dificultar as investigagOes. Serviu-se de meras conjecturas a
respaito da probabilidade de que o paciente possa vir a suprimir
documentos. Suas conclusdes sdo baseadas em presungdes
desacompanhadas da indicacdo de elementos concretos que as
judifiquem.

7. O fato de o paciente estar respondendo, nestes auitos, pelo aimede
associacdo ariminosa, por 9 SO, sem nenhum outro eemento que
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demostre que a ordem publica esta em risco, ndo pode servir de
fundamento para que permanega enclausurado provisoriamente,
nos termos do que digpde o art. 312 do Codigo de Processo Pend.
Meras suposigdes acerca de eventud risco a ordem publica ndo
servem de fundamento ao decreto de prisio preventiva

8. Mesmo que se pudesse infeir a exigéncia de risco a ordem publica,
a congricdo cautelar da liberdade somente € admitida quando restar
cdao que td medida é o Unico meio cabivd para proteger os bens
juridicos ameacados, em aendimento ao principio da proibicdo de
EXCESD.

9. No caso em exame, entendo que a submissfo do paciente a
medidas cautelares menos gravosas que 0 encarceramento € adequada
e sUfidente para restabel ecer ou garantir a ordem plblica, assegurar a
higidez da ingtrucéo aimind e a aplicacdo dala pend.

10. Acrescenteese que 0 paciente possui condiches pessoas
favoraves vae dizer, tem resdénciafixa € priméio, ndo ostenta maus
antecedentes ou conduta socid negativa

11. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de dficio, para
revogar a prisio preventiva do paciente, mediante a gplicacéo das
medidas cautdares previgas no art. 319 do Codigo de Processo
Pend, a critério do Juizo de primeiro grau.

(HC n. 348.843/PA, Rd. Minigro Ribeiro Dantas, 52 T., DJe
3/6/2016, destaquel)

[11. Dispositivo

A vista do exposto dou provimento ao recurso para,
confirmada a liminar que determinou a soltura do recorrente, assegurar-lhe o
direito de responder a agdo pena em liberdade, ressalvada a possbilidade de
nova decretacdo da custodia cautelar se efetivamente demonstrada a sua
necessidade, sem prejuizo de fixacdo de medida cautelar aternativa, nos
termos do art. 319 do CPP.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2017/0059391-2 RHC 82.168/ MG
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 09770213420168130000 10000160977021001 2016025981808001
EM MESA JULGADO: 12/09/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JULIANO BAIOCCHI VILLA-VERDE DE CARVALHO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE . JOSE GERALDO MARTINS DUTRA (PRESO)
ADVOGADO : TEREZINHA ALVESDOS SANTOS E OUTRO(S) - MG040177N
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CORREU . RAIMUNDO NONATO FRAGA
CORREU : TARCIO APARECIDO SOUZA SILVA
CORREU : JOSE GERALDO MARTINS DUTRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontra o Patrimdnio - Furto Qualificado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso ordinario, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis
Moura e Sebastido Reis Jinior votaram com o Sr. Ministro Relator.



