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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 362.944 - SP (2016/0185399-9)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: PEDRO CAVENAGHI NETO

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
. AIRTON BARBOSA DE OLIVEIRA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUPERACAO DO ENUNCIADO N. 691 DA
SUMULA DO STF. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO.
FUNDAMENTACAO INIDONEA. DROGA APREENDIDA.
REDUZIDA QUANTIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
CONFIGURADO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. E possivel a superacio do disposto no enunciado n. 691 da Simula
do Supremo Tribund Federa, segundo o0 qud néo se admite a
impetracdo de habeas corpus contra decisdo que denega pedido
liminar, em sede de writ impetrado na origem, sob pena de se
configurar indevida supresséo de ingéncia, nas hipoteses excepcionas
em que se vaifique teratologia ou deficiéncia de fundamentacéo na
decisfo impugnada, a caracterizar evidente congtrangimento ilegd ao
paciente.

2. A privacdo antecipada da liberdade do cidadé@o acusado de crime
reveste-se de caréter excepciond em nosso ordenamento juridico, e a
medida deve estar embasada em decisfo judicd fundamentada (art.
93, IX, da CF), que demondtre a exiséncia da prova da maerididade
do crime e a presenca de indicios sUficientes da autoria, bemn como a
ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Codigo de
Processo Pend. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela jurigorudéncia
dominante deste Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund
Federd, que a decisio estgja pautada em motivacZo concreta, sendo
vedadas cons deracles abstratas sobre a gravidade do crime.

3. Na espécie, as inddndas ordinaias ndo apontaram dementos
concretos reaivos a conduta perpetrada pelo paciente que
demondrem a imprescindibilidade da medida redtritiva da liberdade,
nos termos do art. 312 do CPP. Além disso, a gravidade abstrata do
delito, por s SO, ndo judifica a decretacdo da prisfo preventiva
Precedentes.

4. Condicles subjetivas favoraves ao paciente, conquanto ndo sgam

garantidoras de eventud direito a soltura, merecem ser devidamente
vaoradas, quando néo for demongrada a red indispensabilidade da
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medida condritiva, mé&ime diante das peculiaridades do caso
concreto, em que o acusado fa flagrado com pouca quantidede de
droga, a saber 5,7 gramas de maconha. Precedentes.

5. Wkit ndo conhecido. Ordem de habeas corpus concedida de oficio,
para determinar a soltura do paciente, sob a imposcéo da medida
cautdar previsano artigo 319, inciso |, do Cadigo de Processo Pend,
cuja regulamentac@o cabe ao izo de primeiro grau, sem pregjuizo da
fixacéo de outras medidas cautel ares.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que s20 partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, ndo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de ofico, nos termos do voto do Sr.
Minidro Reator. Os Srs. Minigros Ribero Dantas, Jod llan Paciornik, Feix Fischer e Jorge
Muss votaram com o Sr. Minisro Relator.

Bradilia(DF), 13 de setembro de 2016(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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HABEAS CORPUS N° 362.944 - SP (2016/0185399-9)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO : PEDRO CAVENAGHI NETO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : AIRTON BARBOSA DE OLIVEIRA (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):

Trataase de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado pea
Defensoria PUblica em beneficio de AIRTON BARBOSA DE OLIVEIRA contra deciséo
monocratica que indeferiu o pedido liminar no writ mangado perante o Tribund de Jugticado
Estado de S&o Paulo (HC n. 2078010-68.2016.8.26.0000).

O paciente fai preso em flagrante em 9 de auil de 2016 e teve a custddia
convertida em preventiva (e-STJ fls. 24/25) pda supodta infringéndaao art. 33, caput, daLe
n. 11.343/2006, porque trazia condgo 5,7 gramaes (cinco gramas e sete decigramas) de

maconha

Irresignada com a ilegdidade da prisfo cautdar, a defesa impetrou habeas
corpus perante o Tribund de origem. O pedido liminar, como antes relatado, fo indeferido
(e-STJAl. 20).

Nas razdes do presente mandamus (e-STJ fls. 1/19), a impetrante suscita a
nulidede da decisio que decretou a prisdo preventiva do paciente, por fata de fundamentacéo
(totalmente genérica, baseada na gravidade abstrata do ddlito), sem apontar quaquer demento

concreto que judtificasse a necessidade da medida extrema.

Sugtenta haver condrangimento ilegd na manutencéo da custodia cautdar,
tendo em vida a austncia, indudve de indicacéo, dos pressupostos legas autorizadores

previstos no art. 312 do Cadigo de Processo Pend, bem como do periculum libertatis.

Aduz que o art. 44 da Ld n. 11.343/2006 foi declarado incondituciond pelo
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Supremo Tribund Federd, razéo pda qud ndo hé vedacdo legd a concessio de liberdade
provisoria.

Destaca as condighes pessoals favoravels do paciente, que € primaio,
possui bons antecedentes e tem residéncia fixa Nesse contexto, airma que a manutencéo da
pris8o representa violago do principio da homogeneidade ante a possibilidade de, em eventud
condenacdo, ser-lhe imposto regime prisond menos gravoso ou anda, ser-lhe aplicada pena
restritiva de direito.

Diante disso, requer, liminarmente e no mérito, a revogacdo do decreto de
prisdo preventiva, ou subsdiariamente, aimposcao de medida cautdar diversa da prisio.

O pleto urgente fo deferido para assegurar ao paciente a liberdade até
julgamento find do presente habeas corpus, sob a imposcéo da medida cautdar diversa da
prisfo previgano artigo 319, incisos |, do Cadigo de Processo Pend (e-STJfls. 28/31).

Prestadas as informagBes (e-STJ fls. 41 e 50/51), o Minigéio Publico
Federa manifestou-se pela prgudicididade do habeas corpus, degando a perda de objeto do
writ em virtude da prolacéo de sentenca condenatdria (e-STJ fls 126/128).

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 362.944 - SP (2016/0185399-9)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
Busca-se, em dintese, afadtar a prisdo preventiva imposa em desfavor do

ora paciente pelo dizo sngular, preservada liminamente pelo Tribund estadud. Referida
cudtodia cautelar foi decretada nos seguintes termos (e-STJ fls 24/25):

(...) Dispde o artigo 312 do Codigo de Processo Penal que a priséo
preventiva podera ser decretada como garantia da ordem publica,
por conveniéncia da instrugdo criminal ou para assegurar a
aplicacdo da lel penal, quando houver prova da existéncia do crime
e indicios suficientes de sua autoria.

Assim, ha de se resguardar a ordem publica, que se encontra
abalada pela prética reiterada de crimes dessa mesma natureza,
gue agride e perturba toda a nossa comunidade.

Ademais, para garantia da instrugdo processual e seguranca da
aplicacdo da lel penal, sua segregacdo em carcere serd Util para a
busca da verdade dos fatos ocorridos.

Compulsando os autos, percebe-se que a materialidade do crime
esta provada e sua autoria ao indiciado atribuida encontra suporte
emindicios veementes.

Dessa forma, por presentes 0s requisitos legais exigidos a
decretacdo de sua prisdo preventiva, ndo merece o indiciado, ao
menos neste momento, a concessao de qualquer benesse. Portanto,
mantenho a prisdo do indiciado, convertendo a prisdo em flagrante
em preventiva. Expeca-se mandado de prisdo tdo logo sejam
distribuidos os autos ao juizo competente.

Em 30/06/2016, deferi a liminar requerida no presente writ, aduzindo os
seguintes fundamentos (e-STJ fls 29/31):

E assente a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no
sentido de ndo caber habeas corpus contra decisdo que indefere
liminar na origem, na esteira do enunciado da Simula n. 691 do
Supremo Tribunal Federal, aplicavel por analogia, salvo se
demonstrada flagrante ilegalidade.

No caso, reputo configurada indicios de ilegalidade, aptos a
desafiar controle antecipado por este Superior Tribunal. Explico.

E consabido que a privacdo antecipada da liberdade do cidad&o
acusado de crime reveste-se de carater excepcional em nosso
ordenamento juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF). Assm, a
medida, embora possivel, deve estar embasada em decisdo judicial
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fundamentada (art. 93, 1X, da CF), que demonstre a existéncia da
prova da materialidade do crime e a presenca de indicios
suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais
pressupostos do artigo 312 do Cédigo de Processo Penal.

No particular, em uma analise do inteiro teor da decisdo singular
(e-STJ fls. 24/25), preservada liminarmente pelo Tribunal
impetrado, ndo se verifica a presenca de qualquer elemento
concreto, colhido do flagrante, valorado pelo Magistrado para fins
de decretacdo da prisdo do paciente e ajustado as hipoteses legais
gue autorizam, excepcionalmente, a restricao da liberdade.

A propésito, o Supremo Tribunal Federal rechaca a prisdo
preventiva decretada somente com base na gravidade em abstrato
do delito ou mediante a repeticdo dos predicados legais e a
utilizacdo de formulas retéricas que, em tese, serviriam para
gualquer situacdo [...] (HC n 125.957, Relator Ministro LUIZ FUX,
Primeira Turma, julgado em 24/2/2015, publicado em 13/3/2015).

Ademais, a imposicdo de medida cautelar ndo depende da prova
certa da materialidade, nem de indicios suficientes de autoria. Esses
SA0 requisitos para a prisdo preventiva e para o oferecimento da
denincia ou queixa (NUCCI, Guilherme de Souza. Codigo de
Processo Penal Comentado. 13 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2014,
p. 282).

Avaliando as circunstancias do fato concreto, para garantir a
ordem publica e assegurar a instrugcdo processual, mister substituir
a prisao preventiva pela medida cautelar insculpida no art. 319,
inciso |, do Cadigo de Processo Penal, in verbis:

Art. 319. Sdo medidas cautelares diversas da prisao:

| - comparecimento periédico em juizo, no prazo e nas
condicdes fixadas pelo juiz, para informar e justificar
atividades,

O prazo e as condi¢des do comparecimento periddico em juizo
deverdo ser fixados pelo Magistrado de primeiro grau.

Registra-se, por fim, que a concessdo desta medida liminar ndo
prejudica a analise do mérito do habeas corpus originario pelo
Tribunal impetrado.

Ante 0 exposto, defiro o pedido liminar para determinar que
AIRTON BARBOSA DE OLIVEIRA aguarde em liberdade o
julgamento final do presente habeas corpus, sob a imposicdo da
medida cautelar diversa da priséo prevista no artigo 319, incisos |,
do Cdédigo de Processo Penal, cuja regulamentacdo serd feita pelo
Juizo de primeiro grau, sem prejuizo da fixacdo de outras medidas
cautelares.

Defato, a decisdo liminar merece ser confirmada
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Na espécie, como vigo, 0 Magistrado sngular, embora tenha sdientado que
a custddia cautdar se mostra necessaria para a garantia da ordem publica, deixou de gpontar
0s dementos concretos, rddivos a conduta perpetrada peo paciente, que judificassem a
imposicéo de medida extrema, limitando-se, em vez disso, a tecer argumentos genéricos sobre

a gravidade do crime em questéo no selo da sociedade.

Asim, em que pese a gravidade inerente ao crime de tré&fico de drogas, néo
se observa, na hipotese, existéncia de periculosidade da acdo ddlituosa, especificado paciente,
gpta a ensgar a sua priséo cautdar. Com efeito, A ameaca que 0 agente personalizaria a
ordem publica sO pode ser aferida no contexto dos fatos. Nao preenche a teleologia do
art. 312 do Cddigo de Processo Penal a mera alusio a gravidade da pena do ddlito,
imputado ao paciente, como fundamento para justificar a prisdo preventiva enquanto
forma de garantir a aplicacdo da lei penal (HC n. 90936, Rdator Ministro CARLOS
BRITTO, Primeara Turma, julgado em 3/8/2007, publicado em 11/4/2008).

Noutro vértice, as CondicOes pessoais favoraveis, mesmo ndo sendo
garantidoras de eventual direito a soltura, merecem ser devidamente valoradas, quando
demonstrada a possibilidade de substituicdo da prisdo por medidas diversas, adequadas
e suficientes aos fins a que se propdem (HC n. 335.537/SP, Reaor Minisro JORGE
MUSSI, Quinta Turma, julgado em 17/11/2015, DJe 01/12/2015).

Nesse contexto, a condtatacdo da exigéncia de condigdes favoravels ao
paciente, como a primariedade e os bons antecedentes, devem ser levadas em consderacéo
para a concessao da liberdade, sobretudo quando o caso concreto revela a apreenséo de
pouca quantidade de droga - 5,7 gramas de maconha -, 0 que Se coaduna com O

entendimento desta Corte em casos andogos. Confirase:

RECURSO EM HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS
PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO.
PEQUENA QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA (8,66
GRAMAS DE CRACK). AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO
IDONEA PARA JUSTIFICAR A MEDIDA EXTREMA.
CONSTRANGIMENTO  ILEGAL  EVIDENCIADO. RECURSO
PROVIDO.

1. [...] Na hipétese dos autos, ndo ha fundamentos iddéneos que
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justifiguem a prisdo processual do paciente. A alegacéo de que o
trafico é crime grave e que causa desassossego para a sociedade,
principalmente nas cidades de pegueno porte, ndo condtitui
motivacdo idénea e suficiente para justificar a constricdo
antecipada, mormente quando n&o considerados os elementos
concretos do caso, quais sejam, o fato de o agente ser primério,
de bons antecedentes e a pequena quantidade da droga
apreendida (8,66 gramas de crack).

Assm, restando deficiente a fundamentacdo do decreto
preventivo quanto aos pressupostos que autorizam a segregacao
antes do transito em julgado e demonstrando-se a inadequacao e a
desproporcionalidade no encarceramento do paciente, deve ser
revogada sua prisao preventiva.

Recurso em habeas corpus provido, para revogar o decreto de
prisdo preventiva em discussdo, ressalvada, ainda, a
possibilidade de decretacdo de nova prisdo, se demonstrada
concretamente sua necessidade, permitido ao Juiz de primeiro
grau aplicar as medidas cautelares diversas, previstas no art. 319
do CPP. (RHC 71.898/MG, Rd. Minigro JOEL ILAN PACIORNIK,
QUINTA TURMA, julgado em 09/08/2016, DJe 19/08/2016).

[...] 2. Segundo reiterada jurisprudéncia desta Corte de Justica e do
Supremo Tribunal Federal, a prisdo cautelar, por constituir medida
de caréater excepcional, somente deve ser imposta, ou mantida,
guando demonstrada concretamente a sua necessidade, néo
bastando a mera aluséo genérica a gravidade do ddlito.

3. No caso, além de a prisdo ter sido fundamentada na gravidade
abstrata e no carater hediondo do crime de trafico ilicito de
entorpecentes, o paciente, réu primario e com residéncia fixa, foi
preso portando pequena quantidade de droga (7,02g de cocaina
fracionada em 18 porcoes).

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
revogar a prisao preventiva do acusado - salvo se por outro motivo
estiver preso -, devendo o juizo de primeiro grau verificar se é o
caso de aplicar as medidas cautelares previstas no art. 319 do
Cddigo de Processo Penal. (HC 331.746/SP, Rd. Ministro GURGEL
DE FARIA, QUINTA TURMA, julgado em 22/09/2015, DJe
13/10/2015)

[..] 3. As ingténcias ordinarias entenderam devida a prisdo
preventiva do paciente, com base tdo somente em elementos
inerentes ao proprio tipo penal em tese violado (como a
inafiancabilidade e a hediondez do crime de tréfico, bem como o
fato de o trafico fomentar a pratica de outros delitos), sem, no
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entanto, terem apontado nenhum elemento concreto que,
efetivamente, evidenciasse que o paciente, solto, pudesse colocar
em risco a ordem publica ou a ordem econdmica, ou mesmo se
furtar a aplicacdo da lei penal.

4. A prevalecer a argumentacdo dessas decisdes, todos os crimes de
trafico ensgariam a prisio cautelar de seus respectivos autores, 0
gue nado se coaduna com a excepcionalidade da prisdo preventiva,
principio que ha de ser observado para a convivéncia harmonica da
cautela pessoal extrema com a presuncao de ndo culpabilidade.

5. Habeas corpus concedido, para tornar definitivos os efeitos da
liminar anteriormente deferida e, conseguentemente, cassar a
prisdo preventiva do paciente, [...] (HC-316.708 / SP, Red. Min.
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, j. em 30/6/2015, DJe 3/8/2015).

Nesse contexto, entendo que a prisfo preventiva ndo Se modra
imprescindivel, sendo possivel, no presente caso, 0 acautdamento mediante a aplicacéo de

outras medidas diversas do carcere.

Ante 0 exposto, ndo conhego do presente habeas corpus. Contudo,
confirmando a liminer anteriormente deferida, concedo a ordem de oficio para revogar a
prisdo preventiva do paciente, sob a imposcéo da medida cautdar prevista no atigo 319,
indso |, do Cédigo de Processo Pend, cuja regulamentacéo cabe ao Lizo de primeiro grau,
sem preuizo da fixag@o de outras medidas cautel ares.

E como voto.

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0185399-9 HC 362.944 | SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00003574120168260544 20780106820168260000 3574120168260544

EM MESA JULGADO: 13/09/2016
Relator

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : PEDRO CAVENAGHI NETO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : AIRTON BARBOSA DE OLIVEIRA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Feix Fischer e Jorge Muss
votaram com o Sr. Ministro Relator.



