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RECURSO ESPECIAL N°1.493.227 - RS (2014/0278923-4)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO
GRANDE DO SUL

RECORRIDO : LUIZ FERNANDO SANTOS DOS SANTOS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO
GRANDE DO SUL
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DO MINISTERIO PUBLICO
NA AUDIENCIA EM QUE FOI OUVIDA A TESTEMUNHA
CITADA COMO SUPORTE DA CONDENACAO. JUIZ QUE
SUBSTITUIU O ORGAO ACUSATORIO NA PRODUCAO DA
PROVA. CORTE LOCAL QUE ABSOLVEU O REU SOB O
FUNDAMENTO DE NULIDADE DA AUDIENCIA DE
INSTRUCAO CRIMINAL. ILEGALIDADE PELA AUSENCIA
DO PARQUET. NAO OCORRENCIA. RECURSO PROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica é firme em assinalar que da mera
auséncia do Ministério Publico na audiéncia de oitiva de testemunhas
ndo decorre a nulidade do ato, devendo a defesa oportunamente
arguir a sua nulidade, com a devida comprovacdo do prejuizo
imposto ao réu. Ressalva de entendimento pessoal .

2. No caso vertente, 0 magistrado de primeira insténcia fundamentou
a condenacédo com base exclusivamente no depoimento do Unico
policial dos inquiridos sob contraditorio que se lembrou das
circunstancias do fato, em audiéncia marcada pela auséncia do
Ministério Publico.

3. O Tribunal de Justica, a seu turno, reformou a sentenca,
absolvendo o réu, por ndo aceitar como valida a producéo de prova
oral sem a presenca do Ministério Publico, em audiéncia em que se
colheu o testemunho do palicid que lastreara a condenacéo.

4. Recurso especia provido para, afastada a nulidade reconhecida
pelo Tribunal de origem, determinar o retorno dos autos a fim de que
se retome o julgamento do mérito da apel agéo.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, dar provimento ao
recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros
Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro e Sebastido Reis Junior votaram com
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o Sr. Ministro Relator. Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria
Thereza de Assis Moura.

Brasilia (DF), 13 de setembro de 2016

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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RECURSO ESPECIAL N°1.493.227 - RS (2014/0278923-4)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO
GRANDE DO SUL

RECORRIDO : LUIZ FERNANDO SANTOS DOS SANTOS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO
GRANDE DO SUL
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

O MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO
GRANDE DO SUL interpbe recurso especial, lastreado no art. 105, 111, "a’,
da Constituicdo Federal, contra o acorddo proferido pelo Tribunal de Justica
do Estado do Rio Grande do Sul nos autos da Apeagdo n.
0179975-21.2013.8.21.7000.

Consta dos autos que o Ministério Publico estadual denunciou
Luiz Fernando Santos dos Santos como incurso no art. 14 da Le n.
10.826/2003, pela pratica do seguinte fato delituoso:

No dia 31 de agosto de 2008, por volta das 02hs10min, desde loca
néo precisado nos autos até a Rua Dom Pedro 1I, n° 1.476, em via
publica, nesta Cidade, o denunciado LUIS FERNANDO SANTOS
DOS SANTOS portava 01 (um) revolver, cdibre 38, marca Ross,
oxidado com numeracéo raspada e 02 (dois) cartuchos intectos, de
mesmo cdibre, ama e municZo de uso permitido, sem autorizegéo e
em desacordo com determinacéo legd e regulamentar.

Na ocasdo, 0 denunciado fo flagrado por integrantes da Brigada
Militer portando o referido armamento e a municéo na cintura

A ama fo apreendida, conforme auto da faha 10, sendo a mesma
submetida a pericia, onde ficou constatado 0 seu poder de lesividade,
consoante laudo dafaha38. [...] (fls 2-4)

Recebida a denlncia, em 23/4/2009, e apls regular tramite
processual, sobreveio sentenca, em 12/4/2012, que julgou procedente a agé&o
penal, condenando o réu por infracdo ao art. 14 da Le n. 10.826/2003, a pena
de 2 anos de reclusdo, em regime aberto, e multa A pena privativa de
liberdade foi substituida por duas restritivas de direitos. prestacdo de servicos a
comunidade e pena pecunidria.

Irresignada, a defesa apelou, postulando a absolvicdo do



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

acusado, pela inexisténcia de prova vdida do feito, alegando violagcdo do
disposto no art. 212, parégrafo unico, do Cédigo de Processo Penal. Ainda em
preliminares, argui inconstitucionalidade do Estatuto do Desarmamento, visto
que trata de crimes de perigo abstrato. No mérito, requer também a absolvicéo
do acusado, aegando ser atipica a conduta de porte de arma de fogo
desmuniciada e ndo constituir o depoimento do policiad prova apta a ensgjar
decreto condenatorio.

A Terceira Camara Crimina do Tribunal de Justica do Estado,
por maioria, deu provimento ao recurso, para absolver o réu com base no art.
386, VI, do Cadigo de Processo Penal, nos seguintes termos:

APELAGCAO. PORTE DE ARMA. MINISTERIO PUBLICO
AUSENTE DA INSTRUCAO CRIMINAL. ABSOLVICAO.

1. A ausénciado Minigério Plblico da audiéncia de indrugéo, quando
devidamente intimado e nos casos de acdo pend de inidativa pablica,
produz a invaidade da prova produzida no ato. A subgiituicdo da
atividade acusatoria pelo magistrado invidhiliza o efetivo contraditério e
desequilibra a estrutura acusatoria do processo. Precedentes do STJ e
dessa Camara Crimind. No caso, a ingtrucdo aimind foi repartida em
dois atos, tendo o Minigéio Plblico se ausentado do primeiro.
Depoimentos colhidos nesse ato processua, declarados invdidos

2. O restante da prova produzida sob contraditério ndo é auficiente a
embasar a condenacéo por porteilegd de amade fogo.

RECURSO PROVIDO. POR MAIORIA. (fl. 165)

A acusacgdo, irresignada, opbs embargos de declaragdo, que
foram rejeitados.

O Ministério Pdblico, entdo, interpds este recurso especidl,
lastreado no art. 105, IIl, "a', da Constituicdo Federal, sustentando a
contrariedade aos arts. 563; 564, 1V; 565; 571, Il e VIII; 572, I; 573; 156,157
e 212, todos do Cdédigo de Processo Penal.

A acusagdo pediu o provimento do recurso especiad a fim de
"cassar 0 acorddo prolatado pela Terceira Camara Criminal do Tribuna de
Justica do Estado do Rio Grande do Sul, para que, considerando-se valida a
prova produzida no feito, prossiga o 6rgéo fracionario da Corte Estadual
no exame das demais teses aventadas pelo acusado, em seu apelo;
subsidiariamente, caso entenda esta Corte pela invaidade da prova, por
demonstrado prejuizo, pugna-se sgja determinada a renovagdo do ato tido por
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nulo" (fls. 232).

A acusacdo também interpds recurso extraordinario perante o
Supremo Tribunal Federal, sustentando a violagdo do art. 5° LIV e LV, da
Constituicdo Federal.

Contrarrazdes ao recurso especia as fls. 261-268.

A Vice-Presidéncia da Corte local admitiu o recurso especia e
negou seguimento ao recurso extraordinério as fls. 279-286.

Inconformada, a acusacéo interpds agravo contra a decisdo que
negou seguimento ao recurso extraordinario.

Os autos foram enviados ao Ministério Publico Federal, que, em
parecer do Subprocurador-Geral da Republica Carlos Eduardo de Oliveira
Vasconcel os, oficiou pelo provimento do recurso especial, in verbis:

RECURSO ESPECIAL. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO
DE USO PERMITIDO. AUSENCIA DE MEMBRO DO
MINISTERIO PUBLICO NA AUDIENCIA DE INSTRUGAO. A
ausncia de representante do Minigéio Plblico na aitiva de
tetemunhas e no interrogatdrio do réu conditui nulidade que, contudo,
conduz a renovacdo do ato, e ndo a aisolvicdo por austncia de
provas, como determinado pelo tribund recorrido. Parecer peo
provimento do recurso especid, para que sga renovado o ao
processud tido por nulo. (fls. 315-317)



@
%

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

RECURSO ESPECIAL N°1.493.227 - RS (2014/0278923-4)
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DO MINISTERIO PUBLICO
NA AUDIENCIA EM QUE FOI OUVIDA A TESTEMUNHA
CITADA COMO SUPORTE DA CONDENACAO. JUIZ QUE
SUBSTITUIU O ORGAO ACUSATORIO NA PRODUCAO DA
PROVA. CORTE LOCAL QUE ABSOLVEU O REU SOB O
FUNDAMENTO DE NULIDADE DA AUDIENCIA DE
INSTRUCAO CRIMINAL. ILEGALIDADE PELA AUSENCIA
DO PARQUET. NAO OCORRENCIA. RECURSO PROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica € firme em assnaar que da mera
auséncia do Ministério Publico na audiéncia de oitiva de testemunhas
ndo decorre a nulidade do ato, devendo a defesa oportunamente
arguir a sua nulidade, com a devida comprovacdo do prejuizo
imposto ao réu. Ressalva de entendimento pessoal.

2. No caso vertente, 0 magistrado de primeira instancia fundamentou
a condenacédo com base exclusvamente no depoimento do Unico
policial dos inquiridos sob contraditorio que se lembrou das
circunstancias do fato, em audiéncia marcada pela auséncia do
Ministério Pablico.

3. O Tribuna de Justica, a seu turno, reformou a sentenca,
absolvendo o réu, por ndo aceitar como vdida a producéo de prova
oral sem a presenca do Ministério Pudblico, em audiéncia em que se
colheu o testemunho do palicia que lastreara a condenacéo.

4. Recurso especia provido para, afastada a nulidade reconhecida
pelo Tribunal de origem, determinar o retorno dos autos a fim de que
se retome o julgamento do mérito da apelacéo.

VOTO
O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):
|. Contextualizacéo

O aresto recorrido, ao conferir os termos de audiéncia de
instrucdo, verificou que "o agente do Ministério Publico ndo compareceu a
referida solenidade” e que "a audiéncia foi inteiramente conduzida pelo
Juiz de Direito, que ouviu a vitima, uma testemunha, dois policiais militares e,
na sequéncia, interrogou o acusado”.
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Nesse cenério, embora a vitima tenha descrito o ocorrido e
confirmado a subtracdo, o Tribunal de origem entendeu que nao foi produzida
prova aguma para a condenacao por iniciativa da acusacéo e que o "prejuizo a
defesa € evidente, uma vez que o réu foi condenado”. Nesta senda, entendeu
gue n&o havia provas suficientes para a condenacao, pois "declarar a nulidade
do processo seria premiar a quem deu causa, 0 Ministério Publico, que néo
acompanhou a instrucdo”.

A Corte local absolveu o réu, por entender que a prova
produzida padecia de vicio que atornavainvaida, in verbis:

[..]

No caso concreto, verifico ter Sdo aindrucéo processud repartidaem
dois momentos 0 primero ao com a inquiricdgo de dois palicas
responsaveis pelo flagrante, no dia 03.09.2009 (f1.57); e o segundo ato
com a inquiricgo de outro palicd, no dia 12.04.2012 (fl.77). O
Minigtério Publico esteve ausente apenas no primero ato da
ingrucdo, de modo que os depoimentos de testemunhas colhidos
nessa audiéncia ndo se revestem de vdidade para a formacéo do
convencimento judicid.

Assm, acolho a prdiminar para declarar a invdidade da prova
testemunhd produzida na audiéncia redizada dia 03.09.2009 (fl. 57), e
passo ao exame do mérito, consderando para a formagéo do
convencimento judicial apenas a prova tesemunhal produzida na
audiéncia de 12.04.2012 (fl. 77). O réu fa declarado reve.

No caso, examinando a sentenca condenatéria, verifico ter o
magisdrado a quo fundamentado o juizo de procedéncia da
deniincia com base exclusvamente no depoimento do palicial
Denis Borges, colhido na audiéncia de 03.09.2009. Esse poalicial
foi o Unico dos inquiridos sob contraditorio que se lembrou das
circungtancias do fato. Essa prova, no entanto, dada a auséncia
do Ministério Publico da audiéncia, ndo se reveste de validade
necessaria a formagéo do convencimento judical.

A Unica testemunha inquirida sob contraditério na presenca de ambas
as partes processuas, o palicd Temigtodes Louraro (fl. 77), nada
soube esclarecer sobre o fato. Disse ndo se lembrar do caso, nem
mesmMo com a letura do seu depoimento nafase palical.

Asam, resulta manifesta a insuficiéncia probatoria a embasar o
juizo de procedéncia da acusacdo. A hipitese acusatdria néo fo
confirmada por provas vdidas, de modo que a absolvicéo € impogtiva
Voto, pois, por dar provimento ao recurso, para absolver o réu com
base no artigo 386, VII, do CPP. (fls 160-181)
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1. Ato processual realizado sem a presenca do Ministério
Publico — auséncia de nulidade

Recentemente, relatei recurso em habeas corpus em tudo
semelhante ao caso dos autos, em que toda a inquiricéo das testemunhas pelo
juiz deu-se na auséncia do representante do Ministério Publico, e conclui pela
existénecia de vicio processual, com a consequente declaracdo de nulidade do
ato judicia e, consoante a interpretacdo do art. 573 do Cbdigo de Processo
Penal, a renovagdo da audiéncia de instrucdo. Todavia, esta Sexta Turma
assim nado entendeu e decidiu nos seguintes termos:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL. ESTELIONATO.
AUSENCIA DO MINISTERIO PUBLICO NA AUDIENCIA DE
INSTRUCAO. OITIVA DE TESTEMUNHAS. VIOLACAO AO
ART. 212 DO CPP. NAO OCORRENCIA. OBEDIENCIA AOS
PRINCIPIOS DA VERDADE REAL E DO IMPULSO OFICIAL.
NULIDADES RELATIVAS. NAO ALEGA(;AO NO MOMENTO
OPORTUNO. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE
PREJUJIZO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. Segundo o entendimento mgaritario desta Corte, ndo ha quaquer
vido a ser sanado nas hipGteses em que, apesar de intimado, o
Minigéio Plblico deixa de comparecer a audiéncia e 0 Magistrado,
condutor do processo, formula perguntas as testemunhas sobre os
faos congantes da dendncia, mormente nas hipdteses em que a
defesa ndo s inurge N0 momento oportuno e que ndo ha
demonstracéo de efetivo preuizo (art. 563 do CPP).

2. As modificagBes introduzides pdaLe n.° 11.690/08, ao art. 212 do
Codigo de Processo Pend, néo retiraram do juiz a possibilidede de
formular perguntas as testemunhas, a fim de complementar a inquiricéo,
na medida em que a propria legidacéo adjetiva Ihe incumbe do dever
de se goroximar 0 maximo possivel da redidade dos fatos (principio
da verdade red e do impulso dfidd), o que afasta 0 arlgumento de
violaco ao Sgema acusatorio.

3. BEventud inobservancia ao disposto no art. 212 do Codigo de
Processo Pend gera nulidade meramente raiva, sendo necessario
para seu reconhecimento a aegacdo N0 momento oportuno e a
comprovacdo do efetivo prguizo, 0 que ndo ocorreu, uma vez que,
presente em audiéncia, 0 causidico ndo suscitou O vido no decorrer
das aitivas, tampouco nas degagies finas ndo logrando demonsrar
qud 0 preuizo causado ao reu.

4. Recurso especid provido para exduir a nulidede reconhecida pelo
Tribund a quo e, por conseguinte, determinar o retorno dos autos a
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fim de que se prossiga no julgamento do mérito do gpelo.
(REsp n. 1348978/SC, Rd. Minidro Rogerio Schietti Cruz, Rd. p/
Acdrddo Minigro Nefi Cordero, 62 T., DJe 17/2/2016)

Entendo, contudo, que, ao aplicador do direito € dado conferir
uma interpretacdo ndo so da lei, mas também da jurisprudéncia. O precedente,
ainda que desponte como um referencia a ser utilizado na resolucédo de
conflitos, deve ser adequado a realidade dos autos e gjustado as peculiaridades
concretas. Por isso, ndo obstante a consolidacdo do entendimento desta Sexta
Turma gquanto ao tema, ressalvo meu entendimento de que a auséncia do
membro do Ministério Publico deve ser analisada caso a caso, para
investigar os motivos que ensgjaram o descumprimento da férmula legal
e 0 eventual preuizo decorrido para a defesa, sob pena de perpetuar
Situacbes injustas e inadequadas. Nao podemos adotar, automaticamente, a
mesma solucdo em processo no qua houve, de forma excepcional, a auséncia
do Ministério Publico na oitiva de uma testemunha ou na audiéncia de
interrogatorio do réu e em processo no qual o 6rgdo acusatorio deixou de
participar de toda a producdo probatoria que acabou por lastrear a sentenca
condenatoria, desenvolvendo-se a agdo somente entre a parte e o juiz.

Portanto, é 0 caso de, respeitosamente, seguir 0
entendimento majoritario desta Corte Superior, segundo o qual ndo ha
vicio na hipétese em que, apesar de intimado, o Ministério Publico deixa
de comparecer a uma das audiéncias e o Magistrado formula perguntas
as testemunhas sobre os fatos constantes da dendncia, sobretudo no caso
em que a defesa ndo impugna no momento oportuno e que ndo ha
demonstracdo de efetivo prejuizo. Confira-se;

[..]

| - Inexise nulidede na agéo pend por ter o Magistrado conduzido
audiénda de aitiva das testemunhas de acusacdo, inquirindo-as sobre
os fatos condantes da denincia, sem a presenca do Membro do
Minigtério Plblico.

Il - Eventud prejuizo pela auséncia do representante do Parquet, caso
houvesse, SO interessria a acusacdo, sendo  inadmissvd o
reconhecimento de nulidade relativa que O a parte contrériainteressa
1l - Agravo regimentd improvido (AgRg no REsp n. 1491961/RS,
Rd. Minigro Reynaldo Soar es da Fonseca, 52 T., DJe 14/9/2015)

[..]
2. Esta Corte Superior de Judtica ja pacificou o entendimento de que a
amples ausincia do Orgdo acusatdrio na audiéncia de oitiva de
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testemunhas ndo ensga a nulidade do ato, impondo-se a defesa a
aegacdo oportuna do defeito processud, bem como a comprovagéo
do preuizo suportado pelo réu. Precedentes.

3. No caso dos autos, dém de néo ter havido a impugnacéo oportuna
da defesa quanto a auséncia do Minigério Pdblico em dgumeas das
audiéncias de ingtrucéo, sga porque o referido 6rgdo estava atuando
€M Outro processo, Sga porque estava em subgituicdo em outra
comarca, tem-se que o préprio Codigo de Processo Pend permite que
0 juiz paticipe das inquirigdes, sendo-lhe facultada, na busca da
verdade red, a producéo de provas necessarias a formacdo do seu
livre convencimento, o que afasta a degacéo do prguizo em tese
suportado pelos acusados. (HC n. 312.668/RS, Rd. Minidro Jorge
Mussi, 52 T., DJe 7/5/2015)

I11. Dispositivo

A vista do exposto, dou provimento ao recurso especial,
para, afastada a nulidade reconhecida pelo Tribunal de origem, determinar o
retorno dos autos a fim de que se retome o julgamento do mérito da apel acéo.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2014/0278923-4 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.493.227 / RS
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 01411394220148217000 01799752120138217000 03942473620138217000
05420800013309 1799752120138217000 20800013309 3083908520148217000
3942473620138217000 5420800013309 70054553482 70056696206 70059485763
70061158275

PAUTA: 13/09/2016 JULGADO: 13/09/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
RECORRIDO : LUIZ FERNANDO SANTOS DOS SANTOS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes do Sistema
Nacional de Armas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso especial, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Paheiro e Sebastido Reis Junior
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.



