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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 336.047 - MG (2013/0130972-4)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : EDMUR BORGES DE SAO JOSE
ADVOGADO : MOACIR VARGAS FERREIRA
AGRAVADO : SIDERURGICA MATEUS LEME LTDA - MASSA FALIDA
ADVOGADO : JULIO CEZAR NOGUEIRA FARES E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINAS GUSA SIDERURGIA LTDA
ADVOGADO : MARCUS V. SOUSA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL.
INTEMPESTIVIDADE. PETIC}AO ENVIADA VIA E-MAIL. NAO EQUIPARAC;AO AO FAX.
1. O envio de peticdo ao Tribunal por e-mail ndo configura meio eletrdnico equiparado ao
fax, para fins da aplicagdo do disposto no art. 1° da Lei 9.800/99, ndo possuindo o
condao de afastar a intempestividade do recurso especial. Precedentes.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Antonio
Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Felipe Saloméo e Raul Aradjo (Presidente) votaram
com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 03 de setembro de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 336.047 - MG (2013/0130972-4)

RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Trata-se de agravo regimental
interposto por EDMUR BORGES DE SAO JOSE, contra decisdo com a qual neguei
provimento ao agravo em recurso especial, devido a intempestividade do recurso
especial, o qual foi interposto via e-mail.

Insiste, 0 ora agravante, que o0 correio eletrdnico equipara-se a
equipamento ou sistema similar de fac-simile, devendo ser aceito como meio idéneo
para interposicdo do recurso.

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 336.047 - MG (2013/0130972-4)

VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): Nao obstante os
argumentos expendidos pela agravante, verifica-se que a tese juridica veiculada nas
razbes do regimental ndo é capaz de modificar o posicionamento anteriormente
firmado. Em assim sendo, mantém-se, na integra, por seus proprios fundamentos, a
decisao ora agravada, nos seguintes termos:

Trata-se de agravo contra decisdo que negou seguimento a
recurso especial reputado intempestivo, porque interposto por meio
de correio eletrdnico.

N&o merece reforma a decisédo agravada.

Com efeito, verifico que, tendo sido o acdrdao dos embargos de
declaracdo publicado em 29.6.2012 (fl. 742, e-stj), o prazo de 15
dias para a interposicdo do recurso especial esgotou-se em
16.7.2012; o protocolo do recurso especial, no entanto, deu-se
apenas em 17.7.2012 (fl. 765/e-stj), intempestivamente, pois a
jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que o envio de
peticdo ao Tribunal por e-mail ndo configura meio eletrbnico
equiparado ao fax, para fins da aplicagdo do disposto no art. 1° da
Lei 9.800/99. Nesse sentido: AgRg na Rcl 4.198/MG, Rel. Ministro
CESAR ASFOR ROCHA, PRIMEIRA SECAO, julgado em
25/05/2011, DJe 10/06/2011; AgRg no REsp 1185922/MG, Rel.
Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em
23/08/2011, DJe 30/08/2011.

Incide, pois, a Sumula 83 deste Superior Tribunal de Justica.

Neste mesmo sentido:

PEDIDO DE RECONSIDERACAO EM RECURSO ESPECIAL.
RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIOS DA
FUNGIBILIDADE E ECONOMIA PROCESSUAL. RECURSO
ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. PETICAO ENVIADA VIA E-MAIL.
NAO EQUIPARACAO AO FAX.

1. Em homenagem aos principios da fungibilidade e economia
processual, o pedido de reconsideracdo pode ser recebido como
agravo regimental.
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2. O envio de peticdo ao Tribunal por e-mail ndo configura meio
eletrénico equiparado ao fax, para fins da aplicacdo do disposto no
art. 1° da Lei 9.800/99, ndo possuindo o conddo de afastar a
intempestividade do recurso especial. Precedentes.

3. Pedido de reconsideracdo recebido como agravo regimental a
que se nega provimento.

(RCDESP no REsp 1354234/RJ, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 16/04/2013, DJe
22/04/2013)

PROCESSO CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL - VIA E-MAIL. NAO
CONHECIMENTO.

1.- Nao se admite a interposi¢cdo de recurso por meio de e-mail,
modalidade de comunica¢ao ndo prevista na Lei n® 9.800, de 1999.
Agravo regimental ndo conhecido. (AgRg no RE no AgRg no AgRg
no Ag 1152535/RJ, Rel. Ministro ARl PARGENDLER, CORTE
ESPECIAL, DJe 10/05/2010).

2.- Agravo Regimental ndo conhecido.

(AgRg no AREsp 275.584/PE, Rel. Ministro SIDNEI BENETI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 19/03/2013, DJe 26/03/2013)

Em face do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0130972-4 AREsp 336.047 / MG
Nudmeros Origem: 10407090245058008 2450583620098130407 407090245058
EM MESA JULGADO: 03/09/2013
Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DURVAL TADEU GUIMARAES

Secretéria
Beda TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE : EDMUR BORGES DE SAO JOSE
ADVOGADO : MOACIR VARGAS FERREIRA
AGRAVADO : SIDERURGICA MATEUS LEME LTDA - MASSA FALIDA
ADVOGADO : JULIO CEZAR NOGUEIRA FARES E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINAS GUSA SIDERURGIA LTDA
ADVOGADO : MARCUSV. SOUSA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Recuperacdo judicial e Faléncia

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : EDMUR BORGES DE SAO JOSE
ADVOGADO : MOACIR VARGAS FERREIRA
AGRAVADO : SIDERURGICA MATEUS LEME LTDA - MASSA FALIDA
ADVOGADO : JULIO CEZAR NOGUEIRA FARES E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINAS GUSA SIDERURGIA LTDA
ADVOGADO : MARCUSV. SOUSA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Felipe Sdomao e Raul
Araljo (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



