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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.275.272 - RS (2011/0209030-8)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
. LENI MARIA POZENATO

» VICTOR HUGO TRENNEPOHL

: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
. CARLOS SPINDLER DOS SANTOS

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO
INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO COLETIVA.
APADECO. EXPURGOS. PLANOS ECONOMICOS. CADERNETA DE
POUPANCA. PRAZO DE PRESCRICAO. QUESTAO PACIFICADA NO
AMBITO DESTA CORTE SUPERIOR. ART. 543-C DO CPC.

1. "No ambito do Direito Privado, é de cinco anos o prazo prescricional
para ajuizamento da execucao individual em pedido de cumprimento de
sentenca proferida em Acao Civil Publica" (REsp 1273643/PR, Rel. Ministro
SIDNEI BENETI, SEGUNDA SECAO, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC,
DJe 04/04/2013).

2. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da QUARTA Turma do

Superior Tribunal de Justica acordam, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a
seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Raul Aradjo (Presidente), Maria Isabel Gallotti e Marco
Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedido o Sr. Ministro Antonio Carlos Ferreira.

Brasilia (DF), 17 de setembro de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

Relator
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AGRAVANTE : LENI MARIA POZENATO
ADVOGADO : VICTOR HUGO TRENNEPOHL
AGRAVADO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
ADVOGADO : CARLOS SPINDLER DOS SANTOS
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Cuida-se de agravo regimental interposto por LENI MARIA POZENATO contra
decisdo deste relator, que deu provimento ao recurso especial da CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF, a fim de reconhecer a prescricdo da pretensédo de execucéao individual de
sentenca proferida em agéo coletiva proposta pela APADECO, julgando extinto o processo.

Nas razbes do agravo regimental o agravante sustenta que o0 prazo
prescricional seria vintendrio, aplicando-se a Sumula 150/STF. Argumenta que com a entrada
em vigor do Novo Cadigo Civil (art. 205) passou a fluir o prazo de 10 (dez) anos, por esta
razdo, o termo final do prazo prescricional da pretensdo executiva se dara apenas em
12/1/2013.

Afirma que o processo deveria ser suspenso em virtude da afetacdo do tema
como representativo de controvérsia repetitiva no REsp 1.273.643/PR.

Por fim, pede a reforma da decisao ora agravada.

E o relatério.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.275.272 - RS (2011/0209030-8)

RELATOR : MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
AGRAVANTE . LENI MARIA POZENATO
ADVOGADO : VICTOR HUGO TRENNEPOHL
AGRAVADO . CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
ADVOGADO : CARLOS SPINDLER DOS SANTOS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO
INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO COLETIVA.
APADECO. EXPURGOS. PLANOS ECONOMICOS. CADERNETA DE
POUPANCA. PRAZO DE PRESCRICAO. QUESTAO PACIFICADA NO
AMBITO DESTA CORTE SUPERIOR. ART. 543-C DO CPC.

1. "No ambito do Direito Privado, é de cinco anos o prazo prescricional
para ajuizamento da execucédo individual em pedido de cumprimento de
sentenca proferida em Acao Civil Publica" (REsp 1273643/PR, Rel. Ministro
SIDNEI BENETI, SEGUNDA SE(;AO, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC,
DJe 04/04/2013).

2. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

2. Nao prospera a irresignacao.

2.1. Conforme relatado, o agravo regimental busca a suspensao do feito até o
julgamento da matéria nos feitos submetidos ao rito dos recursos repetitivos.

Todavia, a eg. Segunda Secéo do Superior Tribunal de Justica ja julgou 0 REsp
1.273.643/PR, submetido ao rito previsto no art. 543-C do CPC, ndo havendo falar-se,
portanto, em suspensao até o julgamento.

2.2. No tocante ao prazo prescricional da execucdo individual de sentenca
proferida em sede de acédo coletiva, conforme consignado na decisdo ora agravada, o
entendimento do tribunal a quo, de que o prazo para a demanda executiva de sentenca
coletiva seria 0 mesmo do processo individual de conhecimento é tese que ndo encontra
ressonancia com o posicionamento adotado por este Tribunal.

Com efeito, apés o precedente formado pela Segunda Sec¢éo no julgamento do
REsp. n. 1.070.896/SC, de minha relatoria, no qual se definiu que é quinquenal o prazo
prescricional para o ajuizamento de acao civil pablica, sobretudo quanto aquelas relacionadas
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a cobranca de expurgos inflacionarios, mutatis mutandis do art. 21 da Lei n. 4.717/65, surgiu
a controvérsia acerca do prazo para os beneficiarios ajuizarem as respectivas execucdes
individuais da sentenca coletiva.

Oportunamente, essa matéria (controvérsia acerca do prazo para 0S
beneficiarios ajuizarem as respectivas execuc¢des individuais da sentenca coletiva) veio a ser
apreciada pela Quarta Turma que, no julgamento dos recursos especiais 1.275.215/RS e
1.276.376/PR, de minha relatoria, na sesséo do dia 27/9/2011, pacificou o entendimento de
gue o prazo prescricional pertinente é de 5 (cinco) anos, a partir do transito em julgado da
sentenca coletiva.

Eis as ementas dos referidos julgados:

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO INDIVIDUAL DE
SENTENCA PROFERIDA EM ACAO COLETIVA. APADECO X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL. EXPURGOS. PLANOS ECONOMICOS. PRAZO DE
PRESCRICAO.

1. A sentenca ndo € nascedouro de direito material novo, ndo opera a
chamada "novacdo necesséria", mas é apenas marco interruptivo de uma
prescricdo cuja pretensdo ja foi exercitada pelo titular. Essa a razdo da
maxima contida na Sumula n. 150/STF: "Prescreve a execugado n0 mesmo
prazo de prescricdo da acdo". Nao porque nasce uma nova e particular
pretensdo de execucdo, mas porque a pretensdo da "acdo" teve o prazo de
prescricdo interrompido e reiniciado pelo "ultimo ato do processo".

2. As acdes coletivas fazem parte de um arcabouco normativo vocacionado
a promover a facilitacdo da defesa do consumidor em juizo e o acesso pleno
aos Orgéos judiciarios (art. 6°, incisos VIl e VI, CDC), sempre em mente o
reconhecimento da vulnerabilidade do consumidor (art. 4°, CDC), por isso
gue o instrumento proprio de facilitacdo de defesa e de acesso do
consumidor ndo pode voltar-se contra o destinatario da protecéo,
prejudicando sua situacao juridica.

3. Assim, o prazo para o consumidor ajuizar ac¢do individual de
conhecimento - a partir da qual Ihe podera ser aberta a via da execugao -
independe do ajuizamento da agéo coletiva, e ndo € por esta prejudicado,
regendo-se por regras proprias e vinculadas ao tipo de cada pretensao
deduzida.

4. Porém, cuidando-se de execucdao individual de sentenca proferida em
acdo coletiva, o beneficiario se insere em microssistema diverso e com
regras pertinentes, sendo imperiosa a observancia do prazo proprio das
acOes coletivas, que é quinquenal, nos termos do precedente firmado no
REsp. n. 1.070.896/SC, aplicando-se a Sumula n. 150/STF.

5. Assim, no caso concreto, o beneficiario da acéo coletiva teria o prazo de
5 (cinco) anos para o ajuizamento da execucao individual, contados a partir
do transito em julgado da sentenca coletiva, e o prazo de 20 (vinte) anos
para o ajuizamento da acdo de conhecimento individual, contados dos
respectivos pagamentos a menor das corre¢ces monetarias em razdo dos
planos econdmicos.

6. Recurso especial provido.

(REsp 1275215/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 27/09/2011)
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DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO INDIVIDUAL DE
SENTENCA PROFERIDA EM ACAO COLETIVA. APADECO X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL. EXPURGOS. PLANOS ECONOMICOS. PRAZO DE
PRESCRICAO.

1. A sentenca ndo € nascedouro de direito material novo, ndo opera a
chamada "novacdo necessaria", mas € apenas marco interruptivo de uma
prescricdo cuja pretensdo ja foi exercitada pelo titular. Essa a razdo da
maxima contida na Sumula n. 150/STF: "Prescreve a execu¢cdo no mesmo
prazo de prescricdo da acdo". Nado porque nasce uma nova e particular
pretensdo de execucdo, mas porque a pretensdo da "acdo" teve o prazo de
prescricao interrompido e reiniciado pelo "ultimo ato do processo".

2. As acg0Oes coletivas fazem parte de um arcabouc¢o normativo vocacionado
a promover a facilitacdo da defesa do consumidor em juizo e o acesso pleno
aos Orgaos judiciarios (art. 6°, incisos VIl e VI, CDC), sempre em mente o
reconhecimento da vulnerabilidade do consumidor (art. 4°, CDC), por isso
qgue o instrumento proprio de facilitacdo de defesa e de acesso do
consumidor ndo pode voltar-se contra o destinatario da protecgédo,
prejudicando sua situacgdao juridica.

3. Assim, o prazo para o0 consumidor ajuizar ag¢do individual de
conhecimento - a partir da qual lhe podera ser aberta a via da execucéo -
independe do ajuizamento da acgao coletiva, e ndo é por esta prejudicado,
regendo-se por regras proprias e vinculadas ao tipo de cada pretensao
deduzida.

4. Porém, cuidando-se de execucdo individual de sentenca proferida em
acao coletiva, o beneficiario se insere em microssistema diverso e com
regras pertinentes, sendo imperiosa a observancia do prazo proprio das
acdes coletivas, que é quinquenal, nos termos do precedente firmado no
REsp. n. 1.070.896/SC, aplicando-se a Simula n. 150/STF.

5. Assim, no caso concreto, o beneficiario da acao coletiva teria o prazo de
5 (cinco) anos para o ajuizamento da execucao individual, contados a partir
do transito em julgado da sentenca coletiva, e o prazo de 20 (vinte) anos
para o ajuizamento da acdo de conhecimento individual, contados dos
respectivos pagamentos a menor das corre¢cdes monetarias em razao dos
planos econdmicos.

6. Recurso especial provido.

(REsp 1276376/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 27/09/2011)

Consolidando esse entendimento, a Segunda Se¢&o assentou que prevalece o

prazo de prescricdo quinquenal para o ajuizamento do cumprimento individual de sentenca
oriunda de Acéo Civil Publica, conforme decidido no Recurso Especial representativo de
controvérsia n. 1273643-PR, Relator Ministro SIDNEI BENETI, DJe de 4.4.2013, assim

ementado:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ACAO CIVIL PUBLICA. PRESCRICAO
QUINQUENAL DA EXECUCAO INDIVIDUAL. PRESCRICAO VINTENARIA DO
PROCESSO DE CONHECIMENTO TRANSITADA EM JULGADO.
INAPLICABILIDADE AO PROCESSO DE EXECUCAO. RECURSO ESPECIAL
REPETITIVO. ART. 543-C DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
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PROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. TESE CONSOLIDADA.

1.- Para os efeitos do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil, foi fixada a
seguinte tese: "No ambito do Direito Privado, é de cinco anos o prazo
prescricional para ajuizamento da execucao individual em pedido de
cumprimento de sentenca proferida em Acao Civil Publica".

2.- No caso concreto, a sentenca exequenda transitou em julgado em
3.9.2002 (e-STJ fls. 28) e o pedido de cumprimento de sentenca foi
protocolado em 30.12.2009 (e-STJ fls. 43/45), quando j& transcorrido o
prazo de 5 (cinco) anos, estando, portanto, prescrita a pretenséo
executoria.

3.- Recurso Especial provido: a) consolidando-se a tese supra, no regime
do art. 543-C do Cdédigo de Processo Civil e da Resolugdo 08/2008 do
Superior Tribunal de Justica; b) no caso concreto, julgando-se prescrita a
execucgao em cumprimento de sentencga.

(REsp 1273643/PR, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, SEGUNDA SECAO,
julgado em 27/02/2013, DJe 04/04/2013)

6. No caso dos autos, pretende-se a execucao de sentenca proferida em acéo
civil publica cujo transito em julgado deu-se em 2001, conforme destacado pela decisao
monocratica de fls. 84/87.

Assim, o beneficiario da acdo coletiva teria 0 prazo de 5 (cinco) anos para o
ajuizamento da execucéo individual, contados a partir do transito em julgado da sentenca
coletiva e expirando-se no ano de 2006.

Todavia, tendo a acdo executiva sido ajuizada apenas em 2010, a pretensao
executoria revela-se atingida pela prescri¢ao.

3. Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0209030-8 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.275.272 /RS

Numeros Origem: 50028561420114040000 98001160213
EM MESA JULGADO: 17/09/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Ministro Impedido
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

Secretaria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO
RECORRENTE : CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
ADVOGADO . CARLOS SPINDLER DOS SANTOS
RECORRIDO . LENI MARIA POZENATO
ADVOGADO : VICTOR HUGO TRENNEPOHL

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Bancarios - Expurgos Inflacionérios
/ Planos Econémicos

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LENI MARIA POZENATO
ADVOGADO : VICTOR HUGO TRENNEPOHL
AGRAVADO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
ADVOGADO : CARLOS SPINDLER DOSSANTOS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araljo (Presidente), Maria Isabel Gdlotti e Marco Buzzi votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Impedido o Sr. Ministro Antonio Carlos Ferreira.



