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CONFLITO DE COMPETENCIA N° 108.717 - SP (2009/0219619-4)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

AUTOR : PHILIPSMEDICAL SYSTEMS (CLEVELAND) INC

AUTOR : RADICLIN CLINICA DE RADIODIAGNOSTICO LTDA
ADVOGADO : VERA REGINA MAURER E OUTRO(S)

REU : OSMESMOS

SUSCITANTE . PHILIPSMEDICAL SYSTEMS (CLEVELAND) INC

ADVOGADO : SOLANO DE CAMARGO E OUTRO(S)

SUSCITADO : JUiZO DE DIREITO DA 28A VARA CIVEL DE SAO PAULO - SP
SUSCITADO - JUiZO DE DIREITO DA 5A VARA CIVEL DE CAXIAS DO SUL -

RS
EMENTA

PROCESSO CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. SENTENCA SEM
TRANSITO EM JULGADO. POSSIBILIDADE, EM PRINCIPIO, DE
CONHECIMENTO. SUMULAS 59 E 235/STJ. ACOES ORIGINARIAS
DISTINTAS. INEXISTENCIA DE CONFLITO.

1. Se o conflito pogtivo de competéncia se estabelecer por forca de umaregra de
conexao, €e ndo podera ser conhecido se uma das sentencas foi proferida, ainda
que s=m tréngto em julgado, por forca da SUmula 235/STJ. Mas se o corflito
decorre de outra regra de estabe ecimento da competéncia, ndo ha restricdo a seu
conhecimento apos prolatada a sentenca, desde que néo hga trangito em julgado
(SImula59/ST)).

2. Em que pese a posshilidade, em principio, de conhecimento do conflito néo
obstante uma das sentencas tenha sido proferida — ja que de ndo se fundamenta
em regra de conexd — nd ha conflito pogtivo de competéncia se as agles que
supostamente |hes deram origem discutem matérias didtintas,

3. Conflito de competéncia néo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relaados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da Segunda

Secdo do Superior Tribund de Judtica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas
constantes dos autos, por unanimidade, ndo conhecer do conflito de competéncia e revogar a

liminar anterior
Jodo Otavio d

mente concedida, nos termos do voto da Sra. Minidra Rdatora. Os Srs. Minisros
e Noronha, Sdnel Bendti, Luis Fdipe Sdoméo, Raul Araljo Filho, Maria I sabel

Gdlotti, Vasco Ddla Giudina e Aldir Passarinho Junior votaram com a Sra. Minidra Rdatora

Ausente, judtifi

cadamente, 0 Sr. Minigro Paulo de Tarso Sanseverino.

Brasilia(DF), 08 de setembro de 2010(Data do Julgamento).
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CONFLITO DE COMPETENCIA N° 108.717 - SP (2009/0219619-4)

AUTOR . PHILIPSMEDICAL SYSTEMS (CLEVELAND) INC
AUTOR : RADICLIN CLINICA DE RADIODIAGNOSTICO LTDA
ADVOGADO : VERA REGINA MAURER E OUTRO(S)
REU : OSMESMOS
SUSCITANTE : PHILIPSMEDICAL SYSTEMS (CLEVELAND) INC
ADVOGADO : SOLANO DE CAMARGO E OUTRO(S)
SUSCITADO : JUiZO DE DIREITO DA 28A VARA CIVEL DE SAO PAULO - SP
SUSCITADO : JJiZO DE DIREITO DA 5A VARA CIVEL DE CAXIAS DO SUL -
RS
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Rdator):

Trata-se de conflito pogtivo de competéncia ingtaurado por PHILIPS MEDICAL
SYSTEMS (CLEVELAND) INC entre o JUiZO DE DIREITO DA 282 VARA CIiVEL DE
SAO PAULO - SP e 0 UiZO DE DIREITO DA 52 VARA CIVEL DE CAXIAS DO SUL -
RS.

O conflito teve origem em duas ages didintas.

Primdra acgdo: Em 21/12/2005 a sociedade RADICLIN CLINICA DE
RADIODIAGNOSTICO LTDA. guizou, en face de PHILIPS MEDICAL SYSTEMS, uma
"acdo ordindria de nulidade de titulo, inexiénda de débito, cancedamento de protesto, cumulada
com indenizaco por abao de crédito e dano extrapatrimonid, com pedido de tutdla antecipada’.
Nesse processo, a RADICLIN argumenta que adquiriu gpardhos de radiologia da empresa
Picker Internationd Inc., que teria originedo a emissdo de diversas duplicatas. Contudo, referidos
titulos teriam Sdo transferidos, sam endosso, para a empresa PHILIPS MEDICAL, com quem a
RADICLIN ndo havia estabelecido quaquer reacdo juridica Pede, com base niso, a
declaracdo de nulidade dos titulos e 0 cancelamento do protesto, dém de indenizacZo por danos
moras e materias

A primera acdo fa guizada perante a 5 Vara Civd de Caxias do SUI/RS,
domicilio daautora.

Segunda acéo: Em4 de junho de 2009, a PHILIPS MEDICAL prop0s, em face
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da RADICLIN, uma "acéo declaratdria de vdidade de ato juridico cumulada com pedido de
tutda antecipada’. O segundo processo trata exatamente do mesmo tema que o primero. A
autora argumenta que a sociedade PICKER INTERNACIONAL, que constou como vendedora
dos equipamentos de radiologia que originaram o débito discutido, apenas modificou sua
denominacéo, inidamente para MARCONI MEDICAL SYSTEMS INC. (em 26/11/1999) e
depois para PHILIPS MEDICAL (em 26/11/1999). Por esse mativo, ndo ha sentido em fdar de
endosso do titulo de crédito: trata-se da mesma empresa, gpenas com nova denominacdo socid.
Pede sgja declarada a vaidade dos contratos de venda dos equipamentaos.

Medida liminar: deferida parcidmente (fl. 297 a299), para o fim de determinar a
Suspensdo do processo em tramite em Caxias do Sul.

I nformagdes. prestadas por ambos os juizos (fls 312/313 e 370).

Parecer do MP: subscrito peo i. Subprocurador-Geral da Republica Henrique
Fagundes Filho, opinou-se pelo conhecimento do conflito e estabelecimento da competéncia o
Jizo de Séo Paulo.

E o rdadrio.
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CONFLITO DE COMPETENCIA N° 108.717 - SP (2009/0219619-4)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
AUTOR : PHILIPSMEDICAL SYSTEMS (CLEVELAND) INC
AUTOR : RADICLIN CLiNICA DE RADIODIAGNOSTICO LTDA
ADVOGADO : VERA REGINA MAURER E OUTRO(S)
REU : OSMESMOS
SUSCITANTE : PHILIPSMEDICAL SYSTEMS (CLEVELAND) INC
ADVOGADO : SOLANO DE CAMARGO E OUTRO(S)
SUSCITADO : JUIZO DE DIREITO DA 28A VARA CIVEL DE SAO PAULO - SP
SUSCITADO : JUIZO DE DIREITO DA 5A VARA CIVEL DE CAXIAS DO SUL -

RS

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relator):

Cinge-se a lide a dirimir conflito positivo de competéncia para julgamento de duas
acOes, uma para anulacdo de titulos de crédito cumulada com pedido de indenizagZo, outra para
a declaracéo de vaidade do contrato que motivou sua emisséo. A primeiraacéo fo propostapela
empresa-devedora no foro de seu domicilio, em Caxias do Sul, RS. A segunda acéo foi proposta
pela credora no foro contratudmente eeito, en Sao0 Paulo, SP. Ambos 0s juizos proferiram

decisdo no processo, dando-se por competentes para a causa.

| - Sentenca proferida

As informagles prestadas pelo Juizo da 282 Vara Civd do Forum Centra de Sé&o
Paulo, SP, déo conta de que foi proferida sentenca terminativa na agdo declaratdria di guizada,
com fundamento nafdta de depdsito da caucdo a que se refere 0 art. 835 do CPC.

Essa sentenca tornaria prejudicado o conflito de competéncia. Imediatamente apos
a prestacdo dessas informagdes, contudo, a sociedade PHILIPS MEDICAL protocolizou peticéo
nestes autos (fls 315 a 318, mas documentos de fls 318 a 357) aduzindo que interpds,
inidamente, agravo de insrumento contra a decisdo que ordenara a prestacdo de caugdo e, em
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seguida, a0 comprovar a didribuicdo do recurso em primeiro grau (art. 526 do CPC), promoveu
o regular depdsito da caucdo fixada Apds, opds, anda, embargos de declaracdo e recurso de
apel acéo impugnando a sentenca. Hao ha, com isso, o trangito em julgado da deciséo.

|.1) A veracidade do alegado

As informagdes prestadas peo juizo de S&0 Paulo retratam o andamento do
processo na data em que foram subscritas (30/11/2009). Naguele momento a sentenca proferida
néo havia, anda, 9do impugneda

O tréndto em julgado da sentenca assume cgpita importancia para o julgamento
do conflito de competéncia. Assm, em principio, seria possive determinar a complementacZo das
informagdes pelo juizo de Sao Paulo. Essa medida, porém, néo é necessria. Mediante conaulta
a0 andamento do processo no sitio do Tribund de Justica de S&o Paulo pda Internet, € possivel
confirmar a interposicéo do recurso de apelacéo e seu recebimento em ambos os efetos (em
12/5/2010), bem como a abertura do prazo para contrarrazdes. AsSm, por economia processud
€ em respeito ao principio da razoave duracéo do processo (CF, art. 5°, LXXVIII), este conflito
de competéncia poderd ser gpreciado independentemente de qualquer complementacéo das
informagOes prestadas.

1.2) A existéncia de sentenca impugnada e o conhecimento do conflito de

competéncia

A SImula 59/STJ reza que "néo ha conflito de competéncia se ja exise sentenca
com trangto em julgado, proferida por um dos juizos conflitantes’. O requisito do trangto em
julgado, presente de mandra expressa no texto da Simula, néo se faz presente na hipétese dos
autos.

Entretanto, hé, por outro lado, a Simula 235/STJ determinando que "A conexéo
néo determina a reuni&o dos processos, se um deles ja fai julgado®. Aqui ndo hé o requisto do

tréngto em julgado da sentenca, de modo que 0 mero julgamento de umadas acles ja basta para
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afastar a regra de modificagéo da competénciaterritoria por prevencéo.

Disso decorre que, se o corflito positivo de competéncia ocorrer por forcade uma
regra de conexdo, mediante a qua se estabelece a prevencdo de um dos juizos, €e ndo podera
ser conhecido apos proferida uma das sentencas, ainda que da venha a ser impugnada. Todavia,
se 0 conflito se fundamenta em uma outra regra de estabeecimento da competéncia, ndo h, em
principio, restri¢do a seu conhecimento apos prolatada a sentenca

O gue s dega, na hipdtese dos autos, € a competéncia do foro de Sao Paulo,
estabdecida mediante cldusula de eeicdo inserida em contrato. Nessas hipGteses, ndo ha
necessariamente uma modificacdo de competéncia por prevencéo, maes a dribuicdo de
competéncia origindria a um juizo especifico, por ddiberacéo das partes. Ndo incide, portanto, a
orientacdo contida na Smula 235/STJ. Ha indusive jurisprudéncia desta Corte nesse sentido, do
que é exemplo o julgamento do CC n° 37.374/RJ (Rd. Min. Carlos Alberto Menezes Direito, 22
Secéo, DJde 20/10/2003), cuja ementa se transcreve, naparte que interessa

Conflito Positivo de Competéncia. Contrato de franquia. Conexdo. Clausula
de deicdo de foro.

1. Tratando-se de competéncia territorid, relativa, e havendo clausula de
eleicdo de foro, ndo deve aguela ser definida com base na prevencéo, ja que, para
aplicar esse critério, teriamos que reconhecer que ambos os Juizos seriam
iguamente competentes para o julgamento. Tad nd ocorre no caso, porque
previsto foro eeito no contrato. Somente poderia ser fixada a competéncia em
razdo do Jizo prevento para 0 julgamento, ou sga no qua tenha ocorrido
primeiramente a citacdo vdida (art. 219 do Cddigo de Processo Civil), se
reconhecida a nulidade da clausula de e ei¢do de foro, 0 que ndo ocorreul.

()

A partir disso, portanto, a sentenca terminativa proferida pelo juizo de S&o Paulo
né influ no julgamento deste Corflito de Competéncia, dada a inexigénda de trangto em
julgado.

Il - O conflito de competéncia propriamente dito

Egtabeecidas as premissas supra referidas, resta andisar o méito do conflito de
competéncia sob julgamento.
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A acd0 guizada em Caxias do Sul pda sociedade RADICLIN ndo teve por
objeto a declaracdo de invalidade dos contratos firmados entre da e a sociedade PICKER
INTERNATIONAL, que deram origem ao débito ora discutido. Seu objeto, em vez disso, foi
apenas a declaracéo de "nulidade das cartulas e seu cancdamento” ou, dternativamente, que
fossem "sudtados os efetos dos protestos, em especid suas publicidades (Sc) enquanto ao” (fl.
17). Trata-se, portanto, de umaacao que discute exdusvamente as cambias

Os fundamentos da acéo proposta pela RADICLIN se resumem aos seguintes (i)
éa jamals contraiu quaquer divida com a sociedade PHILIPS MEDICAL, mas apenas com a
sociedade PICKER INTRNATIONAL; (i) ndo houve endosso dos titulos a empresa que se
apresenta com credora; (jii) ndo houve intimacéo da devedora quanto aos protestos, dado que a
apresentacdo dos titulos ocorreu em S&0 Paulo e ndo em Caxias do Sul. Inexiste degacéo de
invaidade do contrato firmado com a degada credora originaria

A acdo proposta pela PHILIPS MEDICAL no foro de S&o Paulo, por sua vez,
faz exatamente o contrario: nela, a autora requer apenas a declaracéo de vdidade do contrato,
notadamente da déusula de deicéo de foro nde induida A vdidade dos titulos de crédito, bem
como a sucessao da empresa PICKER pda PHILIPS, sdo mencionadas na fundamentacéo mes
néo ha pedido expresso de declaracdo nesse sentido.

Tendo isso em vida, nem 0 juizo de So Paulo airmou sua competéncia para
declarar a vdidade das cambias, nem o juizo de Caxias do SUl se reputou competente para
decretar ainvdidade do contrato. E é perfatamente possivel visudizar um quadro no qud, ainda
gue vdido o contrato, sgam nulos os titulos emitidos em sua garantia ou, ainda que nulos estes
titulos, sgja vdido o contrato. Ou sga na hipotese dos autos, ndo ha dois juizes reputando-se
competentes para a mesma causa.

Tudo ido estd a indicar duas coisas. em primeiro lugar, que nos processos ora
submetidos a gpreciacdo hd, no m&imo, prgudicididade externa. Ou sga a declaracdo de
vaidade dos contratos pode ser um dado importante para a decisdo do processo em que se
plateiaa nulidede das cambiais, apesar néo o abranger por inteiro. Em segundo lugar, a aegacéo
de incompeténcia do juizo de Caxias do Ul para julgar a acdo de anulacdo dos protestos, sga
por forca da dausula de eeicéo de foro, sgja por forca da competéncia do juizo da praca de
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pagamento, € maéria a ser decidida pelo juizo de Caxias do Sul, ao gpreciar a excegdo de
incompeténcia proposta. Essa decisfo, naurdmente, estard sujeita a controle mediante a
interposi c&o de recursos.

De um modo ou de outro, ndo ha conflito de competéncia.

Forte nessas razdes, néo conhego do conflito de competéncia e revogo a liminer

anteriormente concedida.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA SECAO

Numero Registro: 2009/0219619-4 CC 108.717/SP

Numeros Origem: 1010502460205 10502460205 5830020091599024
EM MESA JULGADO: 08/09/2010

Relatora
Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MASSAMI UYEDA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HENRIQUE FAGUNDES FILHO

Secretério
Bd. RICARDO MAFFEIS MARTINS
AUTUACAO
AUTOR : PHILIPSMEDICAL SYSTEMS (CLEVELAND) INC
AUTOR : RADICLIN CLINICA DE RADIODIAGNOSTICO LTDA
ADVOGADO : VERA REGINA MAURER E OUTRO(S)
REU : OSMESMOS
SUSCITANTE : PHILIPSMEDICAL SYSTEMS (CLEVELAND) INC
ADVOGADO : SOLANO DE CAMARGO E OUTRO(S)
SUSCITADO : JUiZO DE DIREITO DA 28A VARA CIVEL DE SAO PAULO - SP
SUSCITADO : JUiZO DE DIREITO DA 5A VARA CIVEL DE CAXIASDO SUL - RS

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigagdes - Espécies de Contratos
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA SECAO, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessio
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Secéo, por unanimidade, ndo conheceu do conflito de competéncia e revogou a liminar
anteriormente concedida, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Sidnel Beneti, Luis Felipe Salom&o, Raul
Aradjo Filho, Maria Isabel Galotti, Vasco Ddla Giustina (Desembargador convocado do TJRS) e
Aldir Passarinho Junior votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.
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Brasilia, 08 de setembro de 2010

RICARDO MAFFEIS MARTINS
Secretario
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