)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

HABEASCORPUS  N°152.107 - RS (2009/0212456-5)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE : SSIMONE SCHROEDER E OUTROS
IMPETRADO . TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4A REGIAO
PACIENTE . VILMAR SCHEFER
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 288, ART. 299,
CAPUT, C/C PARAGRAFO UNICO E § 2° DO ART. 297, ART. 312, TODOS DO
CODIGO PENAL. PEDIDO DE RENOVAGAO DA SUSTENTAGAO ORAL.
INDEFERIMENTO. VOTO DE JJIZ QUE NAO ESTEVE PRESENTE NA
SESSAO EM QUE HOUVE A LEITURA DO RELATORIOEA REALIZA(;AO DE
SUSTENTACOES ORAIS. ALEGACAO DE NULIDADE. INOCORRENCIA.

Tendo o em. Lz Federal Convocado, que nédo esteve presente na sesséo em
que houve a ldatura do rdatdrio e a redizacdo das sustentagles orals, declarado sua
aptiddo para o proferimento de voto, em conformidade com o Regimento Interno da
e. Corte a quo, ndo resta caracterizado condrangimento ilegd em razéo do
indeferimento do pedido da defesa de renovacao da sustentacéo ord (Precedentes).

Ordem denegada.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da QUINTA TURMA do Superior Tribund de Judica, por
unanimidade, denegar a ordem. Os Srs. Minidros Laurita Vaz, Napoledo Nunes MaaFlho e
Jorge Muss votaram com o Sr. Ministro Relaor.

Bradilia(DF), 03 de agosto de 2010 (Data do Julgamento).

MINISTRO FELIX FISCHER
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de habeas
corpus impetrado em beneficio de VILMAR SCHEFER, em face de v. acordéo prolatado
pela c. Quarta Secdo do e. Tribund Regiond Federa da 42 Regido, nos autos do inquérito
palicid n° 2007.04.00.016889-6.

Depreende-se dos autos que foi indaurado procedimento investigaidrio em
06/07/2007, a partir do oficio n° 0229/2007 da Empresa Brasilerade Correios e Tdégrafos -
ECT, paraainvestigacéo de fraudes na aquis¢éo e destinagéo fraudulenta de selos, em desvio
que pode superar o vaor de trés milhdes de reais, aribuido iniddmente a Ubirgara Amard
Macal&o, servidor da Assembléia Legidativado Rio Grande do Sul.

Findizadss as investigagbes, o Minigério Piblico Federd denunciou o ora
paciente, juntamente com outros corréus, como incurso no art. 288, art. 299, caput, c/c
paragrafo unico e § 2° do art. 297, art. 312, todos do Codigo Pend. Em sesséo de julgamento
redizada em 18/06/2009, "Iniciado o julgamento, apds os votos dos Desembargadores
Federais Néfi Cordeiro, Relator, e Elcio Pinheiro de Castro, recebendo a dendincia
ofertada contra Ubirgjara Amaral Macaléo, Claiton Costa Alves, Mauro Rocha da
Slva, Paulo Cesar Bitencourt Nunes, Vilmar Schefer, Kalil Sehbe Neto, Paulo Cesar
dos Santos Brum, Sivio Luis Ungaretti, Francisco Moréli, Santa |zabel Paludo, Adriano
Bonaspetti e Sergio Jaeger Junior; acolhendo o pedido de arquivamento com relacdo a
Dilma Atiense e Egon Koetz, Declinando da competéncia para a Justica Estadual com
relacdo aos indiciados Antonio Carlos Rosa da Slva, Roberto Slveira Fialho, Ivan
Fereira Leite, Analucia Mender Pfeiter, Fatima Marines Bertotti, Mauricio Slveira de
Oliveira, Inocéncia Teles Morera Filho, Luiz Alberto Albaneze, Méarcio Antonio Farias,
Maria Lisete Chaves da Slva e Luiz Antoio Cardoso Rodrigues, declinando da
competéncia com relacdo ao desvio de selos no periodo de relacdo a posse da municdo

apreendida, pediu vista o Des. Federal Tadaaqui Hirose. Aguardam o Des. Federal
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Paulo Afonso Brum Vaz e o Juiz Federal Joao Pedro Gebran Neto. Usou da palavra o
representante do Ministério Publico Federal." (grifo nosso, fl. 390).

No dia 20/08/2009, em continuidade ao julgamento inicdiado em 18/06/2009, o
e. Tribund a quo, por maoria, vencido o em. Desembargador Federd Paulo Afonso Brun
Vaz, rgetou a questdo de ordem suscitada no sentido de possihilitar nova sustentacéo ord
pelas defesas e, apds o0 voto vigado em. Desembargador Federal Tadaaqui Hir ose, do voto
do em. Desembargador Federa Paulo Afonso Brum Vaz divergindo em parte do em.
Desembargador Federd Tadaaqui Hirose e, do voto, para compor o quorum, do em. iz
Federd Marcos Roberto Araujo dos Santos, acompanhando o relator, a ¢. Secéo, por
unanimidade, decidiu receber a denlincia ofertada contra 0 ora paciente, vencidos os em.
Desembargadores Federais Tadaaqui Hir ose e Paulo Afonso Brum Vaz, que a rgeitavam.

Eisa ementado v. acordao:

"PROCESSO PENAL. INQUERITO  POLICIAL.
COMPETENCIA DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL. CRIME
PRATICADO CONTRA INTERESSE FEDERAL. DEPUTADO
ESTADUAL. FUNCIONARIOS DA ECT. INEPCIA DA DENUNCIA E
NULIDADE DE INTERROGATORIO AFASTADAS. RECEBIMENTO DA
DENUNCIA. PREENCHIMENTO DOS REQUISTOS LEGAIS
DECLINACAO DE COMPETENCIA PARA OUTROS CRIMES
ARQUIVAMENTO PARCIAL.

1. Irrdlevante é a discussio acerca do maior prejuizo
econdmico a verbas da Assembléia Legidativa, pois presente interesse
juridico na preservacdo da idoneidade do servico publico federal, atingido
por crime funcional de(...)" (fl. 384).

Nas razbes do presente writ, argumentam os impetrantes que o paciente edtaria
sofrendo congtrangimento ilegd, s que néo fo permitido a defesa a redlizacéo de umanova
sustentacdo oral antes do voto do em. Juiz Federal convocado Mar cos Roberto A. dos
Santos, que estava presente somente no segundo julgamento, que recebeu a denlincia, €,
conseglientemente, ndo presenciou as sudentagBes orals redizadas na sesséo anterior.
Buscam, em suma, que sgja anulada a r. decisio que recebeu a denlincia contra o paciente por
afronta a0 direito a defesa e ao principio da legdidade, bem como o aagamento da
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possibilidade de nova convocacdo do em. Lz Marcos Roberto A. dos Santos, por ja ter
manifestado 0 seu voto, estando prejudicada a sualivre gpreciacéo da matéria

Liminar indeferida as fls. 255 e 269.

InformagDes prestadas as fls 272/273v.

A douta Subprocuradoria-Gerd da Republica, as fls. 641/649, manifestou-se
pelo conhecimento parcial da ordem e, nesta parte, pela concessao do writ em parecer
assm ementado:

"HABEAS CORPUS CRIMES DESCRITOS NOS
ARTIGOS 288, 299, CAPUT, C/C O SEU PARAGRAFO UNICO E COM
O § 2° DO ARTIGO 297, 312 E 61, INCISO I, ALINEA "B", TODOS DO
CODIGO PENAL. RECEBIMENTO DA DENUNCIA. VOTO DE
DESEMPATE. JUIZ CONVOCADO QUE NAO ASSSTIU AO
RELATORIO E AS SUSTENTACOES ORAIS QUESTAO DE ORDEM
PARA A REALIZACAO DE NOVAS SUSTENTACOES ORAIS
REJEICAO. ALEGACAO DE NULIDADE. FALTA DE OBSERVANCIA
AO PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA AMPLA DEFESA E VIOLACAO
AO ARTIGO 130 DO REGIMENTO INTERNO DO TRIBUNAL
REGIONAL FEDERAL DA 42 REGIAO. AFASTAMENTO DO JUIZ
CONVOCADO PARA NOVO JULGAMENTO. DESCABIMENTO.

Claro estd, nos autos, que a falta de sustentacéo oral, por
ocasdo da renovacdo do julgamento, € possivel de ter resultado em
prejuizo para a Defesa do Paciente, levando-se em conta que, quando da
realizacdo dagquela, o Juiz Federal convocado para desempatar se
encontrava ausente, o que, efetivamente, pode ter concorrido para o
resultado extraido do acordéo impugnado.

A realizacéo de nova sustentacéo oral se faz imprescindivel,
tendo-se em conta que a renovacao de julgamento atrai a sua
indispensabilidade, até pelo fato de ndo ter o Desembargador Federal
convocado para desempatar o julgamento assistido a leitura do relatério e
nem ouvido as sustentacOes orais das defesas.

No tocante ao pleito de afastamento do Juiz Federal
convocado desempatar, ao argumento de ja se ter conhecimento de seu
voto, este ndo deve ser recepcionado.

O fato de ja haver proferido seu voto em julgamento
anterior, ndo é motivo suficiente para tornar impedido o Julgador, ainda
porque, com as novas sustentacdes orais oportunizadas, outro podera ser
0 entendimento expressado.

Parecer pelo conhecimento parcial da ordem e, nesta parte,
concedida’ (fls. 641/642).
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HABEAS CORPUS N° 152.107 - RS (2009/0212456-5)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
ART. 288, ART. 299, CAPUT, C/C PARAGRAFO
UNICO E § 2° DO ART. 297, ART. 312, TODOS
DO CODIGO PENAL. PEDIDO DE RENOVACAO
DA SUSTENTACAO ORAL. INDEFERIMENTO.
VOTO DE JJIZ QUE NAO ESTEVE PRESENTE
NA SESSAO EM QUE HOUVE A LEITURA DO
RELATORIO E A REALIZACAO DE
SUSTENTACOES ORAIS. ALEGACAO DE
NULIDADE. INOCORRENCIA.

Tendo 0 em. Jiz Federa Convocado, que néo
esteve presente na sessdo em gue houve a ldtura do
rdatorio e a redizacdo das sustentagbes orals,
declarado sua aptiddo para o proferimento de voto, em
conformidade com o Regimento Interno da e.
Corte a quo, néo resta caracterizado condrangimento
ilegd em razéo do indeferimento do pedido da defesa
de renovacdo da sustentacéo ord (Precedentes).

Ordem denegada.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Nas razdes do presente
writ, argumentam os impetrantes que o0 paciente edtaria sofrendo consrangimento ilegd, s
gue néo foi permitido a defesa a redizacdo de umanova sustentacéo oral antes do voto do
em. Juiz Federal convocado Marcos Roberto A. dos Santos, que estava presente
somente no segundo julgamento, que recebeu a dendncia, e, conseglentemente, ndo
presenciou as sustentacOes orals redizadas na sessdo anterior. Buscam, em suma, que sga
anuladaar. decisio que recebeu a denlincia contra 0 paciente por afronta ao direito a defesae
a0 principio da legdidade, bem como o afastamento da possibilidade de nova convocacéo do
em. iz Marcos Roberto A. dos Santos, por ja ter manifetado 0 seu voto, estando



AN

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

{

prejudicada a sua livre gpreciacdo da matéria

A ordem ndo mer ece CONCESSA0.

A Qquestdo em discussio diz respeito acerca da necessdade ou ndo de
redizacéo de nova sustentagdo ord quando, em caso de empate na votagdo, o em. iz
Federal convocado para desempaté-la néo tenha assstido as sustentagdes orais da defesa.

Pelo que conda dos autos, em rdacdo ao paciente, o Minigéio Plblico
Federa ofereceu denlinciaimputando a pratica do crime previsto no art. 288, art. 299, caput,
c/c par&grafo Unico e 8 2° do art. 297, art. 312, todos do Codigo Pend. Em Sesséo do dia
18/06/2009, apds a latura dos relatérios, foram redizadas sustentagfes orais pela acusacdo e
pela defesa e, em seguida, votaram os em. Desembargadores Néfi Cordeiro e Elcio Pinheiro
de Castro, ambos recebendo a denlincia em relacéo ao paciente. Pediu vista dos autos o em.
Desembargedor Tadaaqui Hirose e, em sessio do dia 20/10/2009, votou, no que diz
respeito ao paciente, no sentido de que a dendncia devia ser rgeitada, sendo acompanhado
pelo em. Desembargador Paulo Afonso Brum Vaz. Por Ultimo, devido a auséncia do quinto
Desembargador presente no dia da letura do relatorio e redizacéo das sustentagOes orals, 0
em. iz Federd Marcos Roberto A. dos Santos declarou-se gpto a votar. A defesa, em
razéo da auséncia do em. diz Federa Marcos Roberto A. dos Santos na sesséo em que
houve a redizagdo da sustentacéo ora, requereu a renovagdo do ato. O pedido fal indeferido,

consderando a manifestacdo do mencionado iz, verbis:

"Toda vez que sou honrado com a Corte chamando-me para um
julgamento eu me preparo para isso. Vi todos 0s processos que estdo na pauta de hoje,
posiciono-me, embora nao expressamente no Sistema, porquanto eu me sSnto
efetivamente habilitado. N&o vejo razio para renovar-se um ato que ja ocorreu, mas eu
nao entendo necessaria a sustentacdo oral sgja de quem for. Todavia me submeto a
orientacéo desta Corte" (fl. 448v).

O quinto voto fal no sentido de acompanhar o Rdator.

A defesa agumenta que o indefarimento do pedido de renovacéo da
sustentacdo ord teria causado nulidade processud, ante a viodlagdo da ampla defesa do
paciente, pois o Utimo votante ndo acompanhou o readrio e as sustentagbes orals,
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Em que pese esta dlegacéo, ndo vidumbro a degada nulidade.
Observe-se, primaramente, 0 que dispde o regimento interno da Corte a quo,
arespeto da questéo:

"Art. 130...

§2° Nao participardo do julgamento os Desembargadores Federais que
nao tenham assistido a apresentacéo do relatdrio ou aos debates, salvo quando se derem
por esclarecidos.”

N&o vidumbro na hipdtese a ocorréncia de violagio a ampla defesa. E que,
como ficou consggnado nas notas taquigrdficas, 0 duiz que atuava em subgtituicio se declarou
apto a votar sem necessidade da repeticdo das sustentacOes orais. Portanto, 0
julgamento se deu em acordo com o regimento interno do Tribund a quo e, em principio, Nndo
se verificamativo pelo qua a mencionada declarac@o de aptiddo seriainvdida

Nesse santido:

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
PECULATO. VOTO DE JUIZ QUE NAO ESTEVE PRESENTE NA
SESSAO EM QUE HOUVE A LEITURA DO RELATORIO E A
REALIZACAO DE SUSTENTACOES ORAIS ALEGACAO DE
NULIDADE. INOCORRENCIA. ALEGACAO DE ERRONEA
CAPITULACAO DA CONDUTA DESCRITA NA DENUNCIA.
INEXISTENCIA DE NULIDADE. ALEGACAO DE AUSENCIA DE
JUSTA CAUSA PARA PERSECUCAO PENAL. INOCORRENCIA.

| - Nao se vidumbra a alegada violacdo a ampla defesa pela
participacdo de Juiz (que atuava em substituicdo a Desembargador) que
ndo esteve presente na sessdo em que houve a leitura do relatorio e
realizacéo de sustentagdes orais, se houve a declaracéo de aptiddo para o
proferimento de voto, conforme exige o regimento interno da Corte a
quo.(Precedente)

- (...).

I - (...).

V- (...).

Ordem denegada.”

(HC 147953/RS, 5* Turma, de minha rdatoria, DJJ de
03/05/2010).

"Processo civil. Embargos de declaracdo no recurso
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especial. Alegacdo de violagdo a norma do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica. Auséncia de vicio ha sessdo de julgamento.

- De acordo com o art. 162, § 2°, do RISTJ, o Ministro que
nado tenha participado da leitura do relatério poderd, ainda assm, proferir
voto, se se declarar habilitado a votar.

Embargos de declaragéo no recurso especial rejeitados.”

(EDd no REsp 736015/RJ, 32 Turma, Rd. Minidra Nancy
Andrighi, DJU de 10/10/2005).

No julgado da Minigra Nancy Andrighi acima mencionado, que gpreciava a
possbilidade do voto de Minidro que néo esteve presente na Sessdo em que houve a leitura
do rdatdrio e aredizacéo de sustentaco ord, ficou conggnado:

"N&o ha qualquer vicio, contudo, no julgamento ocorrido na sessio de
16.06.2005, porgue o 82° do art. 162 do RISTJ expressamente permite que o Ministro
ausente da sessdo anterior profira seu voto, se se declarar habilitado a votar."

Ante 0 exposto, denego a ordem.
E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2009/0212456-5 HC 152.107 /RS
MATERIA CRIMINAL

NUmero Origem; 200704000168896

EM MESA JULGADO: 03/08/2010
Relator

Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE : SIMONE SCHROEDER E OUTROS
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4A REGIAO
PACIENTE © VILMAR SCHEFER

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Praticados por Funcionarios Publicos Contra a Administracéo em
Ge- Peculato

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."
Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Napoledo Nunes Maia Filho e Jorge Mussi votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 03 de agosto de 2010

LAURO ROCHA REIS
Secretario



