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RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO
EMBARGANTE : INSTECOL-COMERCIO DE MATERIAISELETRICOSLTDA
ADVOGADOS : KEYTH YARA PONTESPINA - AM003467
LUIZ FELIPE BRANDAO OZORES - AM004000
FERNANDA DE ANDRADE REBOUCAS MACHADO -
AMO008450
EMBARGADO : MUNICIPIO DE MANAUS
PROCURADOR : DAVID MATALON NETO E OUTRO(S) - AM003934
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO
RECEBIDOS COMO AGRAVO INTERNO. ALEGACAO DE
VIOLAGAO DO ART. 14, Il, DO CPC/1973. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. ALEGACAO DE VIOLAGCAO DO ART. 620
DO CPC/73. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.
ALEGACAO DE DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. DEFICIENCIA
DA FUNDAMENTACAO. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DO
ENUNCIADO N. 284 DA SUMULA DO STF.

| - Determinou-se a complementac@o das razdes dos embargos de
declaracéo. A determinacéo néo foi atendida pela parte ora embargante. Assm,
0s embargos devem ser conhecidos como agravo interno.

[l - Como a decisdo recorrida fo publicada sob a égide da
legidacéo processud avil anterior, observam-se em relagdo a0 cabimento,
processamento e pressupostos de admisshilidade dos recursos as regras do
Caodigo de Processo Civil de 1973, diante do fendmeno da ultraividede e do
Enunciado Adminidraivo n. 2 do Superior Tribund de Judtica

[l - Sobre a degada violagdo do art. 14, 1l, do CPC/1973,
verificase que no acorddo recorrido néo foi andlisado o contetido do referido
regramento, nem foram opostos embargos de declaracdo paratd fim, pelo que
carece 0 recurso do indispensave requisito do prequestionamento. Incidéncia
dos enunciados sumulares n. 282 e 356 do STF.

IV - N&o constando do acdrdéo recorrido andise sobre a matéria
referida no dioostivo legd indicado no recurso especid, restava ao recorrente
pleitear seu exame por meao de embargos de declaracéo, a fim de buscar o
suprimento da suposta omissio e provocar 0 prequestionamento, 0 que nNéo
ocorreu ha hipétese dos autos.

V - Quanto a degada vidacdo ao art. 620 do CPC/1973,
obsarvase que € vedada a andise da agplicacdo do principio da menor
onerosidade, tendo em vida ser necessria incursdo na seara féica probatoria,
0 que dra o teor dasimula7/STJ.

VI - No tocante a parcela recursa referente ao art. 105, 111, ¢, da
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Condiituicio Federd, verificase que o recorrente néo efetivou 0 necessario
cotgo anditico da divergénda entre os acérdéaos em confronto, 0 que impede 0
conhecimento do recurso com base nessa dinea do permissivo condituciond.

VIl - Conforme a previso do art. 255 do RI/STJ, é de rigor a
caracterizacdo das circung@ncias que identifiquem os casos confrontados,
cabendo a quem recorre demongrar tais circungancias, com indicacéo da
dmilitude féica e juridica entre os julgados, gpontando o digpostivo legd
interpretado nos arestos em cotejo, com a transcricéo dos trechos necessarios
paratd demonstracdo. Emface de ta deficéncarecursd, aplica-se o condante
da Simulan. 284 do STF.

VIII - Embargos conhecidos como agravo interno. Agravo interno
improvido.

ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
recebeu os embargos de declaracéo como agravo interno e negou-lhe provimento, nos termaos
do voto do(@ Sr(a). Minigro(@-Rdator(d).” Os Srs. Minisros Herman Benjamin, Og
Fernandes, Mauro Campbel Marques e Assusete Magahées votaram com o Sr. Minigro

Brasilia(DF), 14 de agosto de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Rdator):

Trata-se de agravo interno interposto contra monocrética que decidiu recurso
especid interpogto por INSTECOL-COMERCIO DE MATERIAIS ELETRICOS LTDA,
com fundamento no art. 105, 111, a e ¢, da Condtituicéo Federa, contra acérdéo proferido peo
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO AMAZONAS, asam ementado:

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO - EXECUCAO FISCAL -
NOMEA(;AO DE BENS A PENHORA - IMOVEL SITUADO EM COMARCA
DIVERSA - RECUSA DO CREDOR -PENHORA ON LINE - POSSIBILIDADE -
PENHORA DE DINHEIRO - PREFERENCIA LEGAL PREVISTA NO ART. 655- A
DO CPC E ART. 11 DA LElI 6.830/1980. RECURSO CONHECIDO E
DESPROVIDO.

Legitima € a recusa do credor em aceitar bem que desobedece a ordem
de gradagéo definida em lei, ainda mais se este ndo lhe traz imediata liquidez.

- A penhora on line é possivel, sendo obedecida a ordem de preferéncia
estabelecida no artigo 11 da Le n° 6.830/1980, que indica o dinheiro como o
primeiro bem a ser objeto de penhora.

Recurso conhecido e desprovido.

Foram rejeitados os embargos declaratdrios opostos.

No presente recurso especid, o recorrente gponta violaggo do art. 620 do
CPC/1973, degando, em sintese, que o julgador deixou de atender a previsio do referido
regramento erigido para que sga escolhido 0 meo menos gravoso ao devedor.

Afirmaanda que desobedecido o principio da boa fé processud fa ofendido o
art. 14, 11, do CPC/1973.

Aponta, findmente, dissidio jurisprudencid, dinhando o acorddo recorrido e o
AgRg no Ag 483789/MG, julgado pelo Superior Tribund de Judtica

Apresentadas contrarrazfes pela manutencéo do acordéo recorrido.
A decisio monocratica tem o seguinte digpostivo"Ante o exposto, com
fundamento no artigo 255, 8 4°, |, do RI/STJ ndo conhego do recurso especid. .

Opostos embargos de declaracdo determinou-se que a parte complementasse

as razOes recursas.
A parte agravadafo intimada para gpresentar impugnagdo ao recurso.

E rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Relator):

O recurso de agravo interno N&o merece provimento.

Nos termos do enunciado n. 568 da SUmula desta Corte Superior e do art.
255, 8 4° incd= 111, do RISTJ, o relator esta autorizado a decidir monocraticamente quando
houver jurigorudéncia consolidada do Supremo Tribund Federal ou do Superior Tribund de
Jugtica. Assm, ndo ha que se fdar em ilegdidade rddivamente a este ponto.

A parte agravante indge nos mesmos argumentos ja andisados na decisfo

recorrida.

Sem razéo a parte agravante.

Como a decisfo recorrida foi publicada sob a égide da legidacéo processud
avil anterior, observam-se em relacdo ao cabimento, processamento e pressupostos de
admissbilidade dos recursos as regras do Codigo de Processo Civil de 1973, diante do
fendmeno da ultratividade e do Enunciado Adminidraivo n. 2 do Superior Tribund de Judtica

Sobre a degada violagdo do art. 14, I, do CPC/1973, verificase que no
acordao recorrido néo fa andisado o contelido do referido regramento, nem foram opostos
embargos de declaracéo parata fim, pelo que carece o recurso do indispensive requisito do
prequestionamento. Incidéncia dos enunciados sumulares n. 282 e 356 do STF, in verhbis:

Simula 282: E inadmissivel o Recurso Extraordindrio, quando n&o
ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.

Slmula 356. O ponto omisso da decisdo, sobre o qua ndo foram opostos
embargos declaratorios, ndo pode ser objeto de recurso extraordinario, por fatar o
requisito do prequestionamento.

N&o congando do acorddo recorrido andise sobre a maéria referida no
digpostivo legd indicado no recurso especid, restava ao recorrente pleitear seu exame por
meio de embargos de declaracdo, a fim de buscar o suprimento da suposta omisséo e
provocar 0 preguestionamento, 0 que ndo ocorreu na hipotese dos autos.

Quanto a degada violagdo ao art. 620 do CPC/1973, observa-se que é vedada
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a andise da gplicacéo do principio da menor onerosidade, tendo em vida ser necessxia
incursdo na seara fética probatdria, o que ara o teor da simula7/STJ.

Sobre 0 assunto, confiram-s2

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. PENHORA. EXECUCAO FISCAL.
SUBSTITUIGAO POR PRECATORIO NO CASO DE ANUENCIA DO CREDOR.
POSSIBILIDADE.

1. Recurso especid em gue se discute possibilidade de substituicdo do bem
penhorado que havia sido nomeado pela ora recorrente pela penhora de crédito de
precatorio.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica tem considerado
possivel, desde que ndo haga recusa pelo exequente, a penhora de crédito a ser pago
por meio de precatorio. Nesse sentido: AgRg no AREsp 533.681/RS, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/09/2014,
DJe 10/09/2014.

3. O Tribunal de origem declarou que a substituicdo atende aos principios
da continuidade da empresa e da menor onerosidade ao devedor. Reformar ta
entendimento encontra ébice na simula 7 desta Corte Superior.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1532063/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 25/08/2015)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. NOMEACAO DE
BENS A PENHORA. SUBSTITUICAO. PRINCIPIO DA MENOR ONEROSIDADE.
SUMULA 7 DO STJ.

1. Veificar a possibilidade da dteracdo da ordem lega da penhora, se
estava ou ndo justificada pelas particularidades apresentadas, assim como definir o
meio menos oneroso para ser efetivada demanda necessariamente a incursdo na
seara fético-probatéria dos autos, o que € invidvel em sede de recurso especial, nos
termos do que dispde a Simula 7 do ST J.

2. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 904.380/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/09/2016, DJe 20/10/2016)

No tocante a parcela recursd referente ao art. 105, 11, ¢, da Condituicdo
Federd, verificase que o recorrente néo efetivou 0 necessario cotgjo anditico da divergénda
entre os acdrdaos em confronto, o que impede o conhecimento do recurso com base nessa
dineado permissivo condtituciond.

Conforme a previsio do art. 255 do RI/STJ, € de rigor a caracterizacdo das
crcungancias que identifiguem os casos confrontados, cabendo a quem recorre demonsrar
tals circungténcias, com indicacdo da smilitude f&ica e juridica entre os julgados, apontando o
dispositivo legd interpretado nos arestos em cotegjo, com a transcri¢io dos trechos necessarios
paratd demongtracdo. Em face de td deficiéncia recursd, aplica-se o congtante da Simula n.
284 do STF.

Nesse mesmo digpasdo, confiram-se
PROCESSUAL CIVIL. REAJUSTES REMUNERATORIOS. MATERIA
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EXCLUSIVA DE DIREITO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
INSUFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF.

1. A apontada divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre
demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados,
com indicacdo da similitude fética e juridica entre eles. Indispensavel atranscricdo de
trechos do relatério e do voto dos acérdaos recorrido e paradigma, realizando-se o
cotegjo anditico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretacéo legd
divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regimentais (art. 541, paragrafo
Unico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especia
com base nadinea"c", |11, do art. 105 da Constituicéo Federal.

2. Além disso, € impossivel redizar o confronto dos ac6rdaos trazidos
como paradigmas, sem que se especifique ale contrariada pelo julgado recorrido.

3. Quanto a violagdo a Le 8.880/1994, vejo que ndo é possivel examinéla,
pois ndo foram indicados os dispositivos legais que teriam sido violados. Portanto,
esta caracterizada a deficiéncia na fundamentacdo do recurso. Dessa forma, sua
pretensdo esbarra no 6bice da Simula 284/STF.

4. Para que o julgador use a faculdade prevista no artigo 285-A do CPC,
exige-se que a matéria controvertida sgja exclusivamente de direito, que no juizo ja
tenha sido proferida sentenca de total improcedéncia em casos idénticos, e que o
respectivo teor sga reproduzido na novel decisdo. No caso sub judice o Tribunal
local atendeu todos os requisitos necessarios para a aplicacdo da normajuridica.

5. Recurso Especia parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 1656510/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 27/04/2017, DJe 08/05/2017)

ADMINISTRATIVO. ATO DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
CONFIGURA(;AO DO ELEMENTO SUBJETIVO. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DO STJ
ALEGACAO DE DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. DIVERGENCIA NAO
COMPROVADA.

| - O Tribunal a quo, ao decidir a controvérsia, considerou que, no caso
concreto, "nd ha como negar que o entdo Prefeito Municipa de Forquetinha, ora
requerido, contratou de forma a possibilitar o0 desmembramento das aquisicOes,
com vistas a"escapar” daexigénciade licitacdo fato incontroverso nos autos'

Il - A Corte a quo considerou que a parte recorrente, ex-prefeito,
"autorizou a compra de medicamentos ao longo dos anos de 2006 e 2008 nos
valorestotaisde R$ 18.285,46 e R$ 10.726,02, respectivamente, sem observar a
exigéncia de licitagdo. Em diversas oportunidades, no decorrer dos exercicios de
2006 e 2008, o requerido autorizou a compra de medicamentos e produtos
farmacéuticos de forma fragmentada, causando lesdo ao erario pablico, €s que pelo
Municipio de Forquetinha foram suportados precos médios superiores agueles
pagos por outros municipios préoximos' [...].

Il - E, ainda, observou-se, no acorddo recorrido, que o depoimento do
tesoureiro municipal "foi no sentido de que o controle interno (do qua e fazia
parte) do Municipio, o setor juridico, a assisténcia social e o demandado
tinham conhecimento de que a compra direta dos farmacos ultrapassava o valor
méximo para a dispensa de licitacdo, bem como que o procedimento licitatorio
via pregdo eletrbnico gerava economia ao erario, Situacdo que evidencia o agir
no minimo culposo - pela desidia com o dinheiro publico - do entdo Prefeito
Municipal. Nesse contexto, prudente sdlientar que o0s atos de improbidade
administrativa que causam prejuizo ao erério dispensam a prova do dolo, sendo
suficiente para a sua caracterizag@o a presenca de culpa’.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

IV - Assm, ao concluir pela responsabilidade do ex-prefeito, na
execucdo das compras, bem como pela sua atuagéo, o fizeram com base na prova
dos autos. Eventual conclusdo, diversa da adotada pelas instancias ordinarias, no
ambito do STJ, implicaria 0 reexame de todo o conjunto fatico do processo,
atuacdo que encontra ébice no enunciado n. 7 da Simulado STJ.

V - A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem
recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos
confrontados, com indicacdo da smilitude féica e juridica entre eles.
Indispensével a transcricdo de trechos do rdlatério e do voto dos acérddos
recorrido e paradigma, redizando-se 0 cotejo andlitico entre ambos, com o intuito
de bem caracterizar a interpretacdo lega divergente. O desrespeito a esses requisitos
legais e regimentais (art. 541, paragrafo Unico, do CPC/1973 e art. 255 do
RI/STJ) impede o conhecimento do recurso especial com base na adinea ¢ do
inciso Il do art. 105 da Congtituicéo Federal.

VI - Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 940.174/RS, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO,
SEGUNDA TURMA, julgado em 18/04/2017, DJe 27/04/2017)

Ante 0 exposto, ndo havendo razdes para modificar a decisdo recorrida, nego

provimento ao agravo interno.

E o voto.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO JOSE GISI

Secretaria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : INSTECOL-COMERCIO DE MATERIAIS ELETRICOSLTDA
ADVOGADOS : KEYTH YARA PONTESPINA - AM003467

LUIZ FELIPE BRANDAO OZORES - AM004000
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PROCURADOR : DAVID MATALON NETO EOUTRO(S) - AM003934
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaragdo como agravo interno e
negou-lhe provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e
Assusete Maga hées votaram com o Sr. Ministro Relator.



