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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 60.944 - RS (2015/0151064-0)

RELATORA

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

RECORRENTE : DANIELE PIRES DA COSTA (PRESO)

ADVOGADO
RECORRIDO

: JOAO JORGE SEVERO E OUTRO(S)
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. EXCESSO DE
PRAZO. MATERIA NAO EXAMINADA PELA CORTE DE ORIGEM.
SUPRESSAO DE  INSTANCIA. PRISAO  PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO. GRAVIDADE DO CRIME. MODUS OPERANDI
DELITIVO. VARIEDADE DE ENTORPECENTE. QUANTIA DE
DINHEIRO  APREENDIDO. ELEMENTOS CONCRETOS A
JUSTIFICAR A MEDIDA. MOTIVACAO IDONEA. OCORRENCIA.
RECURSO CONHECIDO EM PARTE E, NESSA EXTENSAO,
DESPROVIDO.

1. A degacdo de letargia processua ndo foi examinada pelo Tribuna de
origem, vez que sequer ventilada pela defesa, ndo podendo, assm, ser
apreciada a matéria por este Superior Tribund, sob pena de indevida supresséo
deingténcia

2. A necessidade da custddia cautelar restou demonstrada, com espeque em
dados concretos dos autos, conforme recomenda a jurisprudéncia desta Corte,
estando o0 decisum proferido na origem fundamentado no modus operandi
delitivo, na diversidade de entorpecente e no quantum de dinheiro apreendido,
a evidenciar, portanto, risco para ordem publica.

3. Recurso parcialmente conhecido e, nessa extensdo, negado provimento.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
maioria, conheceu parcialmente do recurso e, nesta parte, negou-lhe provimento, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora, vencidos os Srs. Ministros Sebastido Reis Jinior e Nefi

Cordeiro. Os

Srs. Minigros Rogerio Schietti Cruz e Ericson Maranho (Desembargador

convocado do TJSP) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 04 de agosto de 2015(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 60.944 - RS (2015/0151064-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
RECORRENTE : DANIELE PIRES DA COSTA (PRESO)
ADVOGADO : JOAO JORGE SEVERO E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (relatora):

Trata-se de recurso ordin&io em habeas corpus, com pedido de liminar,
interposto por DANIELE PIRES DA COSTA, contra acérddo prolatado pelo Tribund de
Justica do Estado do Rio Grande do Sul (HC n.° 70064613706).

Ressuma dos autos que a recorrente foi presa em flagrante, em 21.3.2015,
pelo suposto cometimento do ddito previsto no artigo 33, caput, da Lel n.° 11.343/06 c.c. 0
artigo 61, inciso |, do Codigo Penal (Processo n.° 001/2.15.0019203-0, da 1.2 Vara Crimina do
Foro Regiond Alto Petrépolis da Comarca de Porto Alegre/RS).

Na data de 22.3.2015, a custédia foi convolada em prisdo preventiva (fls.
22/23). Requestada a liberdade da increpada, o plato foi indeferido (fl. 26)

N&o se resgnando, a defesa guizou prévio writ perante o Tribuna a quo, que
denegou a ordem em 27.8.2015. Eis a ementa do aresto (fl. 37):

"PRISAO PREVENTIVA. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
MEDIDA QUE SE IMPOE. DETENCAO PROVISORIA MANTIDA.

Mantém-se a prisdo preventiva motivada na garantia da ordem publica.
Como é consabido, o tréfico de entorpecentes e seus autores, direta ou
indiretamente, sdo0 0s responsaveis pea quase totaidade da onda de
violéncia que se vem alastrando de maneira quase incontrolavel pelo Pais
afora, alarmando e intranglilizando toda a populacdo. S30 perigosos,
porque atuam como O 'exército’ do traficante maior, atacando os
'territérios dos rivais (onde se mata ndo apenas traficantes, mas inocentes
também), na cobranca de dividas de usuérios ou atemorizando vitimas e
testemunhas de fatos delituosos ou moradores de uma comunidade etc.
Além disso, atraficancia tumultua a ordem publica, porque leva os usuarios
a cometimento de delitos contra o patrimonio, roubos e furtos. Portanto, é
de se manter a prisdo provisoria da paciente para garantia da ordem publica
e diante dos corretos e adequados argumentos da autoridade judicia
quando da prisdo preventiva DECISAO: Habeas corpus denegado.
Unéanime."

Dai a presente irresignacdo, na qua a recorrente sustenta que ndo se
encontram presentes 0s requisitos previstos no artigo 312 do Cadigo de Processo Pena a

respaldar sua constricao.
Alega a auséncia de fundamentacéo idonea para a decretacdo de sua custédia
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cautelar, eis que pautada meramente na gravidade abstrata do ddlito.

Defende, ainda, que ocorre indevido excesso de prazo na espécie, €s que a
acusada encontra-se segregada desde 23.3.2015, sem que a instrucdo crimind tenha findado.

Afirmaser primaria, possuidora de residéncia fixa

Requer, liminarmente e no mérito, a revogacao de sua prisdo preventiva, com a
expedicdo do alvara de soltura.

Com vista dos autos, o Ministério Plblico Federal opinou, em parecer da lavra
do Subprocurador-Gerd Mario Fereira Leite (fls. 69/73), peo desprovimento do recurso
ordinario.

Noticias colhidas no sitio do Tribund a quo e juntadas aos autos déo conta de
gue o feito encontra-se em curso, sendo designada audiéncia de instrucdo e julgamento para
23.7.2015 (fls. 80/81).

E o relatdrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 60.944 - RS (2015/0151064-0)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. EXCESSO DE
PRAZO. MATERIA NAO EXAMINADA PELA CORTE DE ORIGEM.
SUPRESSAO DE  INSTANCIA. PRISAO  PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO. GRAVIDADE DO CRIME. MODUS OPERANDI
DELITIVO. VARIEDADE DE ENTORPECENTE. QUANTIA DE
DINHEIRO  APREENDIDO. ELEMENTOS CONCRETOS A
JUSTIFICAR A MEDIDA. MOTIVAGAO IDONEA. OCORRENCIA.
RECURSO CONHECIDO EM PARTE E, NESSA EXTENSAO,
DESPROVIDO.

1. A degacdo de letargia processua ndo foi examinada pelo Tribuna de
origem, vez que sequer ventilada pela defesa, ndo podendo, assim, ser
apreciada a matéria por este Superior Tribund, sob pena de indevida supressdo
deinstancia.

2. A necessidade da custodia cautelar restou demonstrada, com espegque em
dados concretos dos autos, conforme recomenda a jurisprudéncia desta Corte,
estando o decisum proferido na origem fundamentado no modus operandi
dditivo, na diversidade de entorpecente e no quantum de dinheiro gpreendido,
a evidenciar, portanto, risco para ordem publica.

3. Recurso parciamente conhecido e, nessa extensdo, negado provimento.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (relatora):

A questdo trazida a dedinde cinge-se a alegacdo de letargia processua e a
auséncia de fundamentagéo iddnea para o encarceramento provisorio da recorrente.

Com relagdo a mencdo de serddia na instrucdo crimind, verificase que o
pleito ndo foi examinado pelo Tribunad de origem, vez que sequer fora ventilado pela defesa na
inicid do prévio remédio heroico (fls. 2/6), ndo podendo, assm, ser apreciada a quaestio por
este Aredpago.

Vedada, assm, a andise da matéria peo Superior Tribunad de Justica, sob
pena de indevida supresséo de insténcia. Nesse sentido, eis a remansosa jurisprudéncia

"PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL, ORDINARIO OU DE
REVISAO CRIMINAL. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS.
PROVAS ILICITAS. ANULACAO DO ACORDAO. IMPOSSIBILIDADE
DE EXAME. SUPRESSAO DE INSTANCIA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. Ressalvada pessoal compreensdo diversa, uniformizou o Superior
Tribunal de Justica ser inadequado o writ em substituicdo a recursos
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especia e ordinério, ou de revisdo crimina, admitindo-se, de oficio, a
concessdo da ordem ante a constatacdo de ilegaidade flagrante, abuso de
poder ou teratologia.

2. A tese de que a condenacdo se baseou em provas ilicitas, ndo foi
objeto de discussdo peo Tribuna de origem, de modo gque ndo pode ser
conhecida na via €leita, sob pena de indevida supresséo de instancia.

3. Habeas corpus ndo conhecido.”

(HC 245.794/SP, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 05/02/2015, DJe 20/02/2015)

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. NOVA ORIENTACAO
JURISPRUDENCIAL. ARTIGO 33, CAPUT, DA LEI N° 11.343/2006 E
ARTIGO 155, C/C ART. 14, INCISO |I, AMBOS DO CODIGO PENAL.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO
PRISIONAL. REITERACAO DELITIVA. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Primeira Turma do col. Pretério Excelso firmou orientacdo no
sentido de ndo admitir a impetracdo de habeas corpus substitutivo ante a
previsdo lega de cabimento de recurso ordinério (v.g.: HC n. 109.956/PR,
Rd. Min. Marco Aurélio, DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min.
Dias Toffoli, DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rel. Ministra Rosa
Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas que integram a Terceira Segdo
desta Corte dinharam-se a esta diccdo, e, desse modo, também passaram a
repudiar a utilizagdo desmedida do writ substitutivo em detrimento do
recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Red. Ministra
Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931U/MG, Quinta Turma, Rel.
Min. Marco Aurélio Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta
Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG,
Sexta Turma, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, DJe de
4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a
utilizacdo de habeas corpus substitutivo quando cabivel o recurso proprio,
situacdo que implica 0 ndo conhecimento da impetracdo. Contudo, no caso
de se veificar configurada flagrante ilegdidade apta a gerar
constrangimento ilegal, recomenda a jurisprudéncia a concessao da ordem
de oficio.

Il - A prisdo cautelar deve ser considerada excecdo, ja que, por meio
desta medida, priva-se 0 réu de seu jus libertatis antes do pronunciamento
condenatdrio definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado.
E por isso que tal medida constritiva s6 se justifica caso demonstrada sua
real indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrugdo crimina
ou a aplicacdo da le pena, ex vi do artigo 312 do Cddigo de Processo
Penal. A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautelar,
ndo pode ser utilizada como instrumento de puni¢do antecipada do indiciado
ou do réu, nem permite complementacdo de sua fundamentagdo pelas
insténcias superiores (HC n. 93498/MS, Segunda Turma, Rel. Min. Celso
de Méllo, DJe de 18/10/2012).

IV - No caso, a prisdo preventiva do paciente encontra-se devidamente
fundamentada em dados concretos extraidos dos autos, que evidenciam a
necessidade da segregacdo cautelar para garantia da ordem publica,
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notadamente se considerado o fato de o paciente ja responder a outros
processos, circunstancia que demonstra, na espécie, o fundado receio de
reiteracdo delitiva. (Precedentes do STF edo STJ).

V - A tese relativa a0 excesso de prazo para aformacgdo da culpa sequer
foi apresentada perante o eg. Tribunal de origem, razéo pela qua fica
impossibilitada esta eg. Corte de proceder ata andise, sob pena de indevida
supressdo de instancia.

Habeas corpus ndo conhecido.”

(HC 311.101/SP, Rd. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 10/02/2015, DJe 23/02/2015)

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. INADMISSIBILIDADE.
ROMPIMENTO DE TORNOZELEIRA ELETRONICA. FUGA.
PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. INEXISTENCIA.
MATERIA NAO ANALISADA PELA CORTE DE ORIGEM. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. RECONHECIMENTO DA FALTA GRAVE
REGRESSAO DE REGIME. DESCONSTITUICAO DA DECISAO.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. PARECER ACOLHIDO.

1. O entendimento adotado no Supremo Tribunal Federal e no Superior
Tribuna de Justica é de que ndo se tém mais admitido o habeas corpus
como sucedaneo do meio processual adequado, sgja 0 recurso ou a revisao
criminal, salvo em situagdes excepcionais.

2. A matéria referente a ilegalidade da decisdo que reconheceu a prética
de fdta grave ante a auséncia de instauracdo de procedimento
administrativo disciplinar ndo foi andisada pela Corte de origem. Assim,
qualquer decisdo do Superior Tribuna de Justica acerca do referido tema
acarretaria indevida supresséo de instancia.

3. Tendo o Juiz singular reconhecido a prética de fata grave com base
em provas contidas nos autos, tais como depoimentos do apenado e de
testemunhas, e, ainda, levando-se em consideracdo documentos juntados
pelas partes, rever essas assertivas implicaria o reexame de todo o conjunto
fético-probatdrio, inviavel na via estreita do habeas corpus.

4. Writ ndo conhecido.”

(HC 298.170/RS, Rd. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 05/02/2015, DJe 20/02/2015)

"CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
PEDIDO DE EXTENSAO DOS EFEITOS DE SENTENCA PROLATADA
EM DESFAVOR DE CORREU. IMPOSSIBILIDADE. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

01. 'Matéria que ndo foi enfrentada na Corte de origem ndo pode ser
analisada diretamente neste Tribuna Superior, sob pena de supresséo de
instdncia (RHC 39.351/PE, Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, DJe
04/09/2014; HC 248.875/RJ, Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe
02/09/2014; RHC 43.972/MG, Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe
12/09/2014). Portanto, ndo pode esta Corte conhecer de pedido, formulado
por corréu, de extensdo dos efeitos de sentenca prolatada em processo
desmembrado, relacionados ao mesmo fato delituoso.

02. Habeas corpus ndo conhecido.”

(HC 300.308/GO, Rd. Ministro NEWTON TRISOTTO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSC), QUINTA TURMA,
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julgado em 12/02/2015, DJe 20/02/2015)

"PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. EXCESSO DE PRAZO. INOCORRENCIA. APLICACAO DA
SUMULA 52/STJ. ENCERRAMENTO DA INSTRUCAO CRIMINAL.
SUPERADA A ALEGAGAO DE EXCESSO DE PRAZO. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DA DECISAO RECORRIDA. DESCABIMENTO.
MATERIA NAO DISCUTIDA NO ACORDAO A QUO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. RECURSO DESPROVIDO.

| - O prazo para a conclusdo da instrugdo crimina ndo tem as
caracteristicas de fadidade e de improrrogabilidade, fazendo-se
imprescindivel raciocinar com o juizo de razoabilidade para definir o
excesso de prazo, ndo se ponderando a mera soma aritmética dos prazos
para os atos processuais. (Precedentes do STF e do STJ).

Il - Ademais, na hipétese, verifica-se, conforme informagdes extraidas
do acérdéo recorrido, que ja houve o encerramento da instrucéo criminal.
Assim, fica superada a adegacéo de excesso de prazo para a formacdo da
culpa, nos termos do Enunciado n° 52 da Simula do STJ, verbis:
‘Encerrada a instrucdo crimina, fica superada a adegagdo de
constrangimento ilega por excesso de prazo.'

[11 - No tocante a suposta auséncia de fundamentacdo do decreto
prisional, verifica-se que a maté&ia ndo foi devidamente debatida pelo eg.
Tribuna a quo, o que inviabiliza a andlise por esta Corte Superior, sob pena
de caracterizar indevida supressdo de instancia.

Recurso ordinario desprovido.”

(RHC 51.974/MG, Rd. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 05/02/2015, DJe 18/02/2015)

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS.  HOMICIDIO
QUALIFICADO. PRISAO CAUTELAR. EXCESSO DE PRAZO APOS A
PRONUNCIA. INOCORRENCIA. PLURALIDADE DE REUS.
COMPLEXIDADE DA CAUSA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
PATENTE. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS A PRISAO.
MATERIA NAO ENFRENTADA NO TRIBUNAL DE ORIGEM.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA
E NESSA EXTENSAO DENEGADA.

1. A afericio da razoabilidade da duracdo do processo néo se efetiva de
forma meramente aritmética. Na hip6tese, a complexidade do feito é
evidente, diante da quantidade de envolvidos (trés acusados), inclusive com
ainterposicéo de recurso em sentido estrito de todos os imputados contra a
decisdo de pronincia. Ta situacdo judtifica o atual trémite processual,
encontrando-se compativel com as particularidades da causa, ndo se
tributando, pois, aos 6rgaos estatais indevida letargia

2. Ndo é possivel a esta Corte debrucar-se sobre questdo ndo
enfrentada pelo Tribunal loca (medidas cautelares diversas a prisdo), sob
pena de indevida supressao de instancia.

3. Habeas corpus parciadlmente conhecido e, nessa extensdo,
denegado."

(HC 293.111/BA, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
03/02/2015, DJe 11/02/2015)

"HABEAS CORPUS TRANSITO EM JULGADO DA
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CONDENACAO. AUSENCIA DE DELIBERACAO DAS TESES
AVENTADAS NA IMPETRACAO PELA CORTE DE ORIGEM.
REVISAO CRIMINAL. INCOMPETENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA. NAO CONHECIMENTO.

1. De acordo com as informagtes prestadas pelo Tribunal de origem, a
condenacdo imposta a0 paciente ja foi alcancada pelo trénsito em julgado,
cuja desconstituicdo e revisdo deve ser postulada pela via propria,
observados os limites previstos na legidacdo processual penal, em respeito
a coisa julgada que se formou na hip6tese (artigo 5°, inciso XXXVI, da
Congtituicdo Federal).

2. Ainda que assim ndo fosse, constata-se que o Tribuna de origem
ndo se pronunciou sobre as matérias aventadas na impetragdo, seja por
ocasido do julgamento do recurso de apelacdo ou do prévio writ di
guizado, circunstancia que impede qualquer manifestacdo desta Corte
Superior de Justica, sob pena de atuacdo em indevida supressdo de
instancia

3. Excepcionalmente, e em respeito ao direito ambulatério do individuo,
a jurisprudéncia vem admitindo a atuacdo de oficio do Tribuna da
Cidadania em sede de habeas corpus que, embora impetrados em
desrespeito a0 sSistema recursal, veiculem matérias concretamente
deliberadas pelas Cortes Estaduais e Regionais, permitindo-se, assim, a
andlise da ocorréncia ou ndo do constrangimento ilegd atribuido a
prestacdo jurisdiciona atacada, o que ndo ocorre na hipétese.

4. Habeas corpus néo conhecido."

(HC 271.936/SP, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 03/02/2015, DJe 11/02/2015)

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. INTERCEPTACAO TELEFONICA. REQUISITOS.
SUPRESSAO DE INSTANCIA.

1. A degada ilegdidade da interceptagdo telefénica ndo foi apreciada
pelo Tribuna de origem, 0 que impede esta Corte de analisar 0 mérito do
recurso ordinério, sob pena de supresséo de um grau de jurisdi¢go.

2. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no RHC 53.335/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, julgado em 03/02/2015, DJe 09/02/2015)

Quanto a fundamentacdo da prisio cautelar, confiram-se o teor do decreto
prisond, prolatado em 22.3.2015 pelo magistrado singular, no que interessa (fls. 22/23):

"Vistos.

Trata-se de auto de prisdo em flagrante por deito de tréfico de
substancia entorpecente em desfavor de DANIELE PIRES DA COSTA
qualificada nestes autos.

Homologo o presente auto de prisdo em flagrante, eis que atende aos
requisitos legais e constitucionais.

Verificase ainda, pelo auto de apreensdo que foi apreendida droga, o
gue esta a evidenciar o ddito de tréfico de entorpecentes, face as
circunstancias de sua prisdo. E conhecido de todos as consegiiéncias
maléficas do uso de entorpecentes, em nosso meio social, atentando
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diretamente ta fato, contra a ordem publica.

Isto posto, indefiro o pedido de liberdade provisdria face a garantia da
ordem publica, nos termos do art. 312 do Cdodigo de Processo Pend e a
mantenho presa de forma cautelar, CONVERTENDO A MESMA EM
PRISAO PREVENTIVA, FACE AS RAZOES ACIMA MENCIONADAS,
como garantia da ordem publica."

Requestada a revogagdo da constricéo, o pleito restou assm indeferido em

17.4.2015, verbis (fl. 26):

38/43):

"A quantidade de entorpecente apreendido, associada a sua
diversidade, é muito significativa, e indica, dém da destinagdo da droga a
traficancia, 0 pertencimento da ré a aguma quadrilha de tréfico, visto que o
valor da droga apreendida ndo seria compativel com o tréfico individua.
Havia, também, quantidade relevante de dinheiro na sua posse, sem
demonstracdo da procedéncia, tudo indicando atuacdo em organizacdo
criminosa. Ademais, inexiste qualquer demonstracdo de emprego ou fonte
de renda licita a suportar a aquisicdo de tamanha quantidade de
entorpecente. Essas circunstancias desautorizam a liberdade provisoria, néo
obstante a primariedade

Assim, indefiro o pedido de liberdade provisoria.

Incinere-se a droga apreendida nos termos do provimento da
Corregedoria-Geral da Justica e Secretaria Estadual de Saude, conforme
parecer do Ministério Publico (fl. 78)."

Ja o Colegiado estadua assm se manifestou, em 27.5.2015, in verbis (fls.

"2. Inicio o voto, dizendo que, ho momento, tem-se, como Situacdo
factual, a prisdo preventiva da paciente pela acusacdo da pratica do crime
de tréfico de entorpecentes.

Antes de adentrar no mérito, chamo a atencdo, em primeiro lugar, sobre
qual o0 exame da prova que se faz a respeito da existéncia de um fato
criminoso na acdo da paciente ou de ser da autora do ddito. Em todo
processo de habeas corpus, necessariamente, examina-se a prova, para
determinar, se ha o constrangimento ilega. Contudo, h4 um limite neste
exame. Aceitam-se apenas aguele decorrente de prova induvidosa e
inequivoca. A regra, ja pacificada nas Cortes brasileiras, € a ndo admissao,
na via estrita do writ, de discussdo em termos de prova, quando €a é
controvertida.

Devemos, agui, nos ater apenas ha questdo sobre a necessidade da
prisdo provisdria. Outras alegacfes a respeito de qualquer outra situacdo
gue ndo a necessidade da detencdo - auséncia de prova do crime ou da
autoria, reducdo da pena final, substituicdo da pena privativa de liberdade
etc. - sdo especulativas e desimportam para a configuragdo de um eventual
constrangimento ilega da prisdo preventiva. Nao podem, e nem devem, ser
analisadas no presente habeas corpus.

Em segundo lugar, reafirmo que é tranqlila a jurisprudéncia dos
Tribunais no sentido de que a primariedade e bons antecedentes dos
acusados ou indiciados ndo impede a decretacdo da prisdo provisoria. As
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razdes juridicas que justificam a cautela preventiva estdo contidas no artigo
312 do Codigo de Processo Pend e ndo tem nenhuma ligagdo com o
passado do paciente.

Por fim, o principio da presuncdo de inocéncia, (CF, artigo 5°, LVII),
ndo impede a adocdo de medidas cautelares contra a liberdade do acusado
ou indiciado, ocorrida através da preventiva. Esta presuncdo esta ligada ao
Direito Pena, impedindo que sangdes da sentenca condenatéria, ainda ndo
transitada em julgado, sgjam aplicadas. N&o alcanca a prisdo provisoria,
instituto de Direito Processual Penal, que tem vinculagdo, repetindo, com a
cautela, com a necessidade do recolhimento antecipado do agente, para
garantir a ordem publica ou regular desenvolvimento do processo ou
assegurar cumprimento de eventual condenag&o.

3. Sobre o requerimento de liberdade, digo que €e ndo procede. A
priso preventiva esta plenamente justificada na garantia da ordem publica,
tendo em vista a atuagéo da paciente, comercializando drogas.

Como é consabido, este tipo de ddito e seus autores, ndo importa o
sexo, aidade, grau de escolaridade etc. como se tem constatado em outros
processos criminais, sdo 0s responsaveis, direta ou indiretamente, pea
guase totalidade da onda de violéncia que se vem aastrando de maneira
guase incontroldvel pelo Pais afora, alarmando e intranqlilizando toda a
popul agéo.

Além disso, propicia a propagacdo do vicio e uso do entorpecente,
provocando os maleficios ja tdo conhecidos as pessoas e, em
conseguiéncia, a sociedade, vendendo de forma indiscriminada a droga (néo
importa se 0 usudrio € menor, doente, tenha que praticar crimes para
comprar adroga etc.).

Esta situacdo tumultua a ordem publica, ao gerar a redizacdo de outras
situacOes graves por parte dos usuarios, como o cometimento de delitos
contra o patrimdnio, roubos e furtos, por viciados impossibilitados, de um
modo ou de outro (ou porque ndo tem renda ou porque a perdeu no vicio),
de comprar de forma legamente (por dinheiro obtido licitamente) a droga.
Até porque €eles, viciados, estdo sujeitos a represadlia em caso de divida que
pode chegar até a morte do devedor.

Ademais, eles também sdo perigosos, porque é de saber comezinho que
os 'donos, os 'chefes, os que comandam a venda da droga, ndo tém
exércitos ou milicias, para atuarem em seu favor. Eles usam os traficantes
‘menores’, ou sga, pessoas como 0 paciente. S0 estas pessoas que agem
com violéncia e ameaga em ages pardelas a traficancia: sgja para manter 'o
territério de venda, sgja para conquistar novos 'territérios, seja para cobrar
dividas de usuérios de modo violento, sga para atemorizar vitimas e
testemunhas de fatos delituosos ou moradores de uma comunidade etc.

Os noticidrios dos jornais e das televisdes, diariamente, nos trazem
noticias sobre as acBes de traficantes e seus asseclas em atos criminosos
citados acima. Eles, noticiérios, repetindo, mostram gque sdo 0s 'pequenos
traficantes, smilares ao paciente, que praticam os delitos em favor de seus
‘chefes), pois estes Ultimos ndo contam com um exército ou uma milicia.

Aos fatos mencionados acima acrescento mais um, trazido pelo ilustre
Desembargador Honério em votos dados em habeas corpus impetrados em
favor de traficantes, dizendo:

(...)

Estas situaces, portanto, fdam mais ato que conjeturas académicas.
S&o fatos e ndo hipoteses ou suposi¢gdes.
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No caso, insistindo, é de se manter a prisdo provisoria da paciente para
garantia da ordem publica e diante dos corretos e adequados argumentos da
autoridade judicia quando da prisdo preventiva. Nao € recomendével, ou até
impossivel, diria, qualquer outra medida que ndo seja a detencao.

Finalizo, colacionando jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a
respeito da gravidade concreta deste tipo de delito. Exemplos:

(...)

Aqui, apreenderam com a paciente quase um quilo de maconha e
cento e quatro pedras de crack.

4. Assim, nos termos supra, denego a ordem."

Verifica-se que foi decretada a custodia cautelar, fundamentalmente, em razéo
da gravidade e circunstancias do crime, bem como da diversdade de droga e dinheiro
envolvidos. Destacou-se, por fim, a necessidade de se garantir a ordem publica.

Ao que se me afigura, debrugando-me sobre o caso em concreto, a priséo
provisoria se sustenta, porgue nitidamente vinculada a elementos de cautelaridade.

Nunca é demais lembrar que a priséo processua somente pode ser decretada
em SituacOes excepcionais, com fulcro em dados concretos. Nesse ambito, vé-se que a
decisio guerreada lastreou-se em elementos extraidos concretamente da conduta em tese
perpetrada pela acusada.

Com efeito, a gravidade concreta - explicitada, em especia, no modus
operandi dditivo - foi dinhada como substrato para 0 encarceramento processual da ora
paciente.

De fato, a conjecturada participacdo da increpada no transcorrer do agir
ddlitivo, ndo apenas pela diversidade de substancia entorpecente, mas também pelos valores
apreendidos - 50 (cinquenta) pedras de crack, pesando aproximadamente 10,85 g; 20 (vinte)
petecas de cocaina, pesando aproximadamente 540 g; 20 (vinte) tijolinhos de maconha,
pesando aproximadamente 30,55 gr; 50 (cinquenta) petecas de cocaina, pesando
aproximadamente 13,65 g; 104 (cento e quatro) pedras de crack, pesando aproximadamente
23,83 g; 72 (setenta e dois) tijolinhos de maconha, pesando gproximadamente 108,17 g; um
tijoo e fragmentos de maconha, pesando aproximadamente 759,45 g; 571 (quinhentos e
setenta e um) reais em cédulas e 11,45 (onze reais e quarenta e cinco centavos) em moedas -
(fl. 19 e fl. 13 do Apenso ), motivam, pois, a segregacdo cautelar.

N&o se ignora que "ordem plblica' é expressdo deveras fluida, como lembra
Tourinho HIho:

" 'Ordem publica é fundamento geralmente invocavel, sob diversos
pretextos, para se decretar a preventiva, fazendo-se total abstracdo de que
esta € uma coacdo cautelar e, sem cautelaridade, ndo se admite, a luz da
Constituigdo, prisdo provisoria.

'‘Comocgdo social', 'perigosidade do réu’, ‘crime perverso,
'insensibilidade moral', 'os espalhafatos da midia, 'reiteradas divulgacdes
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pela radio e pela televisdo', 'credibilidade da Justica), ‘idiossincrasia do Juiz
por este ou aguele crime', tudo, absolutamente tudo, ajusta-se a expressao
genérica 'ordem publica. E como sabe 0 Juiz que a ordem publica esta
perturbada, a ndo ser pelo noticiario? Os jornais, sempre que ocorre um
crime, o noticiam. E ndo é pelo fato de a noticia ser mais ou menos extensa
que pode caracterizar a 'perturbacdo da ordem publica, sob pena de essa
circunstancia ficar a critério da midia... Na maior parte das vezes, é 0
proprio Juiz ou o érgdo do Ministéio Pablico que, como verdadeiros
'sismografos, mensuram e valoram a conduta criminosa proclamando a
necessidade de 'garantir a ordem publica, sem nenhum, absolutamente
nenhum, elemento de fato, tudo ao sabor de preconceitos e da maior ou
menor sensibilidade desses operadores da Justica. E a prisdo preventiva,
nesses casos, hdo passara de uma execucdo suméria. Decisdo dessa
natureza é eminentemente bastarda, malferindo a Constituicdo da Republica.
O réu é condenado antes de ser julgado. E se for absolvido? Ainda que hga
alguma indenizagdo, o anatema cruel da prisdo injusta ficara inddével para
ele, sua familia e o circulo da sua amizade" (Manual de processo penal,
S8o Paulo, Saraiva, 2006, pp. 614-615)

A despeito dos reclamos doutrin&rios de interpretacdo restritiva da locucéo
ordem publica, a jurisprudéncia desta Casa de Justica tem-na admitido nas hipéteses em que o
decisum se funda em elementos concretos dos autos.

Em verdade, outro ndo é o entendimento desta Corte, que considera a
gravidade concreta do ddito dado apto a engendrar a cautelaridade para a prisio processual.

Dessarte, estando a segregacdo lastreada em elementos concretos colhidos
dos proprios autos, ndo ha imputar qualquer ilegdidade a custddia. Nesse sentido, confiram-se

estes julgados.

"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS
DEMONSTRACAO. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. IMPETRACAO
NAO CONHECIDA.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior € remansosa no sentido de que
a determinacdo de segregacdo do réu, antes de transitada em julgado a
condenacdo, deve efetivar-se apenas se indicada, em dados concretos dos
autos, a necessidade da cautela (periculum libertatis), a luz do disposto no
art. 312 do CPP.

2. A Corte locd apontou concretamente a presenca dos vetores
contidos no art. 312 do Cddigo de Processo Penal, indicando motivagéo
suficiente para justificar a necessidade de colocar o paciente cautelarmente
privado de sua liberdade, visto que constatou 'a gravidade concreta do
ddito que ora se apura e evidencia a difusdo intensa de substéncias
entorpecentes na Comarca, consubstanciada na 'quantidade significativa de
cocaina apreendida (460 invélucros).

3. Habeas corpus néo conhecido.”

(HC 291.797/MG, Rd. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 04/09/2014, DJe 15/09/2014)
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"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE DROGAS E POSSE
ILEGAL DE ARMA DE FOGO. ARTS. 33, CAPUT, DA LEI 11.343/2006
E ART. 12 DA LEI N. 10.826/2003. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312
DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. MODUS OPERANDI E EXPRESSIVA QUANTIDADE DE
DROGAS E APETRECHOS. MOTIVACAO IDONEA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. INSUFICIENCIA. NECESSIDADE DE
MANUTENCAO DA PRISAO CAUTELAR. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

| - A prisdo cautelar, ateor do art. 5° inciso LVII, da Constitui¢o da
Republica, € medida excepcional de privacdo de liberdade, cuja adocéo
somente é possivel quando as circunsténcias do caso concreto,
devidamente fundamentadas no art. 312, do Cédigo de Processo Penal,
demonstrarem sua imprescindibilidade.

Il - Presentes 0s requisitos necessarios para a decretacdo da prisdo
processual, de rigor sua manutencdo, porquanto a necessidade de garantia
da ordem publica encontra-se devidamente fundamentada na pericul osidade
do Recorrente para 0 meio social, evidenciada pea significativa quantidade
e variedade da droga e apetrechos apreendidos em seu poder; tendo sido
localizados em sua residéncia 03 (trés) pinos de cocaina, 15 (quinze)
pedras de crack e 10 (dez) buchas de maconha, dém de trés balancas de
precisdo e certa quantia em dinheiro, bem como uma pistola calibre 7,65,
de origem belga, com quatro munigdes intactas, e um cartucho caibre 38
intacto. Precedentes.

[11 - A presenca de condigdes favordveis, tais como residéncia fixa,
primariedade e ocupacédo licita, embora devam ser devidamente valoradas,
ndo sdo suficientes, por s sOs, para obstar a decretacdo da prisdo cautelar,
guando, devidamente embasada nos fundamentos do art. 312 do Cédigo de
Processo Penal, esta mostrar-se necessaria.

IV - A decisdo agravada ndo merece reparos, porquanto proferida em
consonancia com a jurisprudéncia desta Corte Superior.

V - Agravo Regimental improvido."

(AgRg no RHC 47.220/MG, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA,
QUINTA TURMA, julgado em 26/08/2014, DJe 29/08/2014)

"RECURSO EM HABEAS CORPUS. PENAL E PROCESSO PENAL.
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. PRISAO PREVENTIVA.
NATUREZA, VARIEDADE E ELEVADA QUANTIDADE DO
ENTORPECENTE APREENDIDO. 186 CAPSULAS DE COCAINA E 66
PEDRAS DE CRACK. FUNDAMENTACAO IDONEA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. CIRCUNSTANCIA QUE NAO IMPEDE A
DECRETACAO DA PRISAO CAUTELAR. RECURSO DESPROVIDO.

- Hipotese em que as instancias ordin&rias entenderam que restou
demonstrada a periculosidade concreta do recorrente, tendo o juiz de
primeiro grau destacado a natureza, a variedade e a grande quantidade da
droga apreendida (186 capsulas de cocaina e 66 pedras de crack), o que
evidencia o elevado risco que a recorrente represente a0 meio social,
recomendando a sua custédia cautelar para garantia da ordem publica.

- A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica consolidou-se no
sentido de que as condi¢cBes pessoais favoraveis do recorrente, como
primariedade e emprego licito, ndo garantem, por s sO, a revogacéo de sua
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prisdo cautelar, notadamente se ha nos autos elementos suficientes para
justificar a segregacdo preventiva.

Recurso ordinério desprovido."

(RHC  48.231/MG, Rd. Ministra MARILZA MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJSE), SEXTA TURMA,
julgado em 21/08/2014, DJe 03/09/2014)

"HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. TRAFICO DE
ENTORPECENTES E POSSE ILEGAL DE MUNICAO. VIA
INDEVIDAMENTE UTILIZADA EM SUBSTITUICAO A RECURSO
ORDINARIO. GRAVIDADE IN CONCRETO. REITERAQAO DELITIVA.
RESGUARDO DA ORDEM PUBLICA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. NAO CONHECIMENTO
DO WRIT.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagio do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cogni¢do da garantia constitucional, e,
em louvor a légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada
indevidamente a ordem como substitutiva de recurso ordinério.

2. Hip6tese em que ndo ha flagrante ilegdidade a ser reconhecida. A
custédia cautelar foi decretada para o resguardo da ordem publica, pois 0
paciente registra praticas delitivas anteriores, por delito de tréfico de drogas
e associacdo, consignando-se inclusive a natureza da substancia
entorpecente - crack - e a grande quantidade apreendida.

3. Habeas corpus néo conhecido."

(HC 296.553/RS, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
21/08/2014, DJe 03/09/2014)

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. CRIME DE
TRAFICO INTERNACIONAL DE DROGAS. PROCESSUAL PENAL.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTAGCAO IDONEA DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E
APLICACAO DA LElI PENAL. DEDICACAO DO ACUSADO AO
TRAFICO DE ENTORPECENTES. MODUS OPERANDI DO DELITO.
NECESSIDADE DA CUSTODIA DEVIDAMENTE DEMONSTRADA.
APLICACAO DE MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS.
INVIABILIDADE. RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

1. Recorrente denunciado pela suposta prética do delito inserto no art.
33, caput, c.c art. 40, inciso |, ambos da Le 11.343/2006. 1sso porque,
supostamente, adquiriu, transportou e manteve em sua posse 7.019,5g de
cocaina, destinada ao exterior e acondicionada em minilanternas e rolos de
linha

2. A custédia cautelar foi devidamente fundamentada pelas instancias
ordindrias que indicaram elementos concretos do ddlito, sobretudo a
guantidade de entorpecente apreendido, bem como o modus operandi do
ddlito, a demonstrar a participagdo do Recorrente em organizacdo criminosa
voltada para o trafico internacional de drogas. Tais circunstancias
autorizam a manutengdo da prisdo preventiva sub judice, a luz do disposto
no art. 312 do Caédigo de Processo Penal.

3. E impossivel a aplicagio de medidas cautelares diversas da prisio,
pois as circunstancias do caso demonstram serem estas insuficientes para
acautelar a ordem publica. Precedente.

4. Recurso ordinario desprovido."
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(RHC 47.865/SP, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 19/08/2014, DJe 28/08/2014)

Assm, dadas as particularidades acima citadas, indicativas da necessidade do
encarceramento, penso ser invidved a liberagdo da recorrente, vito que existente
fundamentacdo idonea da cautel aridade.

Ante 0 exposto, conhegco em parte da irresignacéo e, nessa extensdo, nego
provimento ao recurso.

E como voto.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 60.944 - RS (2015/0151064-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Srs. Ministros,
entendo que a primeira decisdao foi completamente desfundamentada. Na
verdade, os elementos que justificam a prisédo foram acrescidos por uma nova
decisdo proferida pelo Juiz, provocada pela prépria parte, em seu evidente
prejuizo. Ela poderia ter interposto o habeas corpus diretamente no Tribunal de
Justica, que, eventualmente, se negado, viria a este Tribunal e, certamente, a
ordem teria chance de ser concedida, tendo em vista a patente falta de

fundamentacéo da primeira decisao.

Concedo a ordem.
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MATERIA CRIMINAL
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Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretério
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RECORRENTE : DANIELE PIRESDA COSTA (PRESO)
ADVOGADO : JOAO JORGE SEVERO E OUTRO(S)
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ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por maioria, conheceu parcialmente do recurso e, nesta parte, negou-lhe
provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora, vencidos os Srs. Ministros Sebastido
Reis Junior e Nefi Cordeiro.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz e Ericson Maranho (Desembargador convocado
do TJ/SP) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



