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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.510.375 - RS (2015/0006289-7)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : JOSE CESAR RIMOLO SIMOES - ESPOLIO
AGRAVADO : SOLANGE MILANI SIMOES - INVENTARIANTE
ADVOGADOS : FERNANDO BORTOLON MASSIGNAN

GUSTAVO VAZ FAVIERO E OUTRO(S)
MARCELO CORREA RESTANO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. IMPROCEDENCIA DA ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 535 DO CPC,
DADA A INEXISTENCIA DE NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL, NA
ESPECIE. HIPOTESE EM QUE A RECORRENTE FOI CONDENADA EM
HONORARIOS DE ADVOGADO, COM BASE NO PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.
INADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL, QUANTO A ALEGACAO DE OFENSA
AO ART. 20, § 4°, DO CPC. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

I. N&o procede a alegagéo de contrariedade ao art. 535, I, do CPC, pois os Embargos de
Declaracdo tém, como objetivo, sanar eventual obscuridade, contradicdo ou omisséo.
Ndo h& omissdo, no acordao recorrido, quando o Tribunal de origem pronuncia-se, de
forma clara e precisa, sobre a questao posta nos autos, assentando-se em fundamentos
suficientes para embasar a decisdo. Ademais, 0 magistrado ndo esta obrigado a rebater,
um a um, os argumentos trazidos pela parte. Nesse sentido: STJ, REsp 739.711/MG, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJU de 14/12/2006. Além disso, ndo se pode
confundir decisé@o contraria ao interesse da parte com auséncia de fundamentacdo ou
negativa de prestacao jurisdicional. Em tal sentido: STJ, REsp 801.101/MG, Rel. Ministra
DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 23/04/2008.

IIl. Em relacdo a alegada ofensa ao art. 20, § 4° do CPC, o Recurso Especial é
inadmissivel, pois, tendo o Tribunal de origem, soberano no exame de matéria fatica,
concluido que "a Fazenda deu causa ao ajuizamento dos Embargos e da Acao Anulatoria,
devendo suportar o pagamento de honorarios", para se chegar a uma conclusao diversa
esta Corte teria que reexaminar o conjunto fatico-probatério dos autos, o que encontra
Obice na Sumula 7/STJ.

lll. Agravo Regimental improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEGUNDA Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra.
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Ministra-Relatora.
Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin, Og Fernandes
(Presidente) e Mauro Campbell Marques votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 06 de agosto de 2015 (data do julgamento).

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Relatora
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.510.375 - RS (2015/0006289-7)

RELATORIO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Trata-se de Agravo Regimental,
interposto pela Fazenda Nacional, contra a decisdo de fls. 302/306e, pela qual neguei
seguimento ao Recurso Especial, nos seguintes termos:

"Trata-se de Recurso Especial, interposto pela Fazenda
Nacional, com fundamento no art. 105, lll, 'a’, da Constituicao
Federal, contra acérddo do Tribunal Regional Federal da 4%
Regido, assim ementado:

'TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA PESSOA FiSICA.
IMPORTANCIAS PAGAS EM RECLAMATORIA TRABALHISTA.
FONTE PAGADORA. RESPONSAVEL TRIBUTARIO. ONUS DO
ENCARGO FISCAL. NAO RECOLHIMENTO. SATISFACAO
SUPERVENIENTE DO CREDITO TRIBUTARIO. PERDA DE
OBJETO DA ACAO ANULATORIA E DOS EMBARGOS A
EXECUCAO FISCAL.

1. Conquanto a retencdo e o recolhimento do imposto de renda
caibam a fonte pagadora, o0 sujeito passivo da obrigacdo
tributaria continua sendo o contribuinte, a pessoa fisica que
auferiu o rendimento, a qual possui relacdo direta e pessoal
com a situacdo que constitui o fato gerador do tributo. Assim,
desde que ndo seja cumprida a obrigacéo pela fonte pagadora,
nao ha empecilho a que o fisco exija o tributo do contribuinte.

2. A responsabilidade pelo crédito tributario pode ser atribuida
a terceira pessoa, excluindo desse 6nus o contribuinte ou
imputando a ele, supletivamente, o cumprimento total ou parcial
da obrigacao tributaria.

3. Os sucessivos regulamentos do imposto de renda, embora
determinem a retencdo do tributo na fonte, ndo afastam de
modo algum a responsabilidade do sujeito passivo direto da
obrigacao tributaria. Para que o imposto de renda pudesse ser
exigido somente da fonte pagadora, a lei teria que excluir
expressamente a responsabilidade do contribuinte. Se o
responsavel legal ndo cumpriu a sua obrigacdo de reter o
imposto de renda, seja porque entende ilegitima a exigéncia,
seja porque agiu com incuria, o tributo deve ser cobrado do
sujeito passivo da relacdo obrigacional, pois ele efetivamente
adquiriu a disponibilidade econdmica ou juridica.

4. Na hipotese em que a fonte pagadora assume o 6nus do
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imposto de renda devido pelo beneficiario, o art. 725 do
Decreto 3.000/1999 (Regulamento do Imposto de Renda)
estabelece que a importancia paga serd considerada liquida,
cabendo o reajustamento do respectivo rendimento bruto,
sobre o qual recaird o imposto. O imposto retido na fonte seré
considerado reducdo do apurado na declaracdo de ajuste
anual, nos termos do art. 620, § 3° do RIR. No caso dos autos,
0 ex-empregador ndo procedeu ao recolhimento da
integralidade do imposto devido, ndo efetuou o reajuste e ndo
forneceu ao autor o informe de rendimentos explicitando o valor
reajustado e o imposto correspondente.

5. Ap6s o transito em julgado da decisdo do TRT, a parte
reclamada cumpriu a obrigacdo de recolher o imposto de renda
incidente sobre as verbas pagas ao reclamante na acéo
trabalhista, ocorrendo a satisfacdo do crédito tributério, fato
reconhecido pela Fazenda Nacional e comprovado por meio da
consulta a inscricdo em divida ativa. Nessas circunstancias,
impde-se a extincdo da acdo anulatéria e dos embargos a
execucdo fiscal, por perda de objeto, em razdo do pagamento
integral da divida exequenda' (fls. 223/224e).

Consta do acordao recorrido, ainda, 'que se mantém a
condenacdo da Unido ao pagamento de honoréarios, pois a
perda de objeto e mesmo o ajuizamento das a¢cdes ndo podem
ser imputados ao autor. Se o reclamado houvesse cumprido o
encargo assumido perante o juizo trabalhista, antes da
inscricdo em divida ativa, as lides sequer teriam surgido.
Igualmente o principio da causalidade ndo exime a Unido de
pagar honorarios ao autor, compelido a contratar advogado
para se defender da cobranca judicial’ (fls. 221/222e).

Opostos Embargos de Declaracdo, foram parcialmente acolhidos
pelo Tribunal de origem, tdo somente para fins de
prequestionamento.

No Recurso Especial, a Fazenda Nacional indicou contrariedade aos
seguintes dispositivos legais: (i) art. 535 do CPC, sob o argumento
de que, ao julgar os Embargos de Declaracdo, embora os tenha
acolhido, em parte, para fins de prequestionamento do art. 20, § 4°,
do CPC, o Tribunal de origem deixou de acolher a questédo suscitada
como omissa, pela Fazenda Nacional, no sentido de que — a luz do
principio da causalidade — seria necessaria a inversdo dos 6nus da
sucumbéncia; (ii) art. 20, 8§ 4° do CPC, sob o0s seguintes
argumentos: '(...) revela-se incabivel in casu a condenacdo da
Fazenda Nacional nos 6nus sucumbenciais, na medida em que o
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ajuizamento da execucdo fiscal objeto dos embargos e da acéo
anulatéria decorreu exclusivamente da falta de cumprimento da
obrigacdo tributaria pelo responsavel tributario (recolhimento do IR
na fonte, pelo empregador/reclamado), sendo que o proprio
contribuinte (parte autora/embargante/empregado/reclamante) jamais
deixou de ser responsavel pelo cumprimento de tal obrigagéo
tributaria, que s6 foi satisfeita depois do ajuizamento da execucédo
fiscal e mesmo dos embargos a execucao e da agdo anulatéria'.
Alirresignacdo ndo merece acolhida.

De inicio, é manifestamente improcedente a alegacdo de
ofensa ao art. 535, Il, do CPC, pois os Embargos de Declaracéo
tém, como objetivo, sanar eventual obscuridade, contradicdo ou
omissdo. Ndo ha omissao, no acoérdao recorrido, quando o Tribunal
de origem pronuncia-se, de forma clara e precisa, sobre a questéao
posta nos autos, assentando-se em fundamentos suficientes para
embasar a decisdo. Ademais, o magistrado ndo esta obrigado a
rebater, um a um, os argumentos trazidos pela parte. Nesse sentido:
STJ, REsp 739.711/MG, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA,
DJU de 14/12/2006.

Além disso, ndo se pode confundir decisdo contréria ao interesse da
parte com auséncia de fundamentacdo ou negativa de prestacdo
jurisdicional. Em tal sentido: STJ, REsp 801.101/MG, Rel. Ministra
DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 23/04/2008.

Nos presentes autos, ao dar parcial provimento a Apelagdo do
contribuinte, para julgar extintos, sem resolu¢do do mérito, os
Embargos a Execucdao Fiscal e a A¢cdo Anulatéria, o Tribunal de
origem assim se pronunciou sobre o ponto relativo a
condenacao da Fazenda Nacional em honorarios advocaticios:
'Resta salientar que se mantém a condenacao da Unido ao
pagamento de honorarios, pois a perda de objeto e mesmo o
ajuizamento das acdes ndo podem ser imputados ao autor. Se
o reclamado houvesse cumprido o encargo assumido perante
0 juizo trabalhista, antes da inscricdo em divida ativa, as lides
sequer teriam surgido. lgualmente o principio da causalidade
ndo exime a Unido de pagar honorarios ao autor, compelido a
contratar advogado para se defender da cobranca judicial' (fls.
221/222¢).

E ao julgar os Embargos de Declaracdo, o Tribunal de origem
ainda prestou os seguintes esclarecimentos: 'Nao ha falar em
omissdo ou contradi¢cdo, quanto aos principios da causalidade
e da sucumbéncia, ao disposto no art. 20 do CPC ou ao
entendimento consolidado no REsp 1.111.002. Conquanto o
reclamante/empregado também seja responsavel pelo
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pagamento do imposto de renda que deixou de ser retido na
fonte, a decisdo judicial na reclamatéria trabalhista havia
estabelecido que a responsabilidade pelo recolhimento do
tributo era do reclamado/empregador. No caso, optou a
Fazenda Nacional por constituir o crédito tributario, proceder
ainscricao em divida ativa e ajuizar a execucéao fiscal contra o
empregado/reclamante, o qual logrou comprovar que a
responsabilidade fora cumprida pelo empregador, ainda que a
destempo. Logo, a Fazenda deu causa ao ajuizamento dos
embargos e da acdo anulatoria, devendo suportar o
pagamento de honorarios'.

Portanto, afasta-se a alegacdo de contrariedade ao art. 535 do
CPC.

Por outro lado, em relacdo a alegada ofensa ao art. 20, § 4° do
CPC, o Recurso Especial € manifestamente inadmissivel, pois
a pretensdo de se verificar a causalidade da demanda, a
ensejar a condenacao, ou ndo, em honoréarios de advogado,
pressupbe o reexame do conjunto fatico-probatério dos
autos, o que encontra 6bice na Sumula 7/STJ.

Nesse sentido:

'TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL.
EMBARGOS. HONORARIOS ADVOCATICIOS. VIOLACAO
ART. 147, 8 20, DO CTN. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO STF.
APLICACAO DO PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. INCIDENCIA
DA SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
PREJUDICIALIDADE.

1. A configuracdo do prequestionamento pressupde debate e
decisdo prévios pelo colegiado, ou seja, emisséo de juizo sobre
o0 tema. Se o Tribunal de origem ndo adotou entendimento a
respeito do fato veiculado nas razdes recursais, inviabilizada
fica a andlise sobre a violacdo dos preceitos evocados pelo
recorrente.

2. O Tribunal de origem nao analisou, ainda que implicitamente,
o art. 147, 8 2° do Cddigo Tributario Nacional. Desse modo,
impBe-se 0 ndo conhecimento do recurso especial por auséncia
de prequestionamento, entendido como o indispensavel exame
da questéo pela decisdo atacada, apto a viabilizar a pretenséo
recursal. Incide ao caso, mutatis mutandis, o disposto nos
enunciados de numeros 282 e 356 do STF.

3. Segundo o principio da causalidade, aquele que der
causa a instauracdo da demanda ou do incidente
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processual deve arcar com as despesas deles
decorrentes. Assim, com fundamento na causalidade, o
Tribunal a quo entendeu por condenar a recorrente a
arcar com os dnus sucumbenciais.

4. Nao cabe a esta Corte rever entendimento adotado
pelo Tribunal de origem quanto ao principio da
causalidade, porquanto demandaria o revolvimento do
contexto féatico-probatério dos autos, inviavel em
recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ.

5. Fica prejudicada a analise do recurso especial no que tange
a alinea 'c' do permissivo constitucional, porquanto a auséncia
de prequestionamento do dispositivo legal tido como violado e a
incidéncia da Sumula 7/STJ impossibilitam a demonstracdo da
similitude fatica entre os arestos paradigmas e a decisdo que
se quer infirmar. Precedentes.

Agravo regimental improvido' (STJ, AgRg no REsp
1.506.945/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, DJe de 24/03/2015).

'PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. CONDENACAO AO PAGAMENTO
DE HONORARIOS ADVOCATICIOS. APLICACAO DO
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. REEXAME DE MATERIA
FATICO PROBATORIA. SUMULA 07/STJ. ANALISE DE
CLAUSULAS CONTRATUAIS. SUMULA 5/STJ.

1. O reexame de matéria de prova é inviavel em sede de
recurso especial (Sumula 7/STJ).

2. A simples interpretacao de clausula contratual ndo enseja
recurso especial. (Sumula 5/STJ).

3. Agravo regimental ndo provido' (STJ, AgRg no AREsp
634.771/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe de 16/03/2015).

'PROCESSUAL CIVIL. EXECUGAO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS E ONUS DA SUCUMBENCIA. PRINCIPIO DA
CAUSALIDADE. MATERIA DE PROVA. INCIDENCIA DA
SUMULA 7 DO STJ.

1. A revisdo da verba honoraria implica, como regra, nova
analise da matéria fatico-probatéria, o que é vedado em
Recurso Especial (Sumula 7/STJ). Excepciona-se apenas a
hipotese de valor irrisério ou exorbitante, o que n&o se
configura neste caso.

2. A agravante interp6s Acdo de Execucéo, e o Tribunal
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de origem impds-lhe o pagamento dos ©Onus
sucumbenciais, com base no principio da causalidade, e
dos honorérios advocaticios como verbas consectarias
da sucumbéncia. O reexame dos fatos do processo em
gue se apoiou o acoOrdao recorrido esbarra na Sumula
7/STJ.

3. Agravo Regimental ndo provido' (STJ, AgRg no Ag
1.337.073/PB, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, DJe de 02/02/2011).

Ante o exposto, com fundamento no art. 557, caput, do CPC,
nego seguimento ao Recurso Especial” (fls. 302/306¢).

No presente Agravo Regimental, a Fazenda Nacional reitera a alegacao de
gue teria havido contrariedade ao art. 535, Il, do CPC, bem como insiste no argumento de
gue nao seria cabivel sua condenacdo em honorarios de advogado, conforme as razdes
recursais reproduzidas a seguir:

"Primeiramente, quanto a violacéo ao art. 535, do CPC, as alegacfes
da Fazenda Nacional, desde a oposicdo dos Embargos, apontam a
omissdo do Tribunal a quo no julgamento da Apelacdo interposta.
Observe-se pelo seguinte trecho do acérdéo julgador (fl.222):
'Resta salientar que se mantém a condenac¢do da Unido ao
pagamento de honorérios, pois a perda de objeto e mesmo o
ajuizamento das a¢fes ndo podem ser imputados ao autor. Se
o reclamado houvesse cumprido o encargo assumido perante o
juizo trabalhista, antes da inscricdo em divida ativa, as lides
sequer teriam surgido. Igualmente o principio da causalidade
ndo exime a Unido de pagar honorarios ao autor, compelido a
contratar advogado para se defender da cobranca judicial'.
Em sede de embargos de declaracédo, a Fazenda Nacional apontou
que (fl. 232):
'‘Efetivamente, a condenag¢do em honorarios advocaticios €
orientada pelo principio da causalidade e da sucumbéncia,
impondo-se aquele que deu azo a instauragdo do processo o
dever de pagar a verba honoraria a parte contraria (CPC, art.
20).
Nessa mesma linha, inclusive, ja decidiu o TRF4:
'EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. Em se
tratando de extincdo da execucdo fiscal ajuizada
indevidamente por erro do préprio contribuinte, ndo deve
a Unido ser condenada ao pagamento de honorarios
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advocaticios' (TRF4, AC 5020377-12.2011.404.7100,
Segunda Turma, Relator p/ Acoérddo Otavio Roberto
Pamplona, D.E. 02/12/2011).
Logo, diante desse quadro, revela-se incabivel in casu a
condenacado da Fazenda Nacional nos 6nus sucumbenciais, na
medida em que o ajuizamento da execuc¢ao fiscal objeto dos
embargos e da acdo anulatéria decorreu exclusivamente da
falta de cumprimento da obrigacéo tributaria pelo responsavel
tributario (recolhimento do IR na fonte, pelo
empregador/reclamado), sendo que o préprio contribuinte
(parte autora/embargante/empregado/reclamante)  jamais
deixou de ser responsavel pelo cumprimento de tal obrigacdo
tributaria, que so6 foi satisfeita depois do ajuizamento da
execucao fiscal e mesmo dos embargos a execucéo e da acédo
anulatdria, consoante asseverado alias pela prépria Turma no
acordao ora embargado’
Ou seja, a conclusdo do Tribunal a quo decorre de omissdo quanto
a analise da alegacdo de que o ajuizamento da execucdo fiscal se
deu em razéo da falta de cumprimento da obrigacdo tributaria por
parte do responsavel tributario (recolhimento de IR na fonte), sendo
gue o proprio contribuinte jamais deixou de ser o responsavel pelo
cumprimento da obrigacdo, que sO foi satisfeita depois do
ajuizamento da execucao.
Solucionado tal ponto. Fica evidente que a pretenséo recursal visa a
correta aplicacéo do principio da causalidade, por exegese do art. 20
do CPC e do art. 1°-D da Lei 9.494/1997, de modo que, ndo havendo
culpa da Fazenda Nacional quanto a propositura de embargos a
execucao.
Ora, a Fazenda Nacional ndo deu causa ao ajuizamento da presente
acao, até porque, quando do ajuizamento da execucao fiscal, restava
a responsabilidade do contribuinte pelo cumprimento da obrigacao.
Portanto, considerando que quem deu causa ao ajuizamento da
presente acado foi a propria agravada, ndo se justifica a atribuicao
dos 6nus sucumbenciais a Fazenda Nacional, sob pena de afronta ao
principio da causalidade, tdo prestigiado na jurisprudéncia patria —
como se extrai, por exemplo, da Sumula n° 303 dessa corte, de
acordo com a qual, 'em embargos de terceiro, quem deu causa a

constricdo indevida deve arcar com o0s honorarios advocaticios'.

Com base nos argumentos acima, a Fazenda Nacional requer a
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reconsideracdo da decisdo agravada ou, noutra hipotese, a remessa deste Agravo
Regimental a Turma julgadora, para que seja afastada a sua condenacdo em honorarios
de advogado.

E o relatorio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.510.375 - RS (2015/0006289-7)
VOTO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES (Relatora): O Agravo Regimental
n&o merece acolhida.

O Recurso Especial foi interposto, pela Fazenda Nacional, com fundamento
no art. 105, lll, a, da Constituicdo Federal, contra acorddo do TRF/4® Regido, que, nos
presentes autos de Embargos a Execucao Fiscal, ao dar parcial provimento a Apelacdo
Civel, a qual havia sido interposta pelo contribuinte José Cesar Rimolo Simbes (Espdlio),
ora agravado, declarou extintos, sem resolucdo do mérito, tanto estes Embargos a
Execucéo, quanto a Acao Anulatéria conexa.

Quanto aos Onus da sucumbéncia, o TRF/42 Regido manteve a
condenacdo da Fazenda Nacional em honorarios de advogado, fixados estes, na
sentenca, em 10% dos valores referentes, respectivamente, a exclusdo da multa, por
lancamento de oficio, e as verbas, também excluidas, pela Juiza de 1° Grau, da base de
calculo do Imposto de Renda suplementar (as verbas excluidas da base de calculo do
Imposto de Renda suplementar foram recebidas, pelo contribuinte, a titulo de juros
moratérios e de FGTS).

Impende salientar que, na A¢do Anulatéria conexa, registrada, na origem,
sob o nimero  2008.71.00.012992-9/RS  (numeragdo Unica do  CNJ
5050210-75.2011.404.7100), a Fazenda Nacional também interpds Recurso Especial,
gue veio a ser admitido, na origem, e autuado, nesta Corte, como REsp 1.514.913/RS, e
gue teve seguimento negado, por decisdo, de minha lavra, j& transitada em julgado.

Nos presentes Embargos a Execucéo Fiscal, o Tribunal de origem levou
em consideragdo, no acordao referente a Apelacéo, fato superveniente ao ajuizamento,
tanto destes Embargos a Execucdo, quanto da Acdo Anulatéria conexa, conforme se
extrai do seguinte trecho do referido acérdéo:

"(...) Na Reclamatéria Trabalhista, sobreveio o Acordao
00033-1994-019-04-00-4, proferido em 06/08/2009, assim ementado:
'ACORDO HOMOLOGADO. FASE DE EXECUCAO. Nos termos do
acordo homologado, a reclamada ficou responsavel pelo
recolhimento aos cofres publicos das contribui¢des fiscais incidentes
sobre o valor acordado. Nao tendo recolhido corretamente o imposto
de renda cabivel, fica responsavel pelas diferencas decorrentes, mas
apenas sobre o deixou de recolher, com multa e juros de mora.
Eventuais diferengas outras, relacionadas com o fato do agravante
ndo ter declarado o valor recebido a Receita Federal, sdo de sua
responsabilidade.

Agravo de peticdo do exequente a que se da provimento parcial.'
Apoés o transito em julgado da decisdo do TRT, a parte reclamada
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cumpriu a obrigacdo de recolher o imposto de renda incidente sobre
as verbas pagas ao reclamante na acéo trabalhista. Confrontando-se
o valor recolhido na guia DARF acostada (Evento 8, GUIAS DE31)
com o valor do imposto de renda suplementar apurado no auto de
infracdo (CONTESTAS, fl. 35), constata-se que houve efetivamente o
recolhimento de R$ 17.948,91 (principal) e de R$ 35.432,57 (juros e
encargos) em 23/04/2010. Nessa senda, € inegavel a satisfagdo do
crédito tributario, fato reconhecido pela Fazenda Nacional, na peti¢ao
juntada aos autos do processo n° 5050211-60.2011.404.7100, e
comprovado por meio da consulta a inscricdo em divida ativa n°
00108000401-44 (Evento 8, PET29). Nessas circunstancias,
impde-se a extincdo da acdo anulatéria e dos embargos a
execucdo fiscal, por perda de objeto, em razdo do pagamento
integral da divida exequenda.

A extincdo do crédito tributario relativo ao imposto de renda implica
também o afastamento da multa de oficio, aplicada com base no art.
44, inciso |, da Lei 9.430/1996.

Com efeito, o pagamento superveniente do crédito tributario torna
insubsistente a penalidade, visto que a multa do inciso | do art. 44
nao incide isoladamente..

Resta salientar que se mantém a condenac¢do da Unido ao
pagamento de honorarios, pois a perda de objeto e mesmo o
ajuizamento das acdes ndo podem ser imputados ao autor. Se
o reclamado houvesse cumprido o encargo assumido perante
0 juizo trabalhista, antes da inscricdo em divida ativa, as lides
sequer teriam surgido. lgualmente o principio da causalidade
ndo exime a Unido de pagar honorarios ao autor, compelido a
contratar advogado para se defender da cobranca judicial.
Ante o0 exposto, voto no sentido de dar parcial provimento a apelagao
do autor, para julgar extintos, sem julgamento do mérito, 0s
Embargos a Execugdo Fiscal e a A¢do Anulatoria, com fulcro no
artigo 267, inciso VI, do CPC, e negar provimento a Remessa Oficial"
(fls. 221/222¢€).

Opostos Embargos de Declaracdo ao acérdao acima, foram parcialmente
acolhidos pelo TRF/42 Regido, tAo somente para fins de prequestionamento.

No Recurso Especial, a Fazenda Nacional indicou contrariedade aos
seguintes dispositivos legais e apresentou, ainda, as razdes recursais sintetizadas a
seqguir: (i) art. 535, I, do CPC, ao argumento de que, ao julgar os Embargos de
Declaracéo, embora os tenha acolhido, em parte, para fins de prequestionamento do art.
20, § 4° do CPC, o Tribunal de origem deixou de acolher a questdo suscitada como
omissa, no sentido de que — a luz do principio da causalidade — seria necessaria a
inversdo dos Onus da sucumbéncia; (ii) art. 20, 8 4° do CPC, sob os seguintes
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argumentos: "(...) revela-se incabivel in casu a condenacédo da Fazenda Nacional nos
O6nus sucumbenciais, na medida em que 0 ajuizamento da execucao fiscal objeto dos
embargos e da acdo anulatoria decorreu exclusivamente da falta de cumprimento da
obrigacdo tributaria pelo responsavel tributario (recolhimento do IR na fonte, pelo
empregador/reclamado), sendo que o] proprio contribuinte (parte
autora/embargante/empregado/reclamante) jamais deixou de ser responsavel pelo
cumprimento de tal obrigacéo tributaria, que so foi satisfeita depois do ajuizamento da
execucao fiscal e mesmo dos embargos a execucao e da acéo anulatéria”.

Entretanto, consoante consignado na decisdo agravada, o Recurso
Especial ndo merece acolhida.

Preliminarmente, ndo procede a alegacéo de contrariedade ao art. 535, I,
do CPC, pois os Embargos de Declaragdo tém, como objetivo, sanar eventual
obscuridade, contradicdo ou omissao. Nao ha omissdo, no acérdao recorrido, quando o
Tribunal de origem pronuncia-se, de forma clara e precisa, sobre a questao posta nos
autos, assentando-se em fundamentos suficientes para embasar a decisdo. Ademais, 0
magistrado ndo esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos trazidos pela parte.
Nesse sentido: STJ, REsp 739.711/MG, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJU
de 14/12/2006.

Além disso, ndo se pode confundir decisdo contraria ao interesse da parte
com auséncia de fundamentacdo ou negativa de prestacao jurisdicional. Em tal sentido:
STJ, REsp 801.101/MG, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, DJe de
23/04/2008.

Nos presentes autos de Embargos a Execucdo Fiscal, ao dar parcial
provimento a Apelacdo do contribuinte, para declarar extintos, sem resolucdo do mérito,
tanto estes Embargos a Execucdo, quanto a Acdo Anulatéria conexa, o Tribunal de
origem manteve — de forma clara e a luz do principio da causalidade — a condenacao da
Fazenda Nacional ao pagamento dos honorarios de advogado, conforme estabelecidos
na sentenca, como se extrai do seguinte trecho do acoérdao:

"Resta salientar que se mantém a condenagdo da Unido ao
pagamento de honorarios, pois a perda de objeto e mesmo o
ajuizamento das acdes ndo podem ser imputados ao autor. Se o
reclamado houvesse cumprido o0 encargo assumido perante o juizo
trabalhista, antes da inscricdo em divida ativa, as lides sequer teriam
surgido. lgualmente o principio da causalidade ndo exime a Unido de
pagar honorarios ao autor, compelido a contratar advogado para se
defender da cobranca judicial” (fls. 221/222e).

E posteriormente, ao julgar os Embargos de Declaracdo, o Tribunal de
origem ainda prestou os seguintes esclarecimentos:
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"Nao ha falar em omissédo ou contradicdo, quanto aos principios da
causalidade e da sucumbéncia, ao disposto no art. 20 do CPC ou ao
entendimento consolidado no REsp 1.111.002.

Conquanto o reclamante/empregado também seja responsavel pelo
pagamento do imposto de renda que deixou de ser retido na fonte, a
decisdo judicial na reclamatéria trabalhista havia estabelecido que a
responsabilidade  pelo recolhimento do tributo era do
reclamado/empregador. No caso, optou a Fazenda Nacional por
constituir o crédito tributario, proceder a inscricdo em divida ativa e
ajuizar a execucado fiscal contra o empregado/reclamante, o qual
logrou comprovar que a responsabilidade fora cumprida pelo
empregador, ainda que a destempo. Logo, a Fazenda deu causa ao
ajuizamento dos embargos e da acao anulatoria, devendo suportar o
pagamento de honorérios" (fl. 247e).

Portanto, € improcedente a alegacédo de contrariedade ao art. 535, Il, do
CPC.

Em relagdo a alegada ofensa ao art. 20, § 4°, do CPC, o Recurso Especial
€ inadmissivel, pois, tendo o Tribunal de origem, soberano no exame de matéria fatica,
concluido que "a Fazenda deu causa ao ajuizamento dos Embargos e da Acao Anulatoria,
devendo suportar o pagamento de honorarios", para se chegar a uma conclusao diversa
esta Corte teria que reexaminar o conjunto fatico-probatério dos autos, o que encontra
Obice na Sumula 7/STJ.

Nesse sentido:

"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL.
EMBARGOS. HONORARIOS ADVOCATICIOS. VIOLACAO ART. 147,
§ 2°, DO CTN. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS
282 E 356 DO STF. APLICACAO DO PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
PREJUDICIALIDADE.

1. A configuracdo do prequestionamento pressupfe debate e
decisdo prévios pelo colegiado, ou seja, emissdo de juizo sobre o
tema. Se o Tribunal de origem ndo adotou entendimento a respeito
do fato veiculado nas razdes recursais, inviabilizada fica a analise
sobre a violacdo dos preceitos evocados pelo recorrente.

2. O Tribunal de origem né&o analisou, ainda que implicitamente, o art.
147, § 2° do Cdbdigo Tributario Nacional. Desse modo, impde-se o
nao conhecimento do recurso especial por auséncia de
prequestionamento, entendido como o indispensavel exame da
guestdo pela decisdo atacada, apto a viabilizar a pretensao recursal.
Incide ao caso, mutatis mutandis, o disposto nos enunciados de
nameros 282 e 356 do STF.
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3. Segundo o principio da causalidade, aquele que der causa a
instauracdo da demanda ou do incidente processual deve
arcar com as despesas deles decorrentes. Assim, com
fundamento na causalidade, o Tribunal a quo entendeu por
condenar arecorrente a arcar com os 6nus sucumbenciais.

4. Nao cabe a esta Corte rever entendimento adotado pelo
Tribunal de origem quanto ao principio da causalidade,
porquanto demandaria o0 revolvimento do contexto
fatico-probatério dos autos, inviavel em recurso especial, nos
termos da Sumula 7/STJ.

5. Fica prejudicada a analise do recurso especial no que tange a
alinea 'c' do permissivo constitucional, porquanto a auséncia de
prequestionamento do dispositivo legal tido como violado e a
incidéncia da Sumula 7/STJ impossibiltam a demonstracao da
similitude fatica entre os arestos paradigmas e a decisdo que se quer
infirmar. Precedentes.

Agravo regimental improvido" (STJ, AgRg no REsp 1.506.945/PR,
Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
24/03/2015).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CONDENACAO AO PAGAMENTO DE
HONORARIOS ADVOCATICIOS. APLICACAO DO PRINCIPIO DA
CAUSALIDADE. REEXAME DE MATERIA FATICO PROBATORIA.
SUMULA 07/STJ. ANALISE DE CLAUSULAS CONTRATUAIS.
SUMULA 5/STJ.

1. O reexame de matéria de prova € inviavel em sede de
recurso especial (Sumula 7/STJ).

2. A simples interpretacdo de clausula contratual ndo enseja recurso
especial. (Sumula 5/STJ).

3. Agravo regimental ndo provido" (STJ, AgRg no AREsp 634.771/RJ,
Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
de 16/03/2015).

"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS
E ONUS DA SUCUMBENCIA. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.
MATERIA DE PROVA. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ.

1. A revisdo da verba honoréria implica, como regra, nova analise da
matéria fatico-probatéria, o que é vedado em Recurso Especial
(Sumula 7/STJ). Excepciona-se apenas a hipotese de valor irrisério
ou exorbitante, o que ndo se configura neste caso.

2. A agravante interpds Acdo de Execucgédo, e o Tribunal de
origem impo6s-lhe o pagamento dos 6nus sucumbenciais, com
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base no principio da causalidade, e dos honorérios
advocaticios como verbas consectarias da sucumbéncia. O
reexame dos fatos do processo em que se apoiou o acérdéao
recorrido esbarra na Sumula 7/STJ.

3. Agravo Regimental ndo provido" (STJ, AgRg no Ag 1.337.073/PB,
Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de
02/02/2011).

Ante 0 exposto, nego provimento ao Agravo Regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0006289-7 REsp 1.510.375/ RS

NUmeros Origem: 200971000217800 201500062897 50502116020114047100 RS-200871000129929
RS-200871000253045 RS-200971000217800 RS-50502107520114047100
RS-50502116020114047100 RS-50502141520114047100
TRF4-50502107520114047100

PAUTA: 06/08/2015 JULGADO: 06/08/2015

Relatora
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : JOSE CESAR RIMOLO SIMOES - ESPOLIO
RECORRIDO : SOLANGE MILANI SIMOES - INVENTARIANTE
ADVOGADOS : MARCELO CORREA RESTANO

FERNANDO BORTOLON MASSIGNAN
GUSTAVO VAZ FAVIERO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IRPF / Imposto de Renda de Pessoa Fisica

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : JOSE CESAR RIMOLO SIMOES - ESPOLIO
AGRAVADO : SOLANGE MILANI SIMOES - INVENTARIANTE
ADVOGADOS : MARCELO CORREA RESTANO

FERNANDO BORTOLON MASSIGNAN
GUSTAVO VAZ FAVIERO E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin, Og Fernandes (Presidente) e
Mauro Campbell Marques votaram com a Sra. Ministra Relatora.



