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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 306.046 - AC (2014/0255674-1)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA

IMPETRANTE : JAIR DE MEDEIROS E OUTRO

ADVOGADO : JAIR DE MEDEIROS E OUTRO(S)

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ACRE

PACIENTE : FRANCISCO CAMILO DE OLIVEIRA (PRESO)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. NAO CABIMENTO. PRISAO
PREVENTIVA. REQUISITOS. EXAME. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. EXCESSO DE PRAZO. COMPLEXIDADE DO
FEITO E PLURALIDADE DE REUS. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federd, firmou-se
no sentido de que o habeas corpus ndo pode ser utilizado como
substituto de recurso proprio, sob pena de desvirtuar a findidade dessa
garantia congtituciona, exceto quando a ilegdidade apontada é flagrante,
hipdtese em que se concede a ordem de oficio.

2. Néo apreciada pdo Tribund de origem a tese de auséncia de
fundamentacdo no decreto condtritivo, em face da deficiente instrugéo
do writ origindrio, descabe a esta Corte examinar o tema, sob pena de
indevida supressao de instancia.

3. Conforme entendimento consolidedo na jurisprudéncia do Superior
Tribund de Jugtica, 0 aegado congrangimento ilegd da prisdo
preventiva por excesso de prazo deve ser andisado a luz do principio da
razoabilidade, considerando circunstancias excepcionais que venham a
retardar a instrucéo crimind, ndo bastando a Smples soma aritmética de
prazos processuais.

4. No caso, a complexidade do ddito e a plurdidade de réus (seis
denunciados) judtificam a demora no tramite processual .

5. Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunad de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Newton
Trisotto (Desembargador Convocado do TJYSC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TYPE) e Fdix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia, 04 de agosto de 2015 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Relator
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HABEAS CORPUS N° 306.046 - AC (2014/0255674-1)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso préprio com pedido
liminar impetrado em favor de FRANCISCO CAMILO DE OLIVEIRA, em que se aponta
como autoridade coatora o Tribund de Justica do Estado do Acre.

Sustenta a impetragdo, em sSintese, ndo restar demonstrada a
necessidade de custddia preventiva do paciente, denunciado pela suposta prética dos crimes
tipificados nos arts. 159, § 1°, e 288, ambos do Cadigo Penal.

Alega que o decreto prisond carece de fundamentagdo concreta,
destacando que o paciente € tecnicamente primé&rio, possui residéncia fixa, trabaho certo e raizes
no Estado (fl. 9).

Pontifica, ainda, exidir excesso de prazo na custodia, pois 0 paciente
esta segregado desde 24/04/2014, sem que se tenha encerrado a instrucdo crimind.

Pleteia, inclusve liminarmente, sgja revogada a prisdo preventiva do

paciente.

Liminar indeferida (fls. 119/120).

Informaces prestadas as fls. 127/137.

O Minigtério Piblico Federa opinou pelo indeferimento do pedido (fls.
142/146).

O impetrante requer sgja 0 writ pautado para julgamento com a maxima
brevidade (fls. 150/151).

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 306.046 - AC (2014/0255674-1)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federal, firmou-se no sentido de que o
habeas corpus ndo pode ser utilizado como substituto de recurso préprio, sob pena de desvirtuar
a findidade dessa garantia congtituciond, exceto quando a ilegdidade apontada é flagrante,
hip6tese em que se concede a ordem de oficio.

Relativamente aos requisitos da prisdo preventiva, a questdo néo foi
andlisada pelo Tribund de origem porquanto constatada a deficiente instrugdo do writ originaio,
gue ndo trouxe os documentos necessarios para a analise do pedido, dentre eles a copia do
decreto preventivo (fl. 38), de modo que seu exame nesta Corte implicaria, a principio, indevida
supressao de instancia.

A proposito, trago a colacdo o seguinte precedente:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. AMEACA E VIAS
DE FATO. WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. AMBIENTE
DOMESTICO OU FAMILIAR. LEl MARIA DA PENHA. SUBSTITUICAO DA
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS.
IMPOSSIBILIDADE. REVOGAGCAO DA SUSPENSAO CONDICIONAL DA
PENA. TEMA NAO APRECIADO PELA CORTE DE ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Esta Corte, na esteira do que vem decidindo o Supremo Tribunal Federal, ndo
tem admitido que o remédio constituciona seja utilizado em substituicdo ao
recurso proprio, tampouco arevisao criminal, o que ndo impede, em situagdes de
flagrante ilegalidade do ato apontado como coator, em prejuizo da liberdade
individual, seja concedida, de oficio, a ordem de habeas cor pus.

2. Na hipétese, o agravante foi condenado, pela pratica do crime previsto no art.
147 do Cadigo Penal e pela contravencéo disposta no art. 21 do Decreto-Lei n.
3.668/1941, a pena de 1 més e 15 dias de detencdo, afastada a substituicéo da
pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, por ameagca de morte e vias
de fato por desferir tapa no rosto da esposa.

3. Como o crime praticado pelo agravante envolveu violéncia ou grave ameaca
contra pessoa, incabivel a substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos, a teor do disposto no art. 44, |, do Cdodigo Penal.
Precedentes.

4. A inexisténcia de debate prévio de determinado tema na origem inviabiliza,
tout court, a impetrag8o de writ diretamente nesta Corte, sob pena de indevida
supressao de instancia.

5. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no HC 300.873/MS, Rel. Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe
01/07/2015)

No que tange a0 excesso de prazo, a questdo foi andisada pelo Tribund
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de origem que assm manifestou-se (fl. 39):

J4 quanto ao fundamento relativo ao excesso de prazo, também objeto do
presente writ , 0 seu conhecimento ndo encontra obstaculo, pois passivel de
analise por meio da documentac&o colacionada nainicial.

A esse respeito ndo se verifica demorainjustificada no trdmite processual capaz
de configurar constrangimento ilegal, ndo havendo, por assim dizer, motivo para
aconcessdo da ordem.

Com efeito, analisando os autos, verifica-se que o paciente teve sua prisdo
preventiva decretada em 03 de abril de 2014, apés o que adenunciafoi oferecida,
com seu recebimento de 01 e julho de 2014, estando o feito aguardando a citagdo
dos denunciados pararesponderem a acusagao.

Registre-se que, pela leitura da dendncia (fls. 20/30), verifica-se ndo se tratar de
caso simples, havendo pluralidade de acusados (seis denunciados), o que
justifica eventual excesso de prazo no decorrer do processo.

Posto isso, ndo se verifica qualquer excesso de prazo injustificado na prisdo do
paciente, ndo ha que se fadar em constrangimento ilegal a ser sanado pela
presente impetragdo, motivo pelo qual ndo ha de prosperar a pretensdo dos
impetrantes.

Segundo pacifica jurisprudéncia deste Tribunal, 0 excesso de prazo deve
ser aferido dentro dos limites da razoabilidade, consideradas as particularidades do caso concreto
€ as circunstancias excepcionais que venham a retardar o andamento do feito, ndo se restringindo
a smples soma aritmética de prazos processuais.

No caso, como anotado pela Corte de origem, a complexidade do ddito e
a plurdidade de réus (sei's denunciados) justificam a demora no tramite processual.

Nesse sentido:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. OPERACAO "BLECAUTE".
EXTORSAO. ORGANIZACAO CRIMINOSA ARMADA. MILICIAS. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA. CONVENIENCIA DA
INSTRUCAO CRIMINAL. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. TEMOR
DEMONSTRADO PELA COMUNIDADE LOCAL. PERICULOSIDADE DO
GRUPO. EXCESSO DE PRAZO PARA TERMINO DA INSTRUCAO CRIMINAL.
COMPLEXIDADE DA DEMANDA. PLURALIDADE DE REUS
RAZOABILIDADE.

1. A indicacdo de elementos concretos, no tocante a conveniéncia da instrugéo
crimina e a necessidade de assegurar a garantia da ordem publica, em face do
intenso temor demonstrado pelas comunidades locais a suposta organizagdo
criminosa investigada, constitui motivagdo satisfatéria a manutencédo da
custodia cautelar dos potenciais lideres e integrantes desta, que, por 6bvio, ndo
caracteriza coacéo ilegal.

2. Consoante orientacdo jurisprudencial sedimentada nesta Corte Superior
"condicdes pessoais favoraveis, por si s6, ndo sdo suficientes a amparar a
concessao da liberdade proviséria quando presentes outras razdes para a
manutencdo da prisdo preventiva" (HC 80.661/RS, Re. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 04/05/2010, DJe
24/05/2010).

3. A eventua demora no encerramento da instrucéo penal, quando dentro dos
limites da razoabilidade, seja pela complexidade da acéo, pela pluralidade de
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réus, ou mesmo pela necessidade de realizacdo de diligéncias prévias, nao
configura constrangimento ilegal que reclame a concesséo de habeas corpus.

4. Ordem denegada.

(HC 219.244/RJ, Rd. Ministra ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJPE), SEXTA TURMA, julgado
em 07/08/2012, DJe 13/08/2012)

HABEAS CORPUS. EXTORSAO MEDIANTE SEQUESTRO E QUADRILHA.
EXCESSO DE PRAZO NO JULGAMENTO DA APELACAO CRIMINAL.
PLURALIDADE DE REUS (QUINZE), COM DEFENSORES DISTINTOS, QUE
APRESENTARAM AS RAZOES DA APELACAO EM MOMENTOS
DIFERENTES. COMPLEXIDADE DA CAUSA. FEITO REGULARMENTE
PROCESSADO. INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ORDEM
DENEGADA.

1. Tem-se como justificada eventual dilagéo de prazo para o julgamento do apelo
defensivo, em hipotese de feito complexo, em razéo da pluralidade de defensores
e de réus (quinze), que ofereceram suas razoes recursai s em momentos diversos.
2. A demora na apreciac@o do apelo nédo extrapola os limites da razoabilidade,
uma vez que o feito esta sendo processado regularmente e o Paciente,
condenado a pena de 14 anos de reclusao, em regime fechado, aguarda ha um
ano e seis meses o julgamento de seu recurso.

3. Ordem denegada, recomendando-se celeridade no julgamento da apelagéo
interposta pelo Paciente.

(HC 132.365/PR, Rdl. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em
23/02/2010, DJe 22/03/2010)

Diante do exposto, NAO CONHECO do habeas cor pus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0255674-1 PROCESSO ELETRONICO HC 306.046 / AC
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00004988920148010003 00006781720148010003 082014000163647
10007639220148010000 1532011 4988920148010003 6781720148010003
82014000163647

EM MESA JULGADO: 04/08/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Be. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE . JAIR DE MEDEIROS E OUTRO
ADVOGADO : JAIR DE MEDEIROS E OUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ACRE
PACIENTE : FRANCISCO CAMILO DE OLIVEIRA (PRESO)
CORREU . MARCILIO ENEAS CORREA
CORREU : EDIVALDO DE OLIVEIRA MARCOLINO
CORREU : ABEL ITO CORTEZ
CORREU : CARLOSJUSTINIANO ARTEAGA

CORREU : PEPODETAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Extorsdo mediante seqliestro
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Newton Trisotto (Desembargador
Convocado do TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE) e
Fdix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.



