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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg na RECLAMACAO N° 18.657 - MS (2014/0140866-2)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

RECLAMADO

INTERES.

MINISTRO SIDNEI BENETI

ALEXANDRE FIGUEIREDO GUARANHO

PERCI ANTONIO LONDERO

ALEXANDRE FIGUEIREDO GUARANHO (EM CAUSA
PROPRIA) E OUTRO

JUIZ DE DIREITO DA 5A VARA CIVEL DE CAMPO GRANDE -
MS

BANCO DO BRASIL S/A

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECLAMACAO.
PRESERVACAO DA AUTORIDADE DAS DECISOES
DESTA CORTE SUPERIOR. NECESSIDADE DE
INDICACAO DA DECISAO AFRONTADA.

1.- Conforme digpdem os arts. 105, "f*, da Condituicéo
Federal e 187 do RISTJ, compete ao Superior Tribund de
Judica processar e julgar, originaiamente, a Reclamacéo
para a preservacdo de sua competéncia e gaanitia da
autoridade de suas decisOes.

2.- N&o se pode conhecer da Reclamacéo guizada contra
decisito que supostamente afronta Acérdéo desta Corte
Superior quando o Reclamante nem mesmo indica qud seria
decisdo cuja autoridade se busca preservar.

3.- No caso dos autos anda cumpre reconhecer que a
pretensdo deduzida na Reclamaco, de liberacéo de vadores
em determinada execucdo provisdria, fo expressamente
proibida por esta Corte Superior em processos conexos, Nao
havendo, portanto, quaquer desconformidade entre a
decisio reclamada e o podcionamento do STJ quanto ao

ponto especificado.
4.- Agravo Regimenta improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as adma

indicadas, acordam os Minigtros da Segunda Secéo do Superior Tribund de Judtica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do Sr.
Minigro Relator.Os Srs. Minigros Raul Araljo, Paulo de Tarso Sanseverino, Maria
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Isabel Gdlatti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Nancy Andrighi e Jodo Otévio
de Noronhavotaram com o Sr. Minisro Relator.
Impedido o Sr. Minigro Ricardo Villas Boas Cueva

Brasilia, 13 de agosto de 2014(Data do Julgamento)

Minisro SIDNEI BENETI
Rdator
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AgRg na RECLAMACAO N° 18.657 - M S (2014/0140866-2)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI
AGRAVANTE : ALEXANDRE FIGUEIREDO GUARANHO
ADVOGADO : ALEXANDRE FIGUEIREDO GUARANHO (EM CAUSA

PROPRIA) E OUTRO

RECLAMADO : JJIZ DE DIREITO DA 5A VARA CIVEL DE CAMPO GRANDE -
MS

INTERES. : BANCO DO BRASL SA

RELATORIO

O EXMO SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Rdlator):

1.- ALEXANDRE FHGUEIREDO GUARANHO interpde Agravo Interno
contra decisfo que, liminamente, indeferiu a peticdo inidd da Redamacéo guizada aos
seguintes agumentos. @) 0 Recdlamante ndo indicou a decisfo desta Corte Superior
supostamente cuja autoridade teria Sido supostamente afrontada pelo Acord@o reclamando; e
b) a pretensio veiculada na presente Reclamacéo, de liberacdo de vaores depositados no
bojo de execucdo provisdria, teria Sdo indeferida por esta Corte Superior em processos
CONExos.

2.- Pede areformada decisio recorrida, sob a aegacdo de que a) a peticéo
indd teria indicado sufidentemente o julgado desta Corte desrespeitado pela deciséo
reclamada e b) a vedacdo de liberacdo de vaores determinada por esta Corte Superior
apenas e judificariaaté o julgamento do RESp 1.284.035/M S, 0 que ja ocorreu.

E o breve rdatrio.
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AgRg na RECLAMACAO N° 18.657 - M S (2014/0140866-2)

VOTO

O EXMO SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Relator):

3.- N&o merece prosperar airresgnacéo.

4.- A decisio agravada esta posta nos seguintes termos (fls. 22/26):

1- ALEXANDRE FIGUEIREDO GUARANHO ingressa com
Reclamacio, com pedido liminar, contra ato do JUIZO DE
DIREITO DA 5% VARA CIVEL DA COMARCA DE CAMPO
GRANDE (MS), que, consderando o que determinado no
julgamento dos EDcl no REsp 1284035/MS Rd. Ministro SDNEI
BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em 10/09/2013, DJe
13/09/2013, indeferiu o levantamento de valores na execucao
provisdria n°® 0040.932.03.2012.12.0001.

2.- Pretente 0 Reclamante "levantamento imediato dos valores
objeto do cumprimento de sentenca n° 0040.932.03.2012.12.0001
da 52 Vara Civel Residual de Campo Grande — MS ja penhorados
junto ao préprio Banco do Bradl, no valor de R$ 10.513.939,82
(dez milhdes, quinhentos e treze mil, novecentos e trinta e nove
reais e oitenta e dois centavos), calculado até a data da penhora,
0 que permitir4 ao Reclamante 0 acesso ao tratamento necessario
e digno a manutencéo de sua vida em tempo habil" (fls. 3).

E ordatorio.

3.- Conforme dispdem os arts. 105, "f", da Constituicéo Federal e
187 do RISTJ, compete ao Superior Tribunal de Justica processar
e julgar, originariamente, a Reclamacdo para a preservacao de
sua competéncia e garantia da autoridade de suas deci SOes.

4.- A presente Reclamagdo ndo pode ser conhecida porgque néo
houve nem mesmo a indicagdo da decisio desta Corte
supostamente descumprida pelo Juizo Reclamado.

5.- Acrescente-se que nos processos decididos nesta Corte,
relacionados a presente reclamacdo, houve comando expresso
vedando a transferéncia ou o levantamento, por qualquer um dos
envolvidos no litigio decorrente do caso, de qualquer importancia
penhorada e blogueada nos autos de execucOes provisorias,
devendo os numerarios eventualmente bloqueados permanecer
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nos autos em que se encontrarem, até o julgamento do Recurso
Especial nesta Corte, conforme se verifica nas ementas abaixo
transcritas:

a) na Medida Cautelar n. 17.486:

AGRAVO REGIMENTAL NA MEDIDA CAUTELAR.
RECURSO ESPECIAL. PRESENCA DOS REQUISITOS
AUTORIZADORES DA TUTELA CAUTELAR.
DEFERIMENTO DO LEVANTAMENTO DA
IMPORTANCIA  PENHORADA E  BLOQUEADA.
PROSSEGUIMENTO DA EXECUCAO. LIMINAR
DEFERIDA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

| - Egta Corte tem admitido, por meio de medida cautdar, a
aribuicdo de efato sugpensvo a recurso especid anda antes da
decisfo em juizo de admisshbilidade na origem, desde que,
evidentemente, concorram os requisitos legas da plaushilidede
do dirato degado e da demonstracdo do perigo de dano (fumus
boni iuris e periculumin mora).

Il - Presente o fumus boni iuris no caso dos autos em que esta
Corte ja admitu a conversio do Agravo de Indrumento
interposto pelo ora requerente em Recurso Especid (Ag n.
1.005.479/MYS). E, por outro lado, esté presente o periculumin
mora diante do efetivo dano concreto irreparave, que decorrera
da congricdo da importancia de propriedade do requerente,
qud sga, R$ 1.488.694,07 (um milh&o, quatrocentos e oitentae
oito mil, seiscentos e noventa e quatro reais e sete centavos).

1l - A execucdo podera prosseguir, e a liminar deve ser
deferida paravedar atransferéncia ou o levantamento, por
gualquer um dos envolvidos no litigio decorrente do caso,
de qualquer importancia penhorada e blogueada nos autos
de execugbes provisorias, devendo 0s numerédrios
eventualmente blogueados permanecer nos autos em que
se encontrarem, até o julgamento do Recurso Especial
nesta Corte.

IV - Agravo Regimenta improvido.

b) na Reclamacgéo 5.214/MS

RECLAMACAO. DECISOES CAUTELARES ANTERIORES
IMPEDINDO A TRANSFERENCIA E O LEVANTAMENTO
DE IMPORTANCIA DE GRANDE VULTO, PENHORADA
EM PODER DO BANCO DO BRASL. DECISAO DO JUiZO
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DE ORGEM, EM EXECUCAO PROVISORA,
DETERMINANDO A TRANSFERENCIA, PLEITEADA POR
CESSONARIO, PARA CONTA UNICA DO TRIBUNAL EM
OUTRO ESTABELECIMENTO BANCARIO. DESRESPEITO
A AUTORIDADE DA DECISAO DESTA CORTE.

1- Decisdes anteriores deste Tribunal vedando “o
levantamento de qualquer importancia penhorada e
blogueada nos autos da execucdo, o qual devera
permanecer na conta em gue se encontra até o julgamento
do Recurso Especial por esta Corte” (MC 1721, 9.8.2010),
e, em seguida, vedando “a transferéncia ou o
levantamento, por qualquer um dos envolvidos no litigio
decorrente do caso, de qualquer importancia penhorada e
blogqueada nos autos de execucles provisorias, devendo os
numerarios eventualmente bloqueados permanecer nos
autos em que se encontrarem, até o julgamento do Recurso
Especial nesta Corte” (MC 17486, 29.11.2010).

2. Descumpre, em parte, essa decisdo a decisdo do Juizo de
origem que determina a transferéncia do valor penhorado
para Conta Unica do Tribunal em outro banco.

3.- Reclamacéo julgada procedente para cassar a decisao
que determinou a transferéncia da quantia penhorada.

) no Recurso Especial n. 1.284.035/MS

EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSD ESPECIAL.
AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE. EMBARGOSREJEITADOS

1.- Os embargos de declaracdo sdo recurso de natureza
particular, cujo objetivo é esclarecer o real sentido de
decisio elvada de obscuridade, contradicdo ou omissao.

2- Esando o0 Acérddo embargado devidamente
fundamentado, sem defeitos intrinsecos, sdo inadmissiveis os
embargos que pretendem reabrir a discussdo da matéria,
ndo se patenteando também condigdes de acolhimento da
infringéncia.

3.- A contradicdo que ensgja os embargos de declaracdo é
apenas a interna, aquela que se verifica entre as propos ¢oes
e conclusdes do préprio julgado, ndo sendo este o
instrumento processual adequado para a corregao de
eventual error in judicando, ainda que admitido em tese,
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eventual caréter infringente, 0 que ndo é o caso dos autos.

4.- Quanto a pedidos de levantamento de dinheiro
depositado nestes autos e a solicitagdo de esclarecimento
por parte do Juizo de origem a respeito de possibilidade de
deferimento de levantamento na origem, trata-se de
matéria subordinada a subsisténcia dos efeitos da Medida
Cautelar n.° 17.486/ MS, isto € enquanto pendentes os
recursos, relativos aos julgamentos destes autos, persistem
os efeitos do deferimento da liminar na Medida Cautelar,
0S quais impossibilitam o deferimento de pedidos de
levantamento, formulados pelas partes ou por outros
intervenientes ou peticionarios do processo. Somente com
o transito em julgado do julgamento dos recursos
interpostos nestes autos e com a sua baixa a origem, é que
podera ser determinado o destino do dinheiro depositado,
mediante decisdo do Juizo de 1° Grau, o qual ponderara,
inclusive, e se as partes ndo se puserem de acordo,
mediante necessarios calculos, quais os valores que devem
s liberados e em favor de quais dos litigantes,
intervenientes ou peticionarios.

5- Pelo exposto, reeitamse todos os Embargos de
Declaracdo, com determinacdo de expedicdo de oficio ao
Juizo da Comarca de origem, para os fins do n. °© 4, parte
final, supra.

Vé-se, pois, que em anteriores Recursos e Reclamaches
envolvendo o0 caso objeto da presente Reclamacdo foi
determinada sustacdo de qualquer levantamento de numerario
referente ao caso, inclusive por cessonarios, cujos eventuais
direitos ainda devem ser analisados e julgados, de modo que, sem
diavida, presente o “fumus boni iuris’ referente a presente
Reclamacéo.

6.- A decisdo indicada como Reclamada, ademais, ao que tudo
indica parece absolutamente conforme com a determinacdo
exarada por esta Corte Superior. Nesse sentido, confira-se a sua
parte dispositiva (fls. 7):

Outrossm, considerando os clamores do credor, optel por
consultar ao Superior Tribunal de Justica quanto a
possihilidade de liberar tais valores diante da anterior
decisio proferida em MC 17486/MS (fls. 469) e, em
resposta, o ¢. Tribunal, assmdecidiu:
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Assim, ndo obstante reconheca a necessidade do credor bem
como a preponderancia do principio da dignidade da pessoa
humana, ndo pode este Magistrado se sobrepor a decisdo da
Corte Quperior, ainda que a mesma ndo tenha analisado
pontual mente casos excepcionais como o presente.

7.- Ante 0 exposto, com fundamento no art. 34, XVIII, do
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, nega-se
seguimento a Reclamacéo.

Publique-se. Intimem-se.

5.- Embora evidente 0 esforco do Agravante, ndo trouxe nenhum argumento
capaz de dterar os fundamentos da decisfo agravada, a qud, frise-se, esta absolutamente de
acordo com a jurigorudéncia consolidada desta Corte, devendo, portanto, ser mantida por
Seus proprios fundamentos.

6.- Peo exposto, nega-se provimento ao Agravo Regimentd.

Minisro SIDNEI BENETI
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA SECAO

Numero Registro: 2014/0140866-2 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 00409320320128120001 409320320128120001
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Ministro Impedido
Exmo. Sr. Ministro : RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. Dr. PEDRO HENRIQUE TAVORA NIESS
Secretéria

Bela ANA ELISA DE ALMEIDA KIRINER

AgRg na
Rcl 18.657 /MS

JULGADO: 13/08/2014

AUTUACAO
RECLAMANTE . ALEXANDRE FIGUEIREDO GUARANHO
ADVOGADO . ALEXANDRE FIGUEIREDO GUARANHO (EM CAUSA PROPRIA) EOUTRO
RECLAMADO : JUIZ DEDIREITO DA 5A VARA CIVEL DE CAMPO GRANDE - MS
INTERES. : BANCODOBRASIL S/A

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigagdes - Espécies de Contratos - Contratos Bancarios

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE - ALEXANDRE FIGUEIREDO GUARANHO
ADVOGADO . ALEXANDRE FIGUEIREDO GUARANHO (EM CAUSA PROPRIA) EOUTRO
RECLAMADO - JUIZ DE DIREITO DA 5A VARA CiVEL DE CAMPO GRANDE - M S
INTERES. : BANCODOBRASIL S/A

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA SECAO, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessio

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Secdo, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto

do Sr. Ministro Rdlator.

Os Srs. Ministros Raul Araljo, Paulo de Tarso Sanseverino, Maria Isabel Gallatti,
Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Nancy Andrighi e Jodo Otéavio de Noronha votaram com o

Sr. Ministro Relator.
Impedido o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.



