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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 491.679 - RS (2014/0064319-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : BRASIL TELECOM S/A
ADVOGADOS : ANGELA IBANEZ LEAL

CINTIA ROBERTA KOSTE

JOAO PAULO IBANEZ LEAL
MARTHA IBANEZ LEAL

SABRINA ROTTA E OUTRO(S)
AGRAVADO : MARIA IVANIR DE OLIVEIRA TEIXEIRA
ADVOGADO . FELIPE CANABARRO TEIXEIRA E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OMISSAO. NAO
OCORRENCIA. EXIBICAO DE DOCUMENTOS. PRETENSAO RESISTIDA.
OCORRENCIA. INTERESSE DE AGIR. VERBETE N° 7/STJ. LIVRE
CONVENCIMENTO. ENTENDIMENTO ADOTADO NESTA CORTE. VERBETE 83 DA
SUMULA DO STJ. NAO PROVIMENTO.

1. O acordao recorrido analisou todas as questdes necessarias ao deslinde da
controvérsia, ndo se configurando omissdo alguma ou negativa de prestacdo
jurisdicional.

2. O Tribunal de origem, com base nos fatos e provas dos autos, entendeu pelo
interesse de agir do agravado e a revisdo da conclusdo adotada incide no ébice do
enunciado 7 da Sumula/STJ.

3. Cabe ao magistrado a interpretacdo da produgéo probatoéria, necesséaria a formacao
do seu convencimento.

4. O Tribunal de origem julgou nos moldes da jurisprudéncia pacifica desta Corte.
Incidente, portanto, o enunciado 83 da Sumula do STJ.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Antonio
Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Raul Araudjo (Presidente) votaram com a Sra. Ministra
Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Luis Felipe Salomé&o.

Brasilia (DF), 07 de agosto de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 491.679 - RS (2014/0064319-9)

RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Trata-se de agravo regimental
interposto por BRASIL TELECOM S/A contra decisdo de fls. 209/213, proferida pela
Presidéncia da Segunda Secdo desta Corte Superior, por meio de seu Nuacleo de

Repercussao Geral e Recursos Repetitivos - Nurer, assim disposta:

Inicialmente, no que se refere a alegada afronta ao disposto no art.
535, inciso ll, do CPC, verifico que o julgado recorrido ndo padece
de quaisquer dos vicios caracterizadores da negativa de prestacéo
jurisdicional, porquanto decidiu fundamentadamente todas as
guestdes trazidas a sua analise, ndo podendo ser considerado nulo
tdo somente porque contrario aos interesses da parte.

Nesse sentido: AgRg no AREsp 187.598/RJ, Primeira Turma, Rel.
Min. Benedito Gongalves, DJe de 5/9/2012; REsp 1.133.689/PE,
Segunda Secédo, Rel. Min. Massami Uyeda, DJe de 18/5/2012;
AgRg no Ag 1.092.421/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. Marco Aurélio
Bellizze, DJe de 6/3/2012; AgRg no Ag 977.769/RJ, Corte
Especial, Rel. Min. Luiz Fux, DJe de 25/2/2010.

Assinale-se, ademais, que a alegada violacdo ao artigo 333, inciso
I, do Cdédigo de Processo Civil, ndo figurou dentre os objetos do
recurso de apelacéo de fls. 46/54 (e-STJ), motivo pelo qual restou
nao apreciada quando do julgamento do referido recurso.
Dessarte, o referido dispositivo legal ndo foi prequestionado, e,
nessa hipotese, sob pena de se ter frustrada a exigéncia
constitucional do prequestionamento, pressuposto inafastavel que
objetiva evitar a supressdo de instancia, ha que incidir os
enunciados das Sumulas 211/STJ e 282/STF. Confiram-se, a
proposito, 0s seguintes precedentes:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR
PUBLICO. REAJUSTE DO VALOR DO VALE-REFEICAO.
VIOLACAO AO ART. 535 CPC NAO CARACTERIZADA.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.
LITISPENDENCIA. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ.

(...)

2. A falta de prequestionamento da matéria suscitada no
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recurso especial, a despeito da oposicdo de embargos de
declaracdo, impede o conhecimento do apelo excepcional
(Sumula 211 do STJ).

(...)

4. Agravo regimental ndo provido.”

(AgRg no AREsp 88.726/RS, Segunda Turma, Rel. Min.
Mauro Campbell Marques, DJe de 21/8/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ONEROSIDADE EXCESSIVA.  PREQUESTIONAMENTO.
SUMULAS N. 282, 356-STF, E 211-STJ. ADJUDICACAO.
PRECO VIL. AVALIACAO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO.
SUMULAS N. 283 E 284-STF.

1. A questdo acerca da onerosidade da execucdo nao foi
objeto de debate pelo Tribunal a quo, nem os embargos de
declaracdo opostos versavam sobre o tema, a atrair 0s
enunciados n. 282, 356, do STF, e 211, do STJ, ante a
indiscutivel auséncia de prequestionamento.

(...)

3. Agravo regimental a que se nega provimento.”

(AgRg no Ag 1072197/GO, Quarta Turma, Rel. Min. Maria
Isabel Gallotti, DJe de 15/2/2012)

No mérito, tem-se que a eg. Segunda Secdo deste c. Superior
Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial
Repetitivo n.° 982.133/RS (Rel. Min. Aldir Passarinho Junior,
DJe de 22/9/2008), processado nos moldes do art. 543-C do CPC,
firmou entendimento no sentido de que, nas agbes em que se
postula a obtencdo de documentos com dados societarios, para a
caracterizacdo do interesse de agir, necessario demonstrar a
ocorréncia de requerimento formal, na via administrativa, bem como
0 comprovante de pagamento da taxa de servico, quando a
empresa o exigir (art. 100, § 1°, da Lei n. 6.404/1976), nos termos
da seguinte ementa:

"PROCESSUAL CIVIL. ACAO CAUTELAR DE EXIBICAO DE
DOCUMENTO. RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE
PARTICIPACAO FINANCEIRA. FORNECIMENTO DE
DOCUMENTOS COM DADOS SOCIETARIOS. RECUSA.
RECURSO A COMISSAO DE VALORES MOBILIARIOS. LEI N.
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6.404/1976, ART. 100, § 1°. AUSENCIA DO COMPROVANTE
DE RECOLHIMENTO DA "TAXA DE SERVICO". RECURSO
ESPECIAL REPETITIVO. LEI N. 11.672/2008.
RESOLUCAOQ/STJ N. 8, DE 07.08.2008. APLICACAO. I. Falta
ao autor interesse de agir para a acdo em que postula a
obtencdo de documentos com dados societarios, se nao logra
demonstrar: a) haver apresentado requerimento formal a ré
nesse sentido; b) o pagamento pelo custo do servigco
respectivo, quando a empresa lhe exigir, legitimamente
respaldada no art. 100, paragrafo, 1° da Lei 6.404/1976. Il.
Julgamento afetado a 2a. Secdo com base no Procedimento
da Lei n. 11.672/2008 e Resolu¢do/STJ n. 8/2008 (Lei de
Recursos Repetitivos). lll. Recurso especial ndo conhecido”.

No tocante ao pagamento da taxa, o e. Tribunal de origem se
manifestou nos seguintes termos:

"No entanto, cabe ressaltar que a exigéncia daquela taxa de
servicos ndo € absoluta diante de deliberagdo da Brasil
Telecom S/A que comunicou a Presidéncia do TJ-RS, por
oficio firmado pelo Diretor Juridico, Diretor Adjunto de
Operagbes Juridicas e Gerente Juridico da filial do Estado
gue desde 20/11/06 deixara de cobra-la. (...)

(...) Assim, até que se tenha noticia de outra deliberagcdo e
comunicado diverso daquele supra referido, a falta de
pagamento da cobranca - que pelo paradigma do STJ é uma
faculdade da empresa - sO é justificativa para o néo
fornecimento de informacdes aquele que tenha protocolizado
pedido antes de 20/11/06. Apds, harmonizando aquela
dispensa ao ditame do e. STJ, o pedido administrativo néo
atendido, independentemente do recolhimento daquela taxa,
justifica o provimento cautelar. (...)

(...)

No caso dos autos verifica-se que a parte autora solicitou
administrativamente os documentos quando ja havia a
dispensa da taxa de servico. Contudo, embora a solicitagéo
fosse regularmente recebida, fato incontroverso, o
desatendimento foi injustificado. Logo, a parte autora possui
interesse de agir" (fls. 106/108, e-STJ)
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Dessa forma, constata-se que o eg. Tribunal a quo, ndo se
afastando do entendimento firmado por este STJ, sendo
adstringindo-se a este, concluiu, da analise das provas dos autos,
pela existéncia de requerimento administrativo formulado pelo
recorrido, bem como pela injustificada inércia da recorrente e
consequente desatendimento do pleito administrativo. Concluiu
ademais, pela inexigibilidade da taxa pelo custo do servico
respectivo, quando da formulacdo do requerimento administrativo.
Com efeito, para que se entenda em sentido contrario ao
consignado pela instancia de origem - no tocante a existéncia de
interesse de agir para o ajuizamento de acdo cautelar de exibi¢do
de documentos -, far-se-ia necessario o compulsar do conjunto
fatico-probatorio, expediente, este, vedado a esta eg. Corte
Superior de Justica, ante o Gbice constante do enunciado sumular
n. 7/STJ. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
INTERVENCAO E LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL. DISTINCAO.
CARENCIA DE ACAO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC NAO
CONFIGURADA. SUMULA 284 E 356 DO STF E 7 211 DO
STJ.

1. N&o configura violagédo ao art. 535 do CPC a decisdo que
examina, de forma fundamentada, todas as questBes
submetidas a apreciacgao judicial.

2. A alteracdo da conclusdo do acérdao, ao considerar o ora
agravante carecedor de acdo por falta de interesse de agir,
demandaria o reexame do conjunto fatico-probatério do
autos, procedimentos vedado pela Sumula 7 do STJ.

3. A alegacédo genérica de violagdo de federal, sem que o
recorrente explicite em que consistiu a negativa da vigéncia
da lei, enseja a negativa de seguimento do recurso especial
(Sumula 284/STF).

4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no REsp 1170947/RJ, 42 Turma, Rel. Ministra Maria
Isabel Gallotti, DJe 23/04/2013).

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PRESTACAO DE
CONTAS NA EXECUGCAO DE CONTRATO ADMINISTRATIVO.
REVISAO DA CONCLUSAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM.
INVIABILIDADE. SUMULA 07/STJ.
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1. Na espécie, o Tribunal de origem consignou que: "o
provimento buscado pelo agravado/autor é prestacdo de
contas no que se refere a execucdo do contrato de gestdo
realizado com a empresa agravante.

Logo a acdo de prestagdo de contas é o meio apto a tutela
jurisdicional pretendida, detendo também o agravado
interesse de agir. Outrossim, se o agravo tem dividas sobre a
destinacdo dos valores que foram repassados a re,
decorrente do contrato de gestdo celebrado entre as partes,
inexiste também a impossibilidade juridica do pedido." Por fim,
concedeu a tutela antecipada por entender que a autora
preencheu os requisitos necessarios a concessao da medida.
2. Nao ha como conhecer das teses de inadequac¢do da via
eleita, impossibilidade juridica do pedido, falta de interesse de
agir e impossibilidade de concessdo da tutela antecipatoria,
porquanto seria inevitavel, na espécie, o reexame do conjunto
fatico-probatdrio dos autos, o que nao é possivel ante o 6bice
da Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 252.351/PR, 22 Turma, Rel. Min. Mauro
Campbell Marques, DJe 01/04/2013).

Ante o exposto, com fulcro no art. 544, § 4°, inciso I, alinea b, do
CPC, cl/c art. 1° da Resolugdo STJ n.° 17/2013, conheco do
agravo para negar seguimento ao recurso especial.

P.el

A agravante refuta a deciséo agravada arguindo afronta aos arts. 267, VI,
333, 1, e 535, Il, do CPC; e 100 e 105 da Lei n. 6.404/76. Combate a aplicacdo dos
verbetes 7 e 211 da Sumula/STJ; e 282 da Sumula/STF. Afirma que prequestionada
toda a matéria posta em debate e que houve omissédo em relacéo a obrigatoriedade do
autor em provar o fato constitutivo do seu direito, reiterando 0os argumentos ja expostos
anteriormente.

Pretende, outrossim, a retratacdo desta Relatora ou o0 provimento do
recurso pelo érgéo colegiado.

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 491.679 - RS (2014/0064319-9)

VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): A decisdo agravada
n&o merece reforma.

Os argumentos juridicos trazidos nas razbes do regimental ndo se
prestam a modificar o posicionamento anteriormente adotado.

Inicialmente, verifico que ndo ha qualquer omissdo ou auséncia de
fundamentacao na apreciacéo das questdes suscitadas.

Esclareca-se que ndo se exige do julgador a andlise de todos os
argumentos das partes, a fim de expressar o seu convencimento. O pronunciamento
acerca dos fatos controvertidos, a que esta o magistrado obrigado, encontra-se
objetivamente fixado nas razbes do acérdao recorrido, ndo se traduzindo em omisséo a
motivacao contraria ao interesse da parte ou mesmo omissa em relacdo a pontos
considerados irrelevantes.

No mérito, o entendimento desta Corte firmado diante do julgamento
proferido no REsp n° 982.133/RS, afetado a Segunda Se¢&o, com base no
procedimento da Lei de Recursos Repetitivos, tendo como Relator o Ministro Aldir
Passarinho Junior, consagrou a orientacdo no sentido de que "falta ao autor interesse
de agir para a acdo em que postula a obtencdo de documentos com dados societarios,
se nao logra demonstrar: a) haver apresentado requerimento formal a ré nesse sentido;
b) o pagamento pelo custo do servico respectivo, quando a empresa lhe exigir,
legitimamente respaldada no art. 100, paragrafo, 1° da Lei 6.404/1976". Nesse sentido, o

enunciado 389 da Sumula da jurisprudéncia deste Tribunal:

A comprovacdo do pagamento do “custo do servico” referente ao
fornecimento de certiddo de assentamentos constantes dos livros
da companhia é requisito de procedibilidade da ac&o de exibi¢cdo de
documentos ajuizada em face da sociedade anénima.
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Na hipétese dos autos o Tribunal de origem, com base nos fatos e provas
dos autos, demonstrou que cumpridas as exigéncias para a procedéncia da acao, tendo
em vista a confirmagéo de que houve pedido administrativo, solicitando o fornecimento
dos documentos, e o reconhecimento da ocorréncia de pretensao resistida.

A revisdo do julgado neste sentido fica obstada pela incidéncia do
enunciado 7 da Sumula do STJ, eis que dependente de reexame de matéria fatica da
lide.

No tocante ao pagamento dos custos de servico, o acordao recorrido
salientou que "havia a dispensa da taxa de servico" (fl. 108). Logo, a parte autora possuli
interesse de agir.

Esclareca-se que, como destinatario final, cabe ao magistrado,
respeitando os limites adotados pelo Codigo de Processo Civil, a interpretagcdo da prova

necessaria a formacéo do seu convencimento. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AGCAO CAUTELAR DE SEPARAGAO DE CORPOS. CONCLUSAO
DO TRIBUNAL DE ORIGEM FIRMADA COM BASE NAS QUESTOES
FATICO-PROBATORIAS DOS AUTOS. AUSENCIA DE CULPA PELA
DISSOLUCAO DA UNIAO ESTAVEL. DIVISAO PATRIMONIAL.
REEXAME DA MATERIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Sendo o julgador o destinatario da prova, a ele cabe decidir
sobre o necessario a formagédo do préprio convencimento. Desse
modo, compete as instancias ordinarias exercer juizo acerca dos
elementos probatérios acostados aos autos, cujo reexame é
vedado em ambito de Recurso Especial. Aplicacdo da Sumula 7
desta Corte Superior.

2. A tese defendida no recurso especial demanda o reexame do
conjunto fatico e probatério dos autos, vedado pela Sumula 7 do
STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 189.265/RN, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 19/03/2013, DJe
22/03/2013)

Nao ha o que se reformar, o Tribunal de origem julgou nos moldes da

jurisprudéncia pacifica desta Corte. Incidente, portanto, o enunciado 83 da Sumula do
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STJ.
Em face do exposto, ndo havendo o que se reformar, nego provimento ao
agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0064319-9 PROCESSO ELETRONICO AREsp 491.679 /RS

Numeros Origem: 00111201671397 00242053520138217000 02140906820138217000
02293844520128210001 111201671397 11201671397 1348632920138217000
2140906820138217000 2293844520128210001 242053520138217000 70052159936
70052995800 70054102363 70054894639 70055699607

EM MESA JULGADO: 07/08/2014

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA |SABEL GALLOTTI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA

Secretaria

Bea TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : BRASIL TELECOM S/A

ADVOGADOS : JOAO PAULO IBANEZ LEAL

ANGELA IBANEZ LEAL

MARTHA IBANEZ LEAL

SABRINA ROTTA EOUTRO(S)
AGRAVADO : MARIA IVANIR DE OLIVEIRA TEIXEIRA
ADVOGADO . FELIPE CANABARRO TEIXEIRA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Espécies de Sociedades - Anénima - Subscrigdo de A¢des

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BRASIL TELECOM S/A

ADVOGADOS : JOAO PAULO IBANEZ LEAL
ANGELA IBANEZ LEAL
MARTHA IBANEZ LEAL
SABRINA ROTTA EOUTRO(S)
CINTIA ROBERTA KOSTE

AGRAVADO : MARIA IVANIR DE OLIVEIRA TEIXEIRA
ADVOGADO : FELIPE CANABARRO TEIXEIRA EOQUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
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do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Raul Araljo (Presidente)
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Luis Felipe Salomé&o.



