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no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 178.036 - GO
(2012/0100385-9)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : ESTADO DE GOIAS
PROCURADOR : FERNANDO IUNESMACHADO E OUTRO(S)

AGRAVADO

: JOSE FRANCISCO DE SOUZA

ADVOGADO : VIVIAN KELLENS DE SOUZA

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. LIMINAR EM ACAO
RESCISORIA. ARTS. 273 E 489 DO CPC. AFIRMACAO DE
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. MATERIA FATICA.
SUMULA 7/STJ.

1. O Superior Tribund de Judtica firmou compreenséo no
sentido de que é incabive a afericBo dos pressupostos autorizedores da
tuteda antecipada em recurso especid, por demandar o revolvimento do
conjunto fético-probatorio.

2. Para avdiar a petinéncia da tese de violagéo dos arts.
273 e 489 do CPC, deduzida pelo recorrente, far-se-ia necessaio
revolver as questBes de natureza fético-probatoria que influendaram as
ingéncias ordinarias na afericdo dos pressupostos do fumus boni iuris e
do periculum in mora - procedimento que esbarra no bice da Simula
7ISTJ.

Agravo regimenta improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma

indicadas, acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judtica "A
Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto
do Sr. Minigro-Rdator, ssm destague e em bloco.” Os Srs. Ministros Herman Benjamin
(Presidente), Mauro Campbdl Marques, Cesar Ador Rocha e Castro Meira votaram
com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia(DF), 14 de agosto de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°178.036 - GO

RELATOR

(2012/0100385-9)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : ESTADO DE GOIAS
PROCURADOR : FERNANDO IUNESMACHADO E OUTRO(S)

AGRAVADO

: JOSE FRANCISCO DE SOUZA

ADVOGADO : VIVIAN KELLENS DE SOUZA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

Cuida-se de agravo regimenta interposto pedo ESTADO DE GOIAS a

desfavor da decisio monocréica de minha relaoria que negou provimento ao agravo,

nos termos da

seguinte ementa (e-STJ fl. 454):

"PROCESSUAL CIVIL. LIMINAR EM ACAO RESCISORIA.
ARTS 273 E 489 DO CPC. AFIRMACAO DE PREENCHIMENTO
DOS REQUISTOS MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
IMPROVIDO."

Extrai-se dos autos que o recurso especid inadmitido fai interposto, com

fundamento no art. 105, inciso 111, dinea "d’, da Condiituicdo Federa, contra acordao
do Tribund de Jugtica do Estado de Goiés que negou provimento ao agravo interno do

agravante, nos

termos da seguinte ementa (fl. 360, e-STJ):

"AGRAVO REGIMENTAL. ACAO RESCISORIA. TUTELA
ANTECIPADA. INDEFERIMENTO. 1 - A tutela antecipada em acdo
rescisoria é providéncia excepcional subordinada a presenca
conjunta dos requisitos insertos no caput do artigo 273, e algumas
das hipoteses definidas nos seus incisos | e Il ¢/c o artigo 489 do
CPC. 2 - Ausentes os referidos requisitos e inexistindo fato novo
capaz de judtificar a reconsderacéo do ato vergastado, imperioso se
mostra a manutencéo do dedsum que indeferiu a medida. Agravo
regimental conhecido eimprovido.”

O agravante dega que ndo ha necessdade de revolvimento de fatos e

provas para 0s requisitos ensgjadores da tutela anteci pada em agéo rescisoria

Defende que as jurigorudéncias do STJ e do STF entendem que a
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autoridade da coisa julgada ndo se sobrepde, nesse caso, a inexigibilidade de um titulo
incondituciond.

Pugna para que, caso ndo sga recondderada a decisfo agravada,
submeta-se 0 presente agravo a apreciacéo da Turma

Dispensada a aitivado agravado.

E, no essencid, o rdatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 178.036 - GO
(2012/0100385-9)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. LIMINAR EM ACAO
RESCISORIA. ARTS. 273 E 489 DO CPC. AFIRMACAO DE
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. MATERIA FATICA.
SUMULA 7/STJ.

1. O Superior Tribund de Justica firmou compreensio no
sentido de que é incabivd a afericdo dos pressupostos autorizadores da
tutela antecipada em recurso especid, por demandar o revolvimento do
conjunto fatico-probatdrio.

2. Para avdiar a petinéncia da tese de violagéo dos arts.
273 e 489 do CPC, deduzida pelo recorrente, far-se-ia necessaio
revolver as questdes de natureza fatico-probatéria que influenciaram as
ingéncias ordinarias na afericao dos pressupostos do fumus boni iuris e
do periculum in mora - procedimento que esbarra no obice da Simula
7ISTJ.

Agravo regimenta improvido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

Em que pese 0 esforco contido nas razbes de agravo regimentd, ndo
prospera a pretensdo recursa de reforma da deciséo prolatada.

Conforme consignado na andise monocratica, 0 Superior Tribund de
Judtica firmou compreensio segundo a qua € incabivd a afericéo dos pressupostos
autorizadores da tutela anteci pada em recurso especid, por demandar o revolvimento do
conjunto fé&ti co-probatorio.

O Tribund de origem, soberano na andise das circungéncias féicas e
probatorias da causa, manteve o indeferimento do pedido de antecipacdo dos efetos da
tutdlajurisdiciond.
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E 0 que se infere da leitura do seguinte excerto do voto condutor do
acordao recorrido (e-STJfls 357/359):

"O agravante ingste na concessao da antecipacao dos efeitos
da tutela ingta a rescisdria, com 0 escopo de obter a suspensio do
cumprimento do acdrddo rescindendo, sob o fundamento de se
fazerem presentes 0s pressupostos que sao pertinentes a medida.

Notadamente, almga mais uma vez viabilizar o mangjo do
instituto, com o objetivo de obter o deferimento da liminar.
Entretanto, o dbice processual persste, haja vista que a tutela
antecipada pressupde direito em estado de periclitagdo ou em estado
de evidéncia que na espécie ndo ocorre.

Em verdade, a medida em foco, somente pode ser concedida
mediante a presenca inequivoca dos requisitos do artigo 273 do
Caodigo de Processo Civil, ou sga, naquelas situacBes em que 0s
vicios da sentenca ou do acdrddo ja transitado em julgado sgjam
evidentes, restando ainda comprovado de forma cabal e irrefutave,
gue o prosseguimento do pleito na fase em que se encontra podera
causar a parte lesdo grave, irreparavel ou de dificil reparacéo, caso
contrario, impde-se a manutencdo da negativa, pois, para dar-se
inovacdo na seara regimental, como ja explicitado, ndo basta que
somente um dos elementos viabilizadores do ingtituto se faca
presente, mas sim, que plausivel sgja a tese, e ainda, que alguma das
premissas elencadas nos inciso | ou Il do artigo referido, se encontre
latente.

Dedta feita, temme que persistem os obices que impediram a
viablilizagdo da media reclamada, ndo SO porque ausentes 0s
requisitos necessarios, mas também em razdo de que o ato ndo
padece de qualquer ilegalidade, e, tampouco, fora carreado
fundamento novo capaz de ensgar a modificagdo do entendimento
inicialmente firmado. Dai, a imperiosdade de manter-se a fruicdo
dos efeitos do acdrdao rescindendo, consoante nos orienta o Superior
Tribunal de Justica em casos anédlogos.

(...)

Ademais, o agravante almga obter o proprio desfecho da
demanda, que somente ao final poderd ou ndo vir a angariar, quando
a medida intentada, como ja expressamente fora definido se faz



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

impertinente, consoante temos Nos posicionado.

(.)

Dai, a total impertinéncia do agravo, na forma com intentado,
impondo poais, 0 seu rechacamento.”

N&o ha como conhecer do recurso especid interpogto, tendo em vida
que, para avdiar a pertinénda da tese de violacdo dos arts. 273 e 489 do CPC,
deduzida pelo recorrente, far-se-ia necessaio revolver as questdes de naureza
fético-probatodria que influendiaram as ingéncias ordinérias na afericéo dos pressupostos
do fumus boni iuris e do periculum in mora - procedimento que esbarra no ébice da
SImula7/STJ.

Sobre o tema, os seguintes julgados da Corte, in verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. REINTEGRACAO DE POSSE. LIMINAR
POSSESSORIA.  INDEFERIMENTO. REEXAME DE PROVA.
SUMULASN.° 7/STJ E 735/STF. RECURSO NAO PROVIDO.

(...)

3. Ainda que cabivel, em tese, 0 recurso especial, seria
imprescindivel o reexame do contexto fatico e probatério dos autos
para a verificacdo dos pressupostos ensgadores do provimento
liminar, providéncia invidvel nesta instancia em face da Simula
7/STJ, conforme a jurisprudéncia pacifica desta Corte.

4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no Ag 1.249.105/SP, Rd. Minidra Maria Isabd Gdlatti,
Quarta Turma, julgado em 16.2.2012, DJe 28.2.2012.)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. PEDIDO
ADMINISTRATIVO DE COMPENSACAO. SUSPENSAO DE
EXIGIBILIDADE DO CREDITO. LIMINAR REQUISTOS
MATERIA FATICA. SUMULA 07/STJ.

1. O requerimento do contribuinte na esfera administrativa,
postulando a compensacéo tributaria, ainda que com créditos de
precatorio, ensgja a abertura de processo administrativo fiscal de
gue trata o art. 151, I1l, do CTN, suspendendo-se a exigibilidade do
tributo até manifestacéo definitiva do Fisco. Precedentes.

2. Nao é cabivel, em recurso especial, a andlise sobre a
presenca, ou nao, dos pressupostos autorizadores da concessao da
limnar, relativos ao pericullum in mora e fumus boni iwis, visto ser
imprescindivel a revisitagdo do contexto fatico do processo, nos
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termos da Simula n° 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1.129.800/PR, Rd. Min. Castro Mera, Segunda
Turma, julgado en 7.2.2012, DJe 16.2.2012.)

Ante 0 exposto, e ndo tendo o0 agravante trazido argumento capaz de
infirmear a deciso agravada, nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2012/0100385-9 AREsp 178.036 / GO
Ndmeros Origem: 200702563433 2011924190073 201192419073 201192419373 24190762
2419076220118090000 2563436520078090000
PAUTA: 14/08/2012 JULGADO: 14/08/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
AGRAVANTE : ESTADO DE GOIAS
PROCURADOR : FERNANDO IUNESMACHADO E OUTRO(S)
AGRAVADO : JOSE FRANCISCO DE SOUZA
ADVOGADO : VIVIAN KELLENS DE SOUZA

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Reajustes de Remuneragdo, Proventos ou Pensdo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE - ESTADO DE GOIAS
PROCURADOR : FERNANDO IUNESMACHADO E OUTRO(S)
AGRAVADO - JOSE FRANCISCO DE SOUZA
ADVOGADO : VIVIAN KELLENS DE SOUZA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbell Marques, Cesar Asfor
Rocha e Castro Meira votaram com o Sr. Ministro Relator.



