)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N°37.800- MG
(2012/0089666-4)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

RECORRENTE : ANA LUCIA MOURA AMARAL

ADVOGADO : MARCELO LUCAS PEREIRA E OUTRO(S)

RECORRIDO  : FUNDACAO JOAO PINHEIRO

PROCURADOR : LUCASDE MORAIS GUALTIERI EOQUTRO(S)
EMENTA

ADMINISTRATIVO. CONSTITUCIONAL.
SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL, APOSENTADO. PRETENSAO
DE EXTENSAO DE REAJJSTE DA TABELA DE VENCIMENTO
AO CASO CONCRETO. PECULIARIDADE. PERCEPCAO
MAJORADA EM RELACAO AOS PADROES, POR FORCA DE
DECISAO JUDICIAL. IMPOSSIBILIDADE DE EXTENSAO.
PRINCIPIO DA LEGALIDADE. SUMULA 339/STF.

1. Cuidarse de recurso ordinaio interposto contra
acordao que denegou a seguranca ao pleito de aplicacdo diretado art. 1°,
X, daLe Estadud n. 18.802/2010, que determinou o regjuste das tabelas
de vencimentos bésicos em 10% (dez por cento) ao caso da impetrante.
O Tribund de origem consignou que néo € possive gplicar td regjuste, ja
gue a servidora percebe vaor maor ao que esta definido na tabela, por
forca de decisio judidd trangtada em julgado.

2. O dispostivo legd mobilizado trata de reguste nos
padrbes de vencimentos, e somente € aplicavd as tabelas. O caso
concreto demondra que a agplicagdo do pugnado reguste vidlaia a
literdidade do dispostivo legd, aacando o principio da legdidade, ta
como insculpido no caput do at. 37 da Condituicdo Federd.
Precedente RM S 30.926/SC, Rd. Minidra Laurita Vaz, Quinta Turma,
DJe19.12.2011.

3. A pretensio esharra na Sdmula 339/STF: "Nao cabe
ao Poder Judiciario, que ndo tem funcdo legidativa, aumentar
vencimentos de servidores publicos sob fundamento de isonomia’.
Precedente RMS 35.886/RS, Rd. Min. Humberto Martins, Segunda
Turma, julgado em 2.2.2012, DJe .9.2.2012.

Recurso ordinério improvido.

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
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indicadas, acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judtica: "A
Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordinario, nos termos do voto do
Sr. Minigro-Rdator, ssm destaque e em bloco.” Os Srs. Minigros Herman Benjamin
(Presidente), Mauro Campbdl Marques, Cesar Asfor Rocha e Castro Meira votaram
com o Sr. Minigro Relaor.

Bradilia(DF), 14 de agosto de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Reator



S

)
U

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N°37.800 - MG

RELATOR

(2012/0089666-4)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

RECORRENTE : ANA LUCIA MOURA AMARAL
ADVOGADO : MARCELO LUCASPEREIRA E OUTRO(S)
RECORRIDO  : FUNDACAO JOAO PINHEIRO
PROCURADOR : LUCASDE MORAISGUALTIERI E OUTRO(S)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuidarse de recurso ordinario em mandado de seguranca interposto por

ANA LUCIA MOURA AMARAL, com fundamento no art. 105, inciso |1, dinea"b",
da Condtituicdo Federa, contra acdrdéo do Tribund de Justica do Estado de Minas
Geras asam ementado (fl. 98, e-STJ):

"MANDADO DE SEGURANCA ORIGINARIO - SERVIDORA
APOSENTADA DA FUNDAGAO JOAO PINHEIRO -
ILEGITIMIDADE PASSIVA - ENCAMPAGCAO DO ATO - CARGO
DE TECNICO EM ATIVIDADES DE CIENCIA E TECNOLOCIA
(3c) - REAJUSTE PREVISTO NA LEI ESTADUAL N° 18.802/10 -
PERCENTUAL DE 10% SOBRE O VENCIMENTO BASCO DO
CARGO - DECRETO ESTADUAL N° 45.421/10 - TABELAS DE
VENCIMENTO - SERVIDORA QUE RECEBE VALOR SUPERIOR
EM DECORRENCIA DE DECISAO JUDICIAL TRANSTADA EM
JULGADO - AUSENCIA DE DIREITO LIQUIDO E CERTO -
SEGURANCA DENEGADA. A andlise da alegacéo de ilegitimidade
passiva fica pregudicada diante do pedido da autoridade coatora
para ingressar na lide. A servidora aposentada, que teve seu
vencimento basico fixado em decisdo judicial que reconheceu o
direito a recomposicao salarial decorrente da época em que ainda se
encontrava sob regime celetista, ndo faz jus ao reajuste previsto na
Le Estadual n° 18.802/2010, porquanto a norma prevé gque o
percentual incidira sobre os valores das tabelas de vencimento
basco e seus proventos superam o quantum regulamentado no
Decreto Estadual n° 45.421/10, o que afasta o direito liquido e
certo.”

Foram opostos embargos, porém rgjeitados (fls. 126-129, e-STJ).

Nas razbes do recurso (fls 131-143, e-STJ), defende a impetrante que
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possui direito ao regjuste nos seus vencimentos, por forgca da decisfo judidd havida no
Recurso Extreordinaio 243.349/MG, gque teria determinado 0 seu poscionamento no
ditimo nivel da carreira. Argumenta que esté posicionada no nive intermediéio (111), grau
'E', quando deveria estar no superior (VI), grau 'P. Sudenta que deve ser pago o
regjuste previso no art. 1°, X, da Le Edadud n. 18.802/2010, combinado com o art.
1°, VI, da Lea Estadud n. 15.961/2005, por forca do art. 7° da Emenda Condituciona
n. 41/2003 (paridade) e do art. 12, |, da Le Edadud n. 18.802/2010. Pede o
pagamento das parcel as vencidas, com juros de 1% (um por cento) ao més,

Contrarrazdes, nas quas se descreve que a impetrante foi gposentada no
nivd 111, grau 'G, tendo sSdo reposcionada para o nivd 11, grau 'E', por forca de
reestruturaco benéfica da carrera Informa que recebe da o vendmento bésico
maorado por forca da decisfo judicid (R$ 2.350,22 em vez de R$ 1.160,92). Sustenta
gue o regjuste pleiteado nNdo se golica a impetrante, ja que o art. 1° digpde que o
percentud sera aplicado a tabela, e ndo ao vaor efetivamente recebido pela servidora
gposentada. Por fim, sustenta que os vaores ndo podem ser pagos, ante as SiUmulas 269
e 271, ambas do STF, bem como que o pedido seria vedado pelo art. 14, 8 4° da Le
n. 12.016/2009. Entende que, caso hgja reversdo do acorddo recorrido, 0s juros devem
ser fixados com atencdo ao art. 1°-F daLe n. 9.494/97 (fls 155-166, e-STJ).

Parecer do Minigério Piblico Federa que se exime em opinar, com base
na degacdo de que o MPF 0 deve laborar em feitos no quad hga debate sobre o
interesse publico primério (fls. 180-184, e-STJ).

E, no essendid, o rdatério.
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RECURSO EM MANDADO DE SEGURANGCA N° 37.800 - MG
(2012/0089666-4)

EMENTA

ADMINISTRATIVO. CONSTITUCIONAL.
SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL, APOSENTADO. PRETENSAO
DE EXTENSAO DE REAJUSTE DA TABELA DE VENCIMENTO
AO CASO CONCRETO. PECULIARIDADE. PERCEPCAO
MAJORADA EM RELACAO AOS PADROES, POR FORCA DE
DECISAO JUDICIAL. IMPOSSIBILIDADE DE EXTENSAO.
PRINCIPIO DA LEGALIDADE. SUMULA 339/STF.

1. Cuidase de recurso ordinaio interposto contra
acordao que denegou a seguranca ao pleito de aplicacéo diretado art. 1°,
X, daLéa Egadud n. 18.802/2010, que determinou o regjuste das tabelas
de vencimentos bésicos em 10% (dez por cento) ao caso da impetrante.
O Tribund de origem consignou que néo € possive gplicar td regjuste, ja
gue a servidora percebe vaor maor ao que esta definido na tabela, por
forga de decisho judicid trangtada em julgado.

2. O dispogtivo legd mohilizedo trata de regjuste nos
padrbes de vencimentos, e somente € aplicivd as tabelas. O caso
concreto demondra que a gplicacd do pugnado reguste vidaia a
literdidade do dispostivo legd, aacando o principio da legdidade, ta
como insculpido no caput do at. 37 da Condituicdo Federd.
Precedente RM S 30.926/SC, Rd. Minidra Laurita Vaz, Quinta Turma,
DJe 19.12.2011.

3. A pretensdo esbarra na SImula 339/STF: "N&o cabe
ao Poder Judiciario, que ndo tem funcdo legidativa, aumentar
vencimentos de servidores publicos sob fundamento de isonomia’.
Precedente RMS 35.886/RS, Rd. Min. Humberto Martins, Segunda
Turma, julgado em 2.2.2012, DJe .9.2.2012.

Recurso ordinério improvido.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rédator):
N&o deve ser provido o recurso ordinario.

E certo que os sarvidores indivos possuem o direito & extensio do
regjuste previto no art. 1° X, da Ld Edadud n. 18.802/2010. Td extensto €
determinada explicitamente plo art. 12, I, damesmaLa Estadud.

Todavia, no caso da impetrante, ndo ha como estender o regjuste.

Como bem indicado pelo Tribund de Jugtica, na origem, a sua Stuacéo €
peculiar (fl. 104, e-STJ):

" A impetrante aposentou-se no cargo de técnico em atividades
de ciéncia e tecnologia, simbolo TACT3E. Todavia, como se observa
dos contracheques de f. 12 e 13, seu vencimento basico é de R$
2.350,22 (dois mil trezentos e cinquenta reais e vinte e dois
centavos), enquanto que o percebido pelos servidores da ativa,
mesmo apods o reajuste, sera de R$ 1.277,01 (hum mil, duzentos e
setenta e sete reais e um centavo).

Conforme se extrai do documento e das informacdes prestadas,
esse fato decorre de decisho judicial, proferida nos autos n°
0024.95.012.281-2, confirmada pelo Supremo Tribunal Federal, em
gue foi reconhecido, a entdo servidora, o direito de incorporar a seus
vencimentos recomposicdo salarial decorrente da época em que
ainda se encontrava sob regime celetista, o que teria sido concedido,
anteriormente, pela Justica do Trabalho.

Dessa forma, ndo ha como garantir a impetrante reajuste de
10% sobre seu vencimento basico, pois a Lei Estadual n° 18.802/10
previu o reajuste dos valores das tabelas de vencimento basico,
posteriormente regulamentado pelo Decreto Estadual n° 45.421/10,
€, por perceber proventos superiores aos que os demais servidores
auferirdo, ndo ha sefalar emdireito liquido e certo.”

A smples leitura do digpostivo legd estadud demondira que o regjuste
pretendido aplica-se aos valores da tabela, e ndo aos vaores percebidos de cada
sarvidor, independentemente desta. Transcrevo o digpositivo, com o grifo pertinente:

"Art. 1° Ficam regjustados em 10% (dez por cento), a partir de
1° de maio de 2010, os valores das tabelas de vencimento basico das
seguintes carreiras e dos seguintes cargos de provimento em
comissao do Poder Executivo:

(..)

X - carrdras de Auxiliar em Atividades de Ciéncia e
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Tecnologia, Técnico em Atividades de Ciéncia e Tecnologia, Gestor
em Ciéncia e Tecnologia e Pesquisador em Ciéncia e Tecnologia, de
guetratamositens VI.1.1, VI.1.2, VI.1.3 e VI.2.1 do Anexo VI da Lei
n° 15.961, de 2005;"

Se o vaor percebido pelaimpetrante € maor do que o esta natabea, ndo
hé& como requerer aplicacdo direta do digpositivo para regjustar 0 seu vencimento bésico.
Determinar td acdo ao Adminigirador PUblico seria vidlar a literdidade da Lei Estadud,
atacando o préprio principio da legdidade, td como insculpido no caput do art. 37 da
Condtituicdo Federal. Em sintese, € cabive assentir que o Adminigtrador Plblico €
submetido a interpretacéo edtrita dos dispostivos legas

Neste sentido:

"ADMINISTRATIVO. SERVIDORAS PUBLICAS ESTADUAIS
INATIVAS. ABONO CRIADO PELA LEI ESTADUAL N.° 12.667/03.
INCORPORACAOQ. LEI COMPLEMENTAR ESTADUAL N.° 304/05.
ALTERACAO AUTOMATICA DO VALOR VANTAGEM
NOMINALMENTE IDENTIFICAVEL - VNI. IMPOSSBILIDADE.
ART. 1° INCISO I, DA LEI COMPLEMENTAR ESTADUAL N.°
83/93. PREVISAO LEGAL EM <SENTIDO CONTRARIO.
APLICACAO DO PRINCIPIO DA LEGALIDADE. PRECEDENTES

(...)

3. A Administracdo, por ser submissa ao principio da
legalidade, ndo pode levar a termo interpretacdo extensiva ou
restritiva de direitos, quando a le assm nao o dispuser de forma
expressa.

4. Recurso ordindrio em mandado de seguranca conhecido e
desprovido.”

(RMS 30.926/SC, Rd. Minigra Lauwita Vaz, Quinta Turma,
julgado em 6.12.2011, DJe 19.12.2011.)

Ademais, € vedado ao Poder Judicdaio mgorar os vencmentos dos
sarvidores publicos com base no argumento de isonomia, ta como postulado No caso
concreto.

Neste sentido:

"ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL.
GRATIFICACAO INCORPORADA. PRETENSAO DE REAJUSTE
EM PARIDADE COM ATIVOS SERVIDOR DE PODER DIVERSD.
CORRECAO DA URV. DESVINCULACAO DAS
REFORMULACOES PRETENSAO OBSTADA PELA SUMULA
339/STF.
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1. Cuida-se de recurso ordinario, no qual se postula o reajuste
de gratificacdo legidativa incorporada aos proventos por parte de
servidor do Poder Executivo Estadual, com base nas Leis n.
13.199/2009 e n. 13.477/2010. O Tribunal de origem denegou a
ordem, porquanto considerou gque o reajuste ocorreu para corrigir
perdas do Legidativo Estadual, com o advento da URV e, logo, ndo
seriam passivels de extensdo aos servidores do Poder Executivo.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica definiu que
0s servidores do Poder Executivo do Estado do Rio Grande Sul ndo
possuiam direito a corregdo da URV, outorgada aos servidores do
legidativo, j& que a retificagdo tinha fundamento na data de
pagamento dos Ultimos, que ocorria no dia 20 de cada més.

Precedente: AgRg no Ag 787.394/RS Rd. Jane Slva
(Desembargadora convocada Do TJMG), Quinta Turma, DJ
1°.10.2007, p. 356.

3. A jurisprudéncia confirma que a incorporacdo de
gratificacéo a desvincula das eventuais reformulagoes referentes aos
cargos, ou funcdes, que Ihes deram origem, mantido tdo somente o
direito ao reajuste geral anual e a vedacdo ao decesso
remuneratorio. Precedente: AgRg no RMS 27.987/PE, Rel. Minidtra
Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 12.9.2011.

4. A pretensdo esbarra na SUmula 339/STF: "N&o cabe ao
Poder Judiciario, que ndo tem funcdo legidativa, aumentar
vencimentos de servidores publicos sob fundamento de isonomia”.

Recurso ordinario improvido."

(RMS 35.886/RS, Rd. Min. Humberto Martins, Segunda Turma,
jugado em 2.2.012, DJe 9.2.2012.)

Ante 0 exposto, Nego provimento ao recurso ordinério.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2012/0089666-4 PROCESSO ELETRONICO RMS 37.800/ MG

NUmero Origem: 10000100447077002
PAUTA: 14/08/2012 JULGADO: 14/08/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretaria
Bela VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : ANA LUCIA MOURA AMARAL
ADVOGADO : MARCELO LUCAS PEREIRA E OUTRO(S)
RECORRIDO : FUNDACAO JOAO PINHEIRO
PROCURADOR : LUCASDE MORAIS GUALTIERI EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Reajustes de Remuneragdo, Proventos ou Penséo

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordinério, nos termos do voto
do Sr. Ministro-Relator, sem destague e em bloco.”

Os Srs. Ministros Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbell Marques, Cesar Asfor
Rocha e Castro Meira votaram com o Sr. Ministro Relator.



