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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO
STJ N.° 082008. SERVIDORES DA UNIVERSIDADE FEDERAL DE
ALAGOAS-UFAL. DOCENTES DE ENSINO SUPERIOR. INDICE DE 28,86%.
COMPENSACAO COM REAJUSTE ESPECIFICO DA CATEGORIA. LEIS 8.622/93 E
8.627/93. ALEGAGAO POR MEIO DE EMBARGOS A EXECUGAO. TiTULO
EXECUTIVO QUE NAO PREVE QUALQUER LIMITACAO AO INDICE.
VIOLA(;AO DA COISA JULGADA. ARTS. 474 E 741, VI, DO CPC.

1. As Leis 8.622/93 e 8.627/93 indituiram uma revisdo geral de remuneracéo,
nos termos do art. 37, inciso X, da Congtitui¢do da Republica, no patamar médio de 28,86%,
razéo pela qua o Supremo Tribuna Federal, com base no principio da isonomia, decidiu que
este indice deveria ser estendido a todos os servidores publicos federais, tanto civis como
militares.

2. Algumas categorias de servidores publicos federais também foram contempladas
com reajustes especificos nesses diplomas legais, como ocorreu com os docentes do
ensno superior. Em razdo disso, a Suprema Corte decidiu que esses aumentos deveriam ser
compensados, no ambito de execugdo, com o indice de 28,86%.

3. Tratando-se de processo de conhecimento, é devida a compensacdo do indice de
28,86% com 0s regjustes concedidos por essas leis. Entretanto, transitado em julgado o titulo
judicid sem qualquer limitacdo ao pagamento integral do indice de 28,86%, ndo cabe a
Unido e as autarquias federais aegar, por meio de embargos, a compensacdo com tais
regjustes, sob pena de ofender-se a coisa julgada. Precedentes das duas Turmas do
Supremo Tribund Federal.

4. Ndo ofende a coisa julgada, todavia, a compensacao do indice de 28,86% com
regjustes concedidos por leis posteriores a Ultima oportunidade de alegacdo da objecdo de
defesa no processo cognitivo, marco temporal que pode coincidir com a data da prolacéo da
sentenca, o exaurimento da instancia ordinaria ou mesmo o transito em julgado, conforme o
caso.

5. Nos embargos a execucdo, a compensacao sO pode ser alegada se ndo pdde ser
objetada no processo de conhecimento. Se a compensacdo baseia-se em fato que ja era
passivel de ser invocado no processo cognitivo, estard a matéria protegida pea coisa
julgada. E o que preceitua o art. 741, VI, do CPC: "Na execugdo contra a Fazenda Publica,
0s embargos sO poderdo versar sobre (...) qualquer causa impeditiva, modificativa ou
extintiva da obrigagéo, como pagamento, novagdo, compensacao, transagdo ou prescricéo,
desde que superveniente a sentenca’.

6. No caso em exame, tanto o regjuste gerd de 28,86% como o aumento especifico
da categoria do magistério superior originaram-se das mesmas Leis 8.622/93 e 8.627/93,
portanto, anteriores a sentenca exequenda. Desse modo, a compensacéo poderia ter Sdo
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alegada pela autarquia recorrida no processo de conhecimento.

7. N&o arguida, oportunamente, a matéria de defesa, incide o disposto no art. 474 do
CPC, reputando-se "deduzidas e repelidas todas as alegacOes e defesas que a parte poderia
opor tanto ao acolhimento como a rejeicdo do pedido”.

8. Portanto, deve ser reformado o aresto recorrido por violagdo da coisa julgada,
vedando-se a compensacdo do indice de 28,86% com regjuste especifico da categoria
previsto nas Leis 8.622/93 e 8.627/93, por absoluta auséncia de previsdo no titulo judicid
exeguendo.

9. Recurso especial provido. Acdrddo submetido ao art. 543-C do CPC e a
Resolucéo STJ n.° 08/2008.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Minigtros da Primeira Secdo do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, dar provimento ao
recurso especia nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Arnaldo Esteves Lima,
Mauro Campbel Marques, Benedito Gongalves, Cesar Asfor Rocha e Teori Albino Zavascki votaram
com 0 Sr. Minigtro Relator. Impedidos os Srs. Ministros Humberto Martins e Napoledo Nunes Maia
Flho. Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo. Presidiu o julgamento o Sr. Minisiro
Herman Benjamin. Sustentaram, ordmente, os Drs. Marcello Lavenere Machado, pela recorrente, e
Indira Ernesto Slva Quaresma, pelarecorrida

Brasilia, 27 de junho de 2012(data do julgamento).

Ministro Castro Meira
Relator
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RECORRENTE : ANGELA MARIA MARQUES DE GUSMAO E OUTROS
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RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Relator): O recurso especia fundado

nas diness "d' e "c¢" do inciso |11 do art. 105 da CF/88 foi interposto por Angela Maria Marques de
Gusméo e outros contra acorddo do TRF da 5% Regido, assm ementado:

PROCESSO CIVIL. EXECUCAO DE SENTENCA. COISA JULGADA. INDICE
DE 28,86%. DETRACAO DOS AUMENTOS JA CONCEDIDOS
ADMINISTRATIVAMENTE.

- A adegacdo de cumprimento, total ou parcial, do julgado pode e deve ser feita no
juizo da execucdo, ndo implicando ofensa a coisa julgada. Quem afirma haver cumprido a
condenacdo ndo pretende infirméa-la. Antes a confirma.

- A imutabilidade propria da coisa julgada ndo abrange os fundamentos de fato e
de direito tomados como premissa da decisdo, dado que somente apanha o dispositivo do
julgamento.

- Agravo regimental improvido (e-STJ fl. 144).

Os embargos de declaracéo opostos na sequéncia foram rejeitados (e-STJ fls. 173-179).
Os recorrentes gpontam violagdo dos seguintes digpostivos:

Caddigo de Processo Civil-CPC:

Art. 467. Denomina-se coisa julgada materia a eficacia, que torna imutavel e
indiscutivel a sentenca, ndo mais sujeita a recurso ordinério ou extraordinério.

Art. 468. A sentenca, que julgar total ou parcialmente a lide, tem forca de le nos
limites da lide e das questdes decididas.

Art. 471. Nenhum juiz decidird novamente as questfes ja decididas, relativas a
mesma lide, savo:

| - se, tratando-se de relagdo juridica continuativa, sobreveio modificagdo no
estado de fato ou de direito; caso em que poderd a parte pedir a revisdo do que foi
estatuido na sentenca;

Il - nos demais casos prescritos em lei.

Art. 473. E defeso & parte discutir, no curso do processo, as questdes ja
decididas, a cujo respeito se operou a precluséo.

Art. 474. Passada em julgado a sentenca de mérito, reputar-se-80 deduzidas e
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repelidas todas as alegacOes e defesas, que a parte poderia opor assim ao acolhimento
como arejeicdo do pedido.

Art. 741. Na execucdo contra a Fazenda Publica, os embargos so poderdo versar
sobre:

VI — qualquer causa impeditiva, modificativa ou extintiva da obrigacdo, como
pagamento, novacdo, compensacdo, transacdo ou prescricdo, desde que superveniente a
sentenca.

Lei delntroducéo ao Cdédigo Civil-LICC:

Art. 6° A leé em vigor terd efeito imediato e gera, respeitados o ato juridico
perfeito, o direito adquirido e a coisa julgada.

§ 3°. Chamarse coisa julgada ou caso julgado a decisdo judicid de que jando caiba
recurso.

Argumentam que "a decisdo recorrida, a0 admitir, em execugdo, a compensagao nao
prevista no titulo exequendo, violou explicitamente”’ os dispositivos acima transcritos (e-STJ fl. 447).

Asseveram que a violagdo da coisa julgada € ainda mais grave porque nos embargos
propostos pela Universdade Federal de Alagoas - UFAL a execucdo da obrigacdo de fazer foi
expressamente rechagada pelo TRF da 5* Regido a tese da compensacdo, ndo havendo razéo para
desconsiderar o contetido deste julgado na execugdo da obrigacéo de pagar .

Apontam dissenso jurisprudencid com precedentes desta Corte.

A UFAL ofertou contrarrazfes (e-STJ fls. 678-684).

O apelo foi admitido na origem como representativo de controvérsia (e-STJ fls. 690-691) e
mantido nesta Corte sob a sistemética do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ n.° 08/2008 (e-STJ
fls. 704-706).

Cinge-se a controvérsia em definir se julgados procedentes em parte os embargos a
execucdo para autorizar que o regjuste de 28,86% nos vencimentos dos servidores publicos sgja
compensado com aumentos concedidos administrativamente, sem qualquer previsao no titulo executivo
judicid, ha ou ndo ofensa a coisa julgada.

O Minigério Publico Federa, pelo eminente Subprocurador-Geral da Republica Dr. Moacir
Guimardes Morais Flho, opina, preliminarmente, pela inadmissdo do recurso e, no mérito, pelo seu ndo
provimento (e-STJ fls. 712-721).

A Unido foi autorizada a ingressar no feito como interveniente auténoma, nos termos do
art. 5°da Le 9.469/97. Em suma, pede que o recurso especial ndo sgja conhecido ou, ultrapassada essa
fase, ndo sgja provido (e-STJfls. 728-741).

E o rdatdrio.
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RECURSO ESPECIAL N°©1.235.513 - AL (2011/0025242-1)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO
STJ N.° 082008. SERVIDORES DA UNIVERSIDADE FEDERAL DE
ALAGOAS-UFAL. DOCENTES DE ENSINO SUPERIOR. INDICE DE 28,86%.
COMPENSACAO COM REAJUSTE ESPECIFICO DA CATEGORIA. LEIS8.622/93 E
8.627/93. ALEGACAO POR MEIO DE EMBARGOS A EXECUGAO. TiTULO
EXECUTIVO QUE NAO PREVE QUALQUER LIMITACAO AO INDICE.
VIOLACAO DA COISA JULGADA. ARTS. 474 E 741, VI, DO CPC.

1. As Leis 8.622/93 e 8.627/93 indituiram uma revisao geral de remuneracao,
nos termos do art. 37, inciso X, da Congtituicéo da Republica, no patamar médio de 28,86%,
razéo pela qua o Supremo Tribund Federa, com base no principio da isonomia, decidiu que
este indice deveria ser estendido a todos os servidores publicos federais, tanto civis como
militares.

2. Algumas categorias de servidores publicos federais também foram contempladas
com reajustes especificos nesses diplomas legais, como ocorreu com os docentes do
ensino superior. Em razdo disso, a Suprema Corte decidiu que esses aumentos deveriam ser
compensados, no ambito de execugdo, com o indice de 28,86%.

3. Tratando-se de processo de conhecimento, é devida a compensacdo do indice de
28,86% com os regjustes concedidos por essas leis. Entretanto, transitado em julgado o titulo
judicd sem qualquer limitacdo a0 pagamento integra do indice de 28,86%, ndo cabe a
Unido e as autarquias federais alegar, por meio de embargos, a compensagdo com tais
regjustes, sob pena de ofender-se a coisa julgada. Precedentes das duas Turmas do
Supremo Tribuna Federd.

4. Ndo ofende a coisa julgada, todavia, a compensacdo do indice de 28,86% com
regjustes concedidos por leis posteriores a Ultima oportunidade de alegacdo da objecdo de
defesa no processo cognitivo, marco temporal que pode coincidir com a data da prolacéo da
sentenca, o exaurimento da instancia ordinaria ou mesmo o transito em julgado, conforme o
caso.

5. Nos embargos a execucdo, a compensacao SO pode ser alegada se ndo pdde ser
objetada no processo de conhecimento. Se a compensacdo baseia-se em fato que ja era
passivel de ser invocado no processo cognitivo, estara a matéria protegida pela coisa
julgada. E o que preceitua o art. 741, V1, do CPC: "Na execugdo contra a Fazenda Publica,
0s embargos SO poderdo versar sobre (...) qualquer causa impeditiva, modificativa ou
extintiva da obrigacéo, como pagamento, novagdo, compensacao, transagdo ou prescricéo,
desde que superveniente a sentenca'.

6. No caso em exame, tanto o regjuste gerd de 28,86% como o aumento especifico
da categoria do magistério superior originaram-se das mesmas Leis 8.622/93 e 8.627/93,
portanto, anteriores a sentenca exequenda. Desse modo, a compensacdo poderia ter Sdo
alegada pela autarquia recorrida no processo de conhecimento.

7. N&o arguida, oportunamente, a matéria de defesa, incide o disposto no art. 474 do
CPC, reputando-se "deduzidas e repelidas todas as alegacOes e defesas que a parte poderia
opor tanto ao acolhimento como & rejei¢do do pedido”.

8. Portanto, deve ser reformado o aresto recorrido por violagdo da coisa julgada,
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vedando-se a compensacdo do indice de 28,86% com regjuste especifico da categoria
previsto nas Leis 8.622/93 e 8.627/93, por absoluta auséncia de previsio no titulo judicid
exequendo.

9. Recurso especial provido. Acorddo submetido ao art. 543-C do CPC e a
Resolugdo STJ n.° 08/2008.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Reélator): O recurso preenche os
requisitos para sua admissdo. Os dispodtivos que a recorrente gponta como maferidos,
especificamente os arts. 467, 468, 471, 473, 474 e 741, VI, todos do CPC, foram devidamente
prequestionados na origem.

Com efeito, 0 acdrda@o recorrido examinou, exclusvamente, a tese juridica de violacdo da
coisa julgada, 0 que denota ter enfrentado, ainda que implicitamente, os digpostivos do Codigo de
Processo Civil que regulam o indituto na érbita infraconstituciond.

Outrossm, o questionamento trazido com o recurso ndo demanda revisdo de matéria fatica.
Resume-se em definir se ha, ou ndo, ofensa a coisa julgada quando, em fase de execucdo e sem
previsio no titulo executivo, autoriza-se que o regjuste de 28,86% nos vencimentos dos servidores
publicos sgja compensado com aumentos concedidos nas Leis 8.622/93 e 8.627/93. Trata-se, portanto,
de questéo juridica, e ndo fética, devidamente examinada na origem, o que impde o0 conhecimento do

apelo.

Para melhor compreenséo do que ficou decidido na origem, transcrevo a integra do voto
condutor do eminente Des. Federa Paulo Roberto de Oliveira Lima

A primeira das questdes suscitadas pelo agravo é que, segundo 0s agravantes, a
decisdo ofenderia a coisa julgada.

Disso ndo se cuida. A conclusdo da agravante decorre de insuficiente exame da
matéria. E verdade que o acorddo que resolveu o processo de cognicdo (acdo rescisoria)
ndo audiu a compensagdo. Contudo também n&o a proibiu. E embora no corrente dos
casos hgja referéncia & compensacéo, em rigor se trata de aegacdo de pagamento e esta
pode e deve ser feita em sede de embargos.

De fato, se 0 acérddo condenou a UFAL a pagar aos exequentes um regjuste de
28,86%, e se a autarquia ja efetuou o0 pagamento de parte (ou do todo) deste regjuste, é
possivel alegalo em sede de embargos sem que hgja ofensa a coisa julgada. Ofensa haveria
se hos embargos se volvesse a discutir se 0 regjuste era ou ndo devido.

Mas 0 agravo se reporta a uma outra coisa julgada. E que em outra execucao,
relativa a0 mesmo titulo e ausiva a obrigagdo de fazer, o tribuna teria decidido ser
impossivel aredizacdo da compensacdo sem desconstituir o acordao que deferira o regjuste
"cheio".

E verdade. Tal decisfo foi tomada pelo Plendrio. Contudo, em sede de embargos
relativos a obrigagdo de fazer. Consabido que o Direito Processual brasileiro adotou a
extensdo minima da coisa julgada, fazendo-a coincidir com o teor do dispositivo do
julgamento, a imutabilidade da decisdo acerca da obrigacdo de fazer ndo contamina o
julgamento a respeito da obrigac&o de pagar os atrasados.

Poder-se-a objetar a incongruéncia de eventuais decisbes dispares. A
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incongruéncia, se existir, embora enfele esteticamente o sistema, nada apresenta de
anorma ou ilegd. O que o sistema interdita sdo decisdes incompossiveis, sdo
determinagBes que se excluem mutuamente e disso ndo cuida a hipbtese vertente. A
respeito do tema é sempre oportuno lembrar ligdo antiga que apregoa ser possivel, v. g. ao
proprieté&rio de automovel envolvido em abalroamento gjuizar agdo de cobranca dos danos
pessoais que sofreu, alusivos a tratamento médico e internagdo, vencer a demanda por ter o
juizo se convencido da existéncia do fato e da culpa do réu e, em outra acdo mais moderna,
0 mesmo proprietério, com fundamento no mesmo acidente, requerer a indenizagdo dos
danos causados ao veiculo e aqui, nesta nova investida, socobrar, por ter 0 mesmo juizo
agora entendido que o fato inexistiu, ou que o culpado foi o autor. Tais decisdes, magrado
incongruentes, N80 magoam a coisa julgada, dado que a imutabilidade ndo alcanga os
fundamentos faticos e juridicos da decisdo mas sO, e téo-so, o dispositivo. No segundo
julgamento ndo se podia retirar a indenizacdo dos danos pessoais deferida no primeiro.
Tudo mais seria possivel.

Assm também no caso dos autos. A coisa julgada protege apenas o dispositivo
do acérdado que rejeitou a defesa da UFAL quanto a obrigagéo de fazer. Quanto & obrigacéo
de pagar os atrasados ndo ha julgado, nem dispositivo e muito menos coisa julgada.

Penso, portanto, que € de rigor acolher a aegacdo de pagamento, perfeitamente
compativel com afase em que o feito se encontra, sem qualquer mécula a coisa julgada.

Por ultimo, e este é argumento importante, sendo decisivo, nenhuma davida resta
de que o pagamento do indice de 28,86% cheio implicaria funda injustica, promovendo o
enriquecimento injustificado dos exeguentes, em detrimento da coletividade. Processos
idénticos, relativos a mesma categoria, tem demonstrado que os professores universitarios
jareceberam integralmente o indice em comento.

O principio da legdidade exige, o da moralidade aconselha e o Direito Processual
autoriza a deducdo das parcelas ja pagas. Neste sentido decidi e ndo me parece que tenha
errado.

Em face do exposto NEGO PROVIMENTO AO AGRAVO INOMINADO.

E como voto (e-STJ fls. 130-131).

O entdo Des. Federd, hoe Ministro Napoledo Nunes Maia Flho ficou vencido,
sustentando o seguinte:

Sr. Presidente, voto quando j& praticamente formada a maioria em desfavor da
coisa julgada. Tudo que pode ser alegado no processo de conhecimento e ndo foi ndo pode
ser degado posteriormente. A ndo ser que se flexibilize para sempre a coisa julgada e se
transforme esse precioso instituto processual em algo absolutamente obsoleto, indtil e
desmerecedor de qualquer reveréncia. Por ser um jurista a moda antiga, ao tempo em que a
coisa julgada fazia do preto um branco e do circulo um quadrado - expressdo de Gabriel
Fraga - entendo que a negligéncia da Fazenda Nacional em ter alegado esse pagamento na
fase cognitiva, aimpede de alegar anteriormente na fase de execugdo. Quem tem que curar
0s interesses da Fazenda € a sua procuradoria. Essa é a orientacdo do colendo Supremo
Tribunal Federa em acOrddo da lavra do Ministro Carlos Velloso, como também do
colendo do Superior Tribunal de Justica em mais de um pronunciamento que deve ser
reverenciado. Diz-se que houve o0 pagamento, que na execucdo se pode e deve abater,
como bem disse o Relator.

O pagamento sb pode ser alegado se for posterior a sentenca - esta no art. 741,
VI, do Cddigo de Processo Civil -, porque a se trataria de uma execucdo voluntaria da
sentenca. A Fazenda Publica foi condenada e pagou, depois da sentenca, a ndo deve pagar
de novo na execugéo.

Mas 0 caso aqui ndo € esse, 0 caso aqui se trata de respeitar-se ou ndo a coisa
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Julgada e de respeitar-se ou ndo a jurisdicdo a pretexto de se melhor defender o interesse
publico ou fazendério, coisa que o0 seu procurador, por motivo A, B ou C, ndo fez.

Penso, Sr. Presidente, que vou ficar vencido até que alguém me convenca de que
a coisa julgada ndo tem a firmeza que Ihe é conhecida. Acho que se permitir isso significa
transformar-se a coisa julgada em algo que ndo tem mais a preciosidade que tinha entre os
doutrinadores do passado, e por ser um estudante dos doutrinadores do passado, peco
vénia a V. Exa. para entender gque se o titulo ndo contém a clausula de reducéo, ndo pode
na execucao se praticar a reducdo.

Dou provimento ao agravo pois acho intolerdvel que na execucdo sgja retocada
alguma coisa, ainda que sgjajusto (e-STJ fls. 140-141).

Portanto, ndo ha divida quanto ao prequestionamento do tema e a natureza essencial mente
juridica da discussao.

Superados 0s 6bices ao conhecimento do apelo, passo a examinar 0 mérito do recurso.

O Supremo Tribuna Federa, no julgamento do RMS n.° 22.307/DF, assentou que as Leis
8.622/93 e 8.627/93 indtituiram uma revisdo gera de remuneracdo, nos termos do art. 37, inciso X, da
Condtituicdo Federal, no patamar médio de 28,86%, razéo pela qud deveria ser estendido a todos os
servidores publicos federais, tanto civis como militares, por forga do principio da isonomia

A Suprema Corte decidiu, ainda: como algumas categorias ja haviam sido beneficiadas, de
modo especifico, com regjustes na propria Le n.° 8.627/93, esses aumentos deveriam ser compensados,
no ambito de execucao, com o indice de 28,86%.

Dessa forma, tanto os servidores publicos civis como os militares, que perceberam
regjustes inferiores a 28,86%, passaram a ter direito a diferenca entre esse percentual, considerado
como revisio gera de remuneracao, e o regjuste efetivamente percebido, em razéo da Le n.° 8.627/93,
consoante 0s termos desta ementa

ADMINISTRATIVO. SERVIDORES DO MINISTERIO DA PREVIDENCIA
SOCIAL. REAJUSTE DE VENCIMENTOS DE 28,86%, DECORRENTE DA LEI N°
8.627/93. DECISAO DEFERITORIA QUE TERIA SIDO OMISSA QUANTO AOS
AUMENTOS DE VENCIMENTOS DIFERENCIADOS COM QUE O REFERIDO
DIPLOMA LEGAL CONTEMPLOU DIVERSAS CATEGORIAS FUNCIONAIS NELE
ESPECIFICADAS. Diploma legd que, de efeito, beneficiou ndo apenas os servidores
militares, por meio da "adequacéo dos postos e graduacfes’, mas também nada menos que
vinte categorias de servidores civis, contemplados com "reposicionamentos’ (arts. 1° e 39),
entre as quais aguelas a que pertence a maioria dos impetrantes. Circunstancia que ndo se
poderia deixar de ter em conta, para fim da indispensdvel compensacéo, sendo certo que a
Le n.° 8.627/93 contém elementos concretos que permitem calcular o percentua
efetivamente devido a cada servidor. Embargos acolhidos para o fim explicitado (ED no
RMS 22.307, Rel. Min. Marco Aurdio, Rel. p/ acorddo Min. [Imar Galvao, Tribunal Pleno,
DJ 26.06.98).

A col. Terceira Secéo desta Corte, & época competente para o exame da controvérsia, no
julgamento dos Embargos de Divergéncia no REsp 550.296/MG, andisou essa matéria, sumariando
seus fundamentos nestes termos:

EMBARGOS DE DIVERGENCIA. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO
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MILITAR. REAJUSTE. LEIS N.OS 8.622/93 E 8.627/93. DIREITO AS DIFERENCAS
ENTRE O INDICE DE 28,86% E O PERCENTUAL JA RECEBIDO. PRECEDENTES
DAS TURMAS QUE COMPOEM A 32 SECAO.

1. O regjuste concedido pedas Leis n.° 8.622/93 e 8.627/93, no percentual médio
de 28,86%, tem natureza juridica de indice gera de revisdo vencimentos e soldos do
funcionalismo publico, consoante entendimento firmado pelo colendo Supremo Tribunal
Federa (RMS 22.307-7/DF). Nesse contexto, os servidores publicos militares, que foram
contemplados com regjustes inferiores, tém direito as diferencas entre estes e o indice gera
de 28,86%, sob pena de ofensa ao principio da isonomia, previsto no art. 37, inciso X, da
Congtituico Federal. Precedentes das Turmas que comp8em a Terceira Secdo desta Corte.

2. Embargos conhecidos, porém, rejeitados (EREsp 550.296/MG, 3.2 Se¢éo, Rel.
Min. Laurita Vaz, DJ de 01.02.05).

Nesse passo, vale referir que os servidores do magistério superior foram especificamente
contemplados com regjuste de vencimentos na L& 8.627/93, de modo que o percentua de 28,86% deve
ser compensado com o aumento ja concedido pelale a categoria.

Esta orientacdo também foi consagrada em diversos precedentes de ambas as Turmas de
Direito Publico do Superior Tribund de Justica:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
SERVIDOR PUBLICO. MAGISTERIO SUPERIOR. REAJUSTE DE 28,86%.
INEXISTENCIA DE DIFERENCAS A RECEBER. ACORDAO SUFICIENTEMENTE
FUNDAMENTADO. AUSENCIA DE VIOLAC,AO AO ART. 535 DO CPC. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Os servidores integrantes da carreira de Magistério Superior ndo tém direito ao
regjuste de 28,86%, pois ja foram beneficiados com aumento que ultrapassa o referido
percentual. Precedentes.

2. O Tribunal de origem apreciou fundamentadamente a controvérsia, néo
padecendo o acOrddo recorrido de qualquer omissdo, contradicdo ou obscuridade.
Observe-se, ademais, que tendo encontrado motivacdo suficiente para embasar a decisao,
ndo fica o 6rgdo julgador obrigado a responder, um a um, 0s questionamentos suscitados
pelas partes, mormente se notdrio seu caréter de infringéncia do julgado.

3. Agravo Regimental desprovido (AgRg no REsp 1.197.200/RJ, Rd. Min.
Napoledo Nunes Maa Filho, Primeira Turma, DJe 24.11.11).

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
SERVIDORES DA CARREIRA DO MAGISTERIO SUPERIOR. REAJUSTE DE 28,86%.
INEXISTENCIA DE DIFERENCA A RECEBER. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. O Superior Tribuna de Justica possui entendimento firmado no sentido de que
o indice de 28,86% n&o abrange os integrantes da carreira do magistério, porquanto foram
beneficiados com aumento especifico superior a referido percentual.

2. Tendo sido a agéo de execucgdo extinta, por se ter reconhecido que as carreiras
do magistério superior das ingtituicBes federais de ensino foram beneficiadas com aumento
acima de 28,86% e, por consequéncia, extintos 0os embargos a execucdo pela perda de seu
objeto, e ndo por razes de mérito lancadas pelos agravantes, ndo merece reparos o aresto
impugnado.

3. Agravo regimenta improvido (AgRg no REsp 1.232.931/SC, Rd. Min. Arnaldo
Esteves, Primeira Turma, DJe 30.04.2012).
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
SERVIDOR INTEGRANTE DA CARREIRA DE MAGISTERIO SUPERIOR. REAJUSTE
DE 28,86%. COMPENSACAO. VIOLACAO A COISA JULGADA. INEXISTENCIA.

1. O STJ possui entendimento pacifico no sentido de que os servidores
integrantes da carreira de magistério ndo fazem jus ao regjuste de 28,86%, previsto nas
Leis 8.622/1993 e 8.627/1993, porguanto ja beneficiados, de forma especifica, pda
mencionada legidacéo.

2. Agravo Regimental n&o provido (AgRg no REsp 1.213.683/RS, Red. Min.
Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 18.04.11).

Portanto, os servidores publicos das Universidades Federais, em tese, ndo fariam jus ao
percentual de 28,86%, ja que as Leis 8.622/93 e 8.627/93 contemplaram a categoria do magistério
superior com percentuais até superiores. Asam, efetuada a compensacdo autorizada peo Supremo,
nada mais haveria a reclamar.

Nada obstante, ha um dado relevante a ser consderado: o precedente do Supremo
originou-se de recurso ordinaio em mandado de segurancga, portanto, de processo cognitivo, ainda
que de rito sumarissmo. Assm, ndo havia qualquer empecilho a limitacdo do indice de 28,86% aos
regjustes especificos concedidos nas Leis 8.622/93 e 8.627/93.

O presente recurso especial, todavia, deriva de embar gos a execucao de titulo judicial
e 0 questionamento n&o € mais sobre a possibilidade de compensar o indice de 28,86% com 0s regjustes
concedidos pelas Leis 8.622/93 e 8.627/93, mas sobre a legitimidade de alegar-se a compensacao
somente na fase executoria, apds o transito em julgado da sentenca, considerando que a Unido e as
autarquias federais — no caso a UFAL — poderiam ter trazido a matéria de defesa no processo de
conhecimento. Mas, assm néo fizeram.

Em outras palavras. ndo se questiona a compensacdo em s — até porque ja reconhecida
pelo Supremo Tribund Federal em sua composicdo plenaria —, mas a posshilidade de aegala em
execucdo de sentenca, quando esta ndo traz qualquer limitacdo ao regjuste pelo indice cheio de
28,86%.

Recordo que a controvérsia em torno da violagdo da coisa julgada nessa matéria foi
apreciada por ambas as Turmas do Supremo Tribund Federal para quem a compensacdo néo pode ser
alegada unicamente na fase de execucdo, se o titulo executivo ndo fez ressalva dguma ao pagamento
do regjuste de 28,86% em sua integralidade, verbis:

CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO
DE VENCIMENTOS. 28,86%. Le 8.627/93. COMPENSACAO. EMBARGOS A
EXECUCAO. COISA JULGADA. |. - Tendo o acérddo exegiiendo ndo determinado a
compensacdo do regjuste de 28,86% com os vaores j& recebidos com base na Le
8.627/93, proferido em data anterior ao julgamento do EDRMS 22.307/DF pelo Supremo
Tribunal Federal, descabe, em fase de liquidagdo, promover a compensacdo de valores, sob
pena de ofensa a coisa julgada. 11. - Agravo ndo provido (AgRg no Al 448.845, Red. Min.
Carlos Veloso, Segunda Turma, DJ 25.11.05).

EMENTA: Servidor civil da Unido: extensdo do regjuste de 28,86% concedido
peas LL. 8.622 e 8.627/93 aos servidores militares. acérddo recorrido, proferido em
processo de execucdo, que tem por fundamento a fidelidade devida a sentenca do processo
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de conhecimento, que, na linha da jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, reconheceu
o direito ao regjuste sem, contudo, cogitar da subtracdo do que houvesse sido concedido a
cada servidor pela L. 8.627/93: preservagdo da coisa julgada (AgRg no RE 423.082, Rel.
Min. Sepulveda Pertence, Primeira Turma, DJ 17.12.04).

Essa orientacdo tem sido perfilhada por inlmeros precedentes das Turmas que comp8em a
Terceira Secdo, até pouco tempo, competentes para examinar a temética relativa aos direitos dos
servidores plblicos, como se observa nos seguintes precedentes:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA
EM RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. REAJUSTE DE 28,86%.
EXECUCAO. COMPENSACAO. COISA JULGADA. EMBARGOS REJEITADOS.

1. O Superior Tribuna de Justica e 0 Supremo Tribunal Federal tém entendido
gue, ndo sendo determinada, na sentenca exequienda, a compensacéo do regjuste de 28,86%
(vinte e oito virgula oitenta e seis por cento), devido aos servidores publicos, com os
valores pagos a titulo dos reposicionamentos previstos nas Leis 8.622/93 e 8.627/93, ta
guestdo ndo pode ser discutida na execucdo, em respeito a coisa julgada.

2. E oportuno registrar que, tdo-somente quando o titulo judicid concede o
regjuste nos termos da decisdo proferida pelo Supremo Tribunal Federal quando do
julgamento dos EDcl nho RMS 22.307-7/DF, a Quinta Turma desta Corte tem entendido
haver a possibilidade de compensacéo.

3. Hipdtese em que o0 acdrddo exeqliendo apenas noticiou a existéncia do julgado
da Suprema Corte, mas decidiu a lide conforme a orientacdo jurisprudencial do préprio
Tribunal de origem, ndo havendo menc&o a necessidade da compensagdo em referéncia.

4. Embargos de divergéncia rejeitados (EREsp 553.379/PE, Terceira Secdo, Rd.
Min. Arnaldo Esteves Lima, DJ de 20.11.06).

AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL. REAJUSTE DE 28,86%. COMPENSACAO REQUERIDA APENAS NA
EXECU(}AO. IMPOSSIBILIDADE. RESPEITO A COISA JULGADA. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Na linha da jurisprudéncia firmada do Superior Tribuna de Justi¢ca, nos casos
em que o titulo exequendo ndo prevé a compensacdo do indice de 28,86% com o0s
regjustes concedidos pelas Leis n.

8.622/93 e 8.627/93, esta ndo pode ser determinada em tema de execucdo, sob
pena de afronta a coisa julgada.

2. Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg nos EREsp 366.455/PR,
Rel. Min. Celso Lomongi, Terceira Secdo, DJe 25.04.11).

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. REAJSTE DE 28,86%.
EVENTUAL COMPENSACAO COM OS VALORES RECEBIDOS POR FORCA DAS
LEIS 8.622/93 E 8.627/93. AUSENCIA DE PREVISAO NO TIiTULO EXECUTIVO.
COISA JULGADA.

N&o consta no titulo mencdo, ou ainda, discussao a respeito de eventua
compensacdo da percepcdo do regjuste de 28,86% com valores pagos a titulo de
reposicionamento previsto nas Leis 8.622/93 e 8.627/93, o que afasta a sua incidéncia por
forca da coisa julgada. Precedentes.

Agravo regimental desprovido (AgRg no REsp 1.152.077/RS, Rel. Min. Laurita
Vaz, DJe 31.05.10).

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
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SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. REAJUSTE DE 28,86%. EXECUCAO.
COMPENSACAO. COISA JULGADA. VALORES RECEBIDOS
ADMINISTRATIVAMENTE. DEDUQAO. RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE
PROVIDO.

1. O Superior Tribuna de Justica e 0 Supremo Tribunal Federal tém entendido
gue, ndo sendo determinada, na sentenca exequienda, a compensacao do regjuste de 28,86%
(vinte e oito virgula oitenta e seis por cento), devido aos servidores publicos, com os
valores pagos a titulo dos reposicionamentos previstos nas Leis 8.622/93 e 8.627/93, ta
guestdo ndo pode ser discutida na execucdo, em respeito a coisa julgada.

2. Os valores recebidos na esfera administrativa pelos servidores publicos, atitulo
do reguste de 28,86%, devem ser deduzidos, independentemente da discusséo de
existéncia de acordo extrgjudicial, homologado ou n&o, sendo suficiente a comprovacdo
dos pagamentos readlizados pela Administracgo Publica.

3. Recurso especid conhecido e parcidmente provido para afastar a
compensagao do regjuste de 28,86% com reposicionamento das Leis 8.622/93 e 8.627/93,
devendo ser, todavia, deduzidos os valores ja pagos administrativamente. No tocante a
verba honoraria, aplica-se aregra do art. 21, caput, do CPC (REsp 949.124/PR, Rel. Min.
Arnaldo Esteves Lima, DJe 09.03.09).

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL
NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR
PUBLICO. REAJUSTE DE 28, 86%. COMPENSACAO COM REPOSICIONAMENTO
EFETUADO PELAS LEIS 8.622/93 E 8.627/93. AUSENCIA DE PREVISAO NO TiTULO
EXECUTIVO. OFENSA A COISA JULGADA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A auséncia de previsdo no titulo exequendo de compensacdo do indice de
28,86% com agueles derivados do reposicionamento determinado pelas Leis 8.622/93 e
8.627/93 impede a pretendida compensagdo na via executiva, sob pena de ofensa a coisa
julgada. Precedentes do ST J.

2. Agravo Regimental desprovido (AgRg no AgRg nos EDcl no REsp
963.043/DF, Rdl. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, Quinta Turma, DJe 29.11.10).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO. REAJUSTE DE 28,86%. COMPENSACAO. PREVALENCIA DA COISA
JULGADA.

1. "Tanto a jurisprudéncia desta Corte quanto a do Supremo Tribunal Federa ja
firmaram entendimento no sentido de que nos casos em que o titulo executivo ndo prevé a
compensacdo do indice de 28,86% com os regjustes concedidos por forca das Leis n.s
8.622/93 e 8.627/93, esta ndo pode ser acolhida em sede de execucdo, sob pena de afronta
direta a coisa julgadd’ (AgRg no REsp 844.386/SC, Rd. Ministro CELSO LIMONGI —
DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP, SEXTA TURMA, julgado em 22/09/2009,
DJe 03/11/2009).

2. Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg no REsp 1.056.746/RJ,
Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 18.10.10).

PROCESSO  CIVIL. EMBARGOS DECLARATORIOS. OMISSAO
RECONHECIDA. AGRAVO REGIMENTAL. REAJUSTE DE 28,86%. EMBARGOS A
EXECUCAO. COMPENSACAO. IMPOSSIBILIDADE. COISA JULGADA.

(...)

2. Omissdo reconhecida no tocante a alegacdo de coisa julgada.

3. Segundo compreensdo firmada pela Terceira Secdo do Superior Tribuna de
Justica, "ndo sendo determinada, na sentenca exeqiienda, a compensagéo do regjuste de
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28,86% (vinte e oito virgula oitenta e seis por cento), devido aos servidores publicos, com
os valores pagos a titulo dos reposicionamentos previstos nas Leis n.os 8.622/1993 e
8.627/1993, td questdo ndo pode ser discutida na execugdo, em respeito a coisa julgada.”
(ERESsp n.° 553.379/PE, Relator o Ministro Arnaldo Esteves Lima, DJU de 20/11/2006).

4. Embargos declaratérios acolhidos com efeitos modificativos (EDcl no AgRg no
REsp 978.716/RS, Rel. Min. Paulo Gallotti, Sexta Turma, DJe 10.08.09).

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ADMINISTRATIVO E PROCESSO CIVIL. SERVIDOR PUBLICO. REAJUSTE DE
28,86%. COMPENSACAO. COISA JULGADA.

1. Este Superior Tribunal de Justica firmou posicionamento no sentido de que se a
compensacado do percentual de 28,86% com 0s reposicionamentos da Le 8.627/93 nado for
determinada na sentenca exeqiienda, ta questdo ndo pode ser discutida na execucdo, em
atencdo a coisa julgada.

2. Agravo regimental improvido (AgRg no Ag 455.323/DF, Rel. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 02.06.08).

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO. REAJUSTE. 28,86%. COMPENSACAO. AUSENCIA. DETERMINACAO.
TITULO EXEQUENDO. COISA JULGADA. OFENSA.

1. O Supremo Tribuna Federal, no julgamento dos Embargos de Declaragcdo no
Recurso Ordinario em Mandado de Seguranca n. 22.307-7, entendeu ser devido aos
servidores publicos civis o regjuste de 28,86%, compensados os valores pagos a titulo de
reposi cionamento previsto nas Leis n. 8.622/93 e 8.627/93.

2. Nos casos em que o titulo exequendo ndo faz referéncia a compensacéo do
audido indice com os regjustes concedidos por forgca das Leis n.s 8.622/93 e 8.627/93,
esta ndo pode ser acolhida em sede de execucdo, sob pena de afronta direta a coisa julgada

3. Agravo regimental improvido (AgRg no REsp 968.643/AL, Rel. Min. Jorge
Mussi, Quinta Turma, DJe de 09.03.09).

PROCESSO CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
ESPECIAL. EXECUCAO. COMPENSACAO DO INDICE DE 28,86%.
REPOSICIONAMENTO LEI N.° 6.627/93. FALTA DE PREVISAO NO TITULO
EXEQUENDO. VIOLACAO DA COISA JULGADA. ARGUMENTOS INSUFICIENTES
PARA ALTERAR A DECISAO AGRAVADA.

1. A agravante ndo trouxe argumentos novos capazes de infirmar os fundamentos
gue aicercaram a decisdo agravada, raz80 que ensgja a negativa do provimento ao agravo
regimental.

2. O titulo exeqliendo somente determinou fossem compensados 0s pagamentos
gue, atitulo de recomposicdo dos 28,86%, eventuamente ja houvessem sido efetuados na
esfera administrativa, em favor dos servidores substituidos. N&o ha no acordé@o exeqiiendo
nenhum comando no sentido de que fossem compensados 0s 28,86% com 0s percentuais
concedidos pelaLe n.° 8.627/93.

3. Na linha da jurisprudéncia firmada do Superior Tribunal de Justica, nos casos
em que o titulo exequendo ndo prevé a compensacdo do indice de 28,86% com o0s
regjustes concedidos pelas Leis n. 8.622/93 e 8.627/93, esta ndo pode ser determinada em
tema de execucdo, sob pena de afronta a coisa julgada.

4. Agravo regimental a que se NEGA PROVIMENTO (AgRg no REsp
804.693/MG, Rel. Min. Vasco Ddla Giustina, SEXTA TURMA, DJe 26.03.12).

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL
CIVIL E ADMINISTRATIVO. COMPENSAGCAO. 28,86%. PERCENTUAIS NAO
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INCLUIDOS NA SENTENCA. DESCABIMENTO. AFRONTA A COISA JULGADA.
CARACTERIZACAO.

1. A jurisprudéncia das Cortes Superiores de Justica patrias € firme em que, ndo
tendo a sentenca de conhecimento pelo menos declarado expressamente a necessidade de
compensacdo no indice de 28,86% dos demais regjustes concedidos pelas Leis n°s
8.622/93 e 8.627/93, ndo pode tal compensacdo ser discutida em sede de embargos a
execucao, sob pena de ofensa ao principio da coisa julgada

2. Agravo regimental improvido (AgRg no AgRg no REsp 838.560/RJ, Rdl. Min.
Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 25.06.07).

Embora ndo digam respeito ao indice de 28,86%, ha também os seguintes precedentes da
Terceira Secdo sobre tema correlato:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO EM
MANDADO DE SEGURANCA. SERVIDOR PUBLICO. RESIDUO DE 3,17%.
LIMITACAO. MP 2.225-45/01. REDISCUSSAO DA LIDE. IMPOSSIBILIDADE.
OFENSA A COISA JULGADA. PRECEDENTE. EMBARGOS REJEITADOS.

1. Em observancia a estabilidade das relacfes juridicas, todas as questbes que as
partes poderiam suscitar no processo de conhecimento tém-se como deduzidas e
decididas, com a superveniéncia do transito em julgado da sentenca, 0o que se denomina
efeito preclusivo da coisa julgada. Inteligéncia dos arts. 467, 468 e 474 do CPC.

2. O Superior Tribunal de Justica, nos autos do MS 6.982/DF (Rel. Min. Fontes
de Alencar), reconheceu aos filiados da impetrante o direito ao residuo de 3,17% (trés
virgula dezessete por cento) sobre seus vencimentos, sem determinar nenhuma
compensagao ou estabelecer limites, em acordédo transitado em julgado em 23/8/02.

3. Desse modo, o argumento da Unido de que nada seria devido — em raz&o do
pagamento da Gratificacdo de Desempenho e Produtividade, a partir de 1995, e do disposto
na MP 2.225-45/01, que estendeu o residuo em tela aos servidores publicos do Poder
Executivo — poderia ter sido deduzido e decidido no processo de conhecimento. N&o cabe,
em sede de embargos a execucdo, rediscutir a lide, mediante argumentos de caréter
estritamente meritério, sob pena de ofensa a coisa julgada.

4. Embargos a execucdo rejeitados (EmbExeMS 6.982/DF, Rd. Min. Arnado
Esteves, Terceira Secéo, DJ de 16.4.07).

AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO.
SERVIDOR PUBLICO. REAJUSTE. RESIDUO 3,17%. EMBARGOS A EXECUCAO.
COMPENSACAO. TITULO EXECUTIVO. PREVISAO. AUSENCIA. COISA JULGADA.
VIOLACAO. ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL CONSOLIDADO. SUMULA N.°
168/STJ.

A orientag8o jurisprudencial desta c. Corte Superior firmou-se no sentido de que
ndo cabe a compensacdo dos valores executados com agueles oriundos de reagjustes
concedidos posteriormente ao transito em julgado da decisGo exequenda, quando
inexistente essa previsao no proprio titulo executivo, sob pena de ofensa a coisa julgada.

Incidéncia da Simula n.® 168/STJ.

Agravo regimental desprovido (AgRg nos EAG 629.717/DF, Re. Min. Felix
Fischer, Terceira Secéo, DJe 09.08.10).

Nas Turmas que compdem a Primera Secdo desta Corte, locdizel dois precedentes,
ambos da Segunda Turma, verbis:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. REAJUSTE DOS 28,86%.
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INCIDENCIA DO REAJUSTE SOBRE A RAV. COISA JULGADA. ERRO MATERIAL.
INEXISTENCIA.

1. N&o é possivel discutir, em ambito de execucdo, matéria ndo debatida no
processo de conhecimento, que poderia ter sido suscitada pela parte, ainda que de ordem
publica, sob pena de ofensa a coisa julgada (Precedentes: AgRg no Ag 1126130/SP, Rd.
Ministro Sebastidio Reis Janior, Sexta Turma, julgado em 04/08/2011, DJe 22/08/2011,;
REsp 917.974/MS, Re. Ministro Luis Felipe Salomdo, Quarta Turma, julgado em
05/04/2011, DJe 04/05/2011).

2. O processo de execucdo deve observar, fielmente, o comando sentencial
inserido na acdo de conhecimento transitada em julgado, sob pena de restar malferida a
coisa julgada. O erro materia, passivel de correcdo, de oficio, € o erro de natureza
aritmética, manifesto, que pode ser constatado prima facie, ndo sendo permitido ao juizo da
execucdo a rediscussdo dos critérios de calculo fixados no processo de conhecimento.
(Precedente: AgRg no Ag 898.753/SP, Rdl. Ministra Laurita VVaz, Quinta Turma, julgado em
26/10/2010, DJe 22/11/2010).

Agravo regimenta improvido (AgRg no REsp 1.277.089/RS, Rdl. Min. Humberto
Martins, Segunda Turma, DJe 27.02.12).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDORES DO DISTRITO
FEDERAL. REAJUSTE DE 84,32%. COMPENSACAO. LIQUIDACAO NOS LIMITES
DO TITULO EXECUTIVO JUDICIAL. COISA JULGADA.

1. Em execucdo de sentenca que ndo determina compensacdo ou limitacdo
temporal ao reguste de 84,32%, é vedado a0 juizo da execugdo discutir a questdo em
embargos, sob pena de ofensa a coisa julgada. Precedentes do STJ.

2. Agravo Regimenta ndo provido (AgRg no REsp 1.197.160/DF, Rd. Min.
Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 02.02.11).

Ha, entretanto, outros arestos que examinaram sSituacdo diversa, especificamente, a
violacdo da coisa julgada em face ndo dos regjustes previstos nas Leis 8.622/93 e 8.627/93, mas do
aumento de remuneracéo decorrente da reestruturacdo de carreira prevista em leis posteriores ao
transito em julgado, a exemplo destes precedentes:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. SERVIDOR PUBLICO. VIOLACAO DO ART. 535 QUE
NAO SE VERIFICA. OFENSA AS LEIS 8.622/93 E 8.627/93. REAJUSTE DE 28,86%.
REESTRUTURACAO DA CARREIRA PREVIDENCIARIA. COMPENSACAO DO
REAJUSTE. SUMULA 7/STJ. LIMITA(;AO TEMPORAL. ACORDAO QUE DIRIMIU A
CONTROVERSIA CONSOANTE A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. INCIDENCIA
DA SUMULA 83/STJ.

1. Constatado que a Corte regiond empregou fundamentagdo adequada e
suficiente para dirimir a controvérsia, tendo, inclusive, procedido & integragdo do julgado ao
ratificar 0 equivoco no julgamento acerca do termo fina da incidéncia dos juros
compensatorios, € de se afastar a alegada violacdo do art. 535 do CPC.

2. O Tribunal de origem assentou ser inviavel a compensacdo do regjuste de
28,86% com qualquer progressao funcional que ndo sga proveniente das Leis 8.622/93 e
8.627/93. A reforma desse entendimento demanda reexame de fatos e provas, providéncia
inadmissivel na via eleita, em razdo do 6bice contido na Simula 7/STJ. Precedente: AgRg
no REsp 992.354/SC, Rd. Ministro Felix Fischer, Quinta Turma, DJe 25/8/2008.

3. Ndo ofende a coisa julgada a limitagdo do pagamento de regjuste devido, em
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face de decisdo judicia, & data da edi¢do da le que reestrutura a carreira do servidor. Nesse
sentido: AgRg no REsp 1.218.456/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
DJe 15/3/2011e AgRg no REsp 957.376/RS, Re. Ministro Haroldo Rodrigues -
Desembargador convocado do TJCE, Sexta Turma, DJe 13/12/2010.

4. Agravo regimental ndo provido (AgRg no Ag 1.361.251/RS, Min. Benedito
Gongalves, Primeira Turma, DJe de 24.05.11).

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC
NAO  CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. SERVIDOR PUBLICO. EXECUCAO DE
SENTENCA. REAJUSTE DE 28,86%. OFENSA A COISA JULGADA. INEXISTENCIA.
LIMITACAO TEMPORAL. POSSIBILIDADE.

1. A solucédo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza
ofensa ao art. 535 do CPC.

2. E inadmissivel Recurso Especial quanto a quest&o inapreciada pelo Tribunal de
origem, a despeito da oposi¢éo de Embargos Declaratérios. Incidéncia da Simula 211/STJ.

3. N&o ha contradicdo em afastar a aegada violagdo do art. 535 do CPC e, a0
mesmo tempo, ndo conhecer do mérito da demanda por auséncia de prequestionamento,
desde que 0 acdrdao recorrido esteja adequadamente fundamentado.

4. O acordéo recorrido estd em sintonia com o entendimento firmado no é&mbito
do STJ, no sentido de que néo ofende a coisa julgada a limitagdo do pagamento de regjuste
devido, em face de decisdo judicial, a data da edicdo da lel que reestrutura a carreira do
servidor.

5. Agravo Regimenta n&o provido (AgRg no REsp 1.218.456/RS, Min. Herman
Benjamin, Segunda Turma, DJe de 15.03.11).

Esses precedentes destoam do caso agui examinado por um aspecto sutil, embora de
inquestionavel relevancia.

Com efeito, na hipdtese dos autos, o regjuste especifico da categoria do magistério
superior, concedido na Lel 8.627/93, € anterior a sentenca exequenda, de modo que a compensacao
com o indice de 28,86% poderia ter sdo arguida no processo de conhecimento, mas ndo o faoi, por
responsabilidade exclusiva da ora recorrida

Diferentemente, nos arestos trazidos a colac@o, o regjuste de 28,86% foi limitado por fato
posterior ap trénsito em julgado da sentenca exequenda, no caso, pela reestruturacdo da carreira
previstaem le superveniente ao titulo executivo.

Em outras palavras. somente pode ser alegada a compensacdo, em fase de embargos a
execucao, com base em fato posterior a sentenca exequenda. Se a compensacao baseia-se em fato
anterior, ndo levantado oportunamente no processo de conhecimento, a matéria de defesa encontra o
Obice da coisa julgeda.

O FUNDAMENTO DOSEMBARGOSA EXECUCAO (ART. 741, VI, DO CPC):
MATERIA DE DEFESA SUPERVENIENTE A SENTENCA.

O art. 741, VI, do CPC somente autoriza alegar nos embargos a compensagdo posterior a
sentenca, verbis:
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Art. 741. Na execucdo contra a Fazenda Publica, os embargos so poderdo versar
sobre:

VI — qualquer causa impeditiva, modificativa ou extintiva da obrigagdo, como
pagamento, novagdo, compensacao, transagcdo ou prescricdo, desde que superveniente a
sentenca.

Nesse ponto, é importante aferir, com precisdo, 0 sgnificado e o acance da expressao
"desde que superveniente a sentenca”, cunhada no inciso VI do art. 741 do CPC, supratranscrito. Em
outras paavras, impende definir o momento a partir de quando as causas impeditivas, modificativas ou
extintivas da obrigacéo poderdo ser aegadas por meio de embargos do devedor.

O processuaista FREDIE DIDIER JR., em artigo intitulado Impugnacéao do Executado
(Lei Federal n.° 11.232/2005), escrito em homenagem ao Professor Araken de Assis, anotou que a
expressao "superveniente a sentenca’, constante do art. 741, VI, do CPC, deve ser interpretada como
"superveniente ao trénsito em julgado da sentenca’, a partir de quando o devedor ja ndo mais podera
alegar novas (ou mesmo antigas) matérias de defesa, verbis:

3.4.8. Qualquer causa impeditiva, modificativa ou extintiva da obrigacéo,
como pagamento, novacdo, compensacdo, transacdo ou prescricdo, desde que
superveniente a sentencga (art. 475-L, VI).

Pode o executado alegar, em sua defesa, qualquer fato impeditivo, modificativo
ou extintivo da obrigagdo, sgja uma excecao substancial, como a compensagéo e a excegdo
substancial, sgja uma objecdo substancial, como o pagamento. O rol do inciso VI do art.
475-L é exemplificativo.

Exige-se, porém, que se trate de fato superveniente ao transito em julgado da
decisdo exeqlienda, como respeito ao comando do art. 474 do CPC, que cuida da eficacia
preclusiva da coisa julgada. A redagdo do inciso é equivoca, pois fala em "superveniente a
sentenca’, quando deveria deixar claro que a superveniéncia deve ser em relacdo ao transito
em julgado da sentenca — ha uma dipse na frase. Assim, a prescri¢ao, por exemplo, deve
aingir a pretensdo executiva, e ndo a pretensio deduzida na demanda de conhecimento (n.
150 da simula da jurisprudéncia predominante do STF).

Uma Ultima observagdo se imple: a redagdo do inciso VI do art. 475-L
corresponde a do inciso VI do art. 741, em sua redacdo original de 1973, com uma
diferenca. Exigia-se, antes, que, para a degacdo de compensacdo, o crédito deveriater sido
objeto de uma acdo executiva ja aparelhada, expressdo duvidosa, que dava ensgjo a
diversas interpretaces. Agora, deixase claro que, para alegar a compensacdo, ao
executado basta cumprir o que dispde o art. 369 do Cddigo Civil: "A compensacdo
efetua-se entre dividas liquidas, vencidas e de coisas fungiveis'. Convém lembrar, ainda,
gue crédito prescrito ndo pode ser utilizado para fim de compensagdo, tendo em vista a
regra do art. 190 do CC-2002, segundo a qual a excecdo substancial prescreve
concomitantemente com a pretensio a que estegja vinculada
(http://www. panopti ca.org/novembro2006pdf/51l mpugnaaodoexecutado.pdf, p. 85-86).

Igudmente, para LEONARDO CARNEIRO DA CUNHA o fato tem que ser
superveniente ao transito em julgado da sentenca. 1sso porque ha fatos posteriores a sentenca que
ainda podem ser alegados no curso do processo de conhecimento, seja por meio de aclaratorios sgja no
recurso de apelacéo, verbis:
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A Fazenda Publica, em seus embargos, pode aegar qualquer fato impeditivo,
modificativo ou extintivo da obrigacdo, sgja uma excecdo substancial, sga uma objecdo
substancial. O elenco de matérias constante do inciso VI do art. 741 é meramente
exemplificativo, de sorte que qualquer fato superveniente que impega, modifique ou extinga
a obrigacdo pode ser degado pela Fazenda Publica em seus embargos a execucéo.

E preciso, com efeito, que se trate de fato superveniente ao transito em julgado da
decisdo exequenda. O inciso VI do art. 741 do CPC aude a fato "superveniente a
sentenga’. Na verdade, os fatos supervenientes a sentenca podem, ainda no curso do
processo de conhecimento, ser alegados (CPC, art. 517, c/c o art. 462). Se o fato é
superveniente a sentenca, mas anterior ao transito em julgado, ndo podera ser aegado nos
embargos, ndo estando contido na hipétese do inciso VI do art. 741 do CPC. Isso porgue
sera tido como aegado e repelido (CPC, art. 474).

A redagdo do inciso VI do art. 741 é equivoca, pois se refere a fato
"superveniente a sentenca’, quando deveria deixar explicito que a superveniéncia deve ser
em relacdo ao transito em julgado da sentenca. Assim, a prescricdo, por exemplo, deve
aingir a pretensdo executiva, e ndo pretensdo deduzida na demanda de conhecimento.

A Fazenda Pulblica pode, em seus embargos, adegar uma compensagdo
superveniente. Segundo anotado em precedente do Superior Tribunal de Justica, "E
admissivel a discussdo quanto a compensacdo de valores restituidos em gjuste anua de
imposto de renda com o valor objeto de execugdo contra a Fazenda Publica fundada em
titulo judicia."

Cumpre observar que a atual redacdo do inciso VI do art. 741 do CPC contém
uma diferenga, quando comparada com sua redacdo origindria de 1973. Exigia-se, antes,
que, para a degacdo de compensacdo, o crédito deveria ter sido objeto de uma acéo
executiva ja aparelhada, expressao duvidosa, que dava ensgjo a diversas interpretactes. Na
redacdo atual, ndo ha mais a referéncia a execucdo aparelhada, restando evidente que, para
alegar a compensacao, a Fazenda Publica basta cumprir o que dispde o art. 369 do Cédigo
Civil: "A compensacdo efetua-se entre dividas liquidas, vencidas e de coisas fungiveis."
Convém lembrar, ainda, que crédito prescrito ndo pode ser utilizado para fim de
compensacdo, tendo em vista aregra do art. 190 do Cdédigo Civil, segundo a qua a excegédo
substancial prescreve concomitantemente com a pretensio a que esteja vinculada.

Impde-se, ainda, observar ser possivel que a Fazenda Publica oponha embargos,
alegando a existéncia de transacdo superveniente. A transacdo pode ser celebrada apds a
sentenca ou, aé mesmo, depois do transito em julgado. E licito s partes celebrarem
transacdo sobre uma questdo ja resolvida judicidmente, a ndo ser que uma delas
desconheca a existéncia do trénsito em julgado (CC, art. 850). Celebrada transacdo apés a
sentenga, ndo deve ser proposta execucdo da sentenca, sob pena de serem gjuizados e
acolhidos os embargos a execucdo (CPC, art. 741, VI1). Se a transacdo for Ceebrada
guando j& proferida sentenca e ainda pendente apelacdo perante o tribunal, o procedimento
recursal deverd ser extinto em raz&o da homologagdo do negdcio juridico pelo tribund. Se a
transacdo se der apods o transito em julgado, quando o0s autos ja retornaram ao juizo de
primeira instancia para a execugdo, serd deste a competéncia para homologar a transacéo
no proprio procedimento executivo. Sendo homologada a transacdo, € a decisdo que a
homologou que passa a ser o titulo executivo (art. 475-N, 111 CPC). Pode ter havido,
porém, essa transacdo sem a respectiva homologacéo judicial. Nesse caso, se for executada
a sentenca, em sua versdo origina, a Fazenda Publica podera guizar embargos,
reportando-se a transacdo e apresentando O seu respectivo instrumento (A Fazenda
Publica em Juizo, 102 ed., S&0 Paulo: Didética, 2012, p. 302-304).

Na mesma toada, LUIZ GUILHERME MARINONI afirma que o marco tempora é o transito
em julgado da sentenca:
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Inserem-se no art. 741, VI, CPC, todas as causas gque, por aguma razdo, alteram
0 contetido da obrigacdo de pagar quantia, sgja para extingui-la, sgja para modificar o seu
conteldo, seja ainda para impedir a sua exigibilidade. A indicacdo de pagamento, novacao,
compensacdo, transagdo e prescri¢do pelo nosso legidador € meramente exemplificativa. O
gue interessa € que sga causa impeditiva, modificativa ou extintiva superveniente ao
transito em julgado da sentenca, porque, do contrario, a possibilidade de degacdo estara
preclusa em face da coisa julgada ou de sua eficacia preclusiva (Cédigo de Processo Civil
Comentado Artigo por Artigo, 4% ed., Sao Paulo: Revistados Tribunais, 2012, p. 728).

HUMBERTO THEODORO JUNIOR, mesmo sem referir-se "ao0 transito em julgado da
sentenca’, adota posic&o convergente:

O pagamento, a novacdo, a compensacdo com outra execucdo aparelhada, a
transagdo ou a prescricdo, e outros fatos juridicos semelhantes fazem extinguir o direito do
credor retratado na sentencga, e podem ser invocados em embargos a execucdo, desde que
tenham se verificado posteriormente ao julgamento do processo de cognicdo. Se anteriores
a formagdo do titulo executivo, estard preclusa a posshbilidade de invocalos por
incompatibilidade com a sentenca que os exclui, definitivamente, segundo o principio do
art. 474 [ do CPC ] (Comentarios ao Cadigo de Processo Civil, V. 1V, 22 ed., Rio de
Janeiro: Forense, 1993, p. 681).

Nada obstante, o trénsito em julgado da sentenca é critério que ndo deve ser tomado em
termos absolutos. E que, antes mesmo desse fato, é possivel que o réu jando possa mais alegar certas
matérias de defesa, 0 que ocorre, por exemplo, com o exaurimento das ingténcias ordinarias.

Com efeito, a jurigorudéncia do Superior Tribuna de Justica tem reconhecido que as
guestdes supervenientes ao julgamento do recurso de apelacdo, ainda que de ordem publica, ndo podem
ser andisadas, originariamente, no recurso especial, para o qua o requisito do prequestionamento deve
ser observado, a exemplo deste pronunciamento da Corte Especia do STJ:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. AGRAVO REGIMENTAL. DISCUSSAO ACERCA DA APLICACAO DE
REGRA TECNICA RELATIVA AO CONHECIMENTO DO RECURSO ESPECIAL.
IMPOSSIBILIDADE. MATERIA DE ORDEM PUBLICA. PREQUESTIONAMENTO.
IMPRESCINDIBILIDADE. SUMULA N. 168/STJ.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica, na linha do entendimento do
Supremo Tribuna Federal, é firme quanto a impropriedade de debate, em embargos de
divergéncia, sobre a aplicagdo de regra técnica relativa ao conhecimento do recurso
especial.

2. Para a abertura da instancia especial, é necessario o cumprimento do
requisito do prequestionamento das matérias de ordem publica.

3. Incidéncia da Simula n. 168/STJ.

4. Agravo regimental desprovido (AgRg nos EREsp 947.231/SC, Rd. Min. Joédo
Otéavio de Noronha, Corte Especial, DJe 10.05.2012, grifos nossos).

Assm, é possivel que as excegdes e objecOes materiais a obrigacao tenham surgido entre o
exaurimento da instancia ordin&ria — que se da, via de regra, com o julgamento da apelacdo — e 0
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trénsito em julgado da sentenca. A utilizar-se esse critério tempora (o trénsito em julgado da sentenca)
para definir as matérias de defesa passiveis de aegacdo nos embargos do devedor, ficaria o
embargante em situacdo de desamparo, pois ndo poderia suscitéla mais no processo de conhecimento,
tampouco no processo de execucdo, via embargos.

Nesses termos posta a questdo, pode-se concluir: o critério que se gusta mehor as
caracteristicas do processo civil brasileiro é o da Ultima oportunidade do réu para aegar a matéria de
defesa no processo cognitivo, que pode variar conforme 0 caso e a natureza da objecdo apresentada.

ARAKEN DE ASS S corrobora a afirmacao:

Por conseguinte, as excecBes impeditivas, modificativas ou extintivas atendiveis,
via embargos ou impugnagdo, cingem-se as que se verificaram posteriormente a Gltima
oportunidade de alegacdo no processo de conhecimento. Entre nés, ta momento, a
requerimento das partes, situa-se antes do saneamento (art. 264, paragrafo Unico). Mas, a
aplicacdo de oficio do art. 462 adianta-o até a sentenca. Mostra-se incensurével, assim, o
art. 741, VI, aludindo a "sentenca’, como o termo inicid para 0 nascimento das excecdes
alegéveis nos embargos, nada importando, neste caso, 0 momento do transito em
julgado e a propria eficacia de coisa julgada (Manual da Execugdo, 142 ed., Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 2012, p. 1262, origina sem grifos).

Ressalve-se, porém, que nas instancias ordinérias, as matérias de ordem publica, como
prescricdo e decadéncia, por exemplo, podem ser aegadas, e mesmo conhecidas de oficio peo
magistrado, a quaquer tempo, sobrepujando, pois, o critério tempora baseado exclusivamente na
sentenca.

Assm, é correto afirmar que o termo "superveniente a sentenca” deve ser interpretado
como “"superveniente a ultima oportunidade para se alegar a matéria de defesa" no processo
cognitivo, podendo coincidir, ou ndo, com a prolacdo da sentenca de méito, com o0 exaurimento da
insténcia ordinaria ou com o transito em julgedo, conforme o caso.

O EFEITO PRECLUSIVO DA COISA JULGADA (ART. 474 DO CPC).

O art. 474 do CPC, também apontado como maferido no recurso especid, dispde que,
transitada em julgado a sentenca, considera-se repelida toda a matéria de defesa que podia ter sdo
alegada e n&o o foi:

Art. 474. Passada em julgado a sentenca de mérito, reputar-se-80 deduzidas e
repelidas todas as alegacfes e defesas, que a parte poderia opor assim ao acolhimento
como arejeicao do pedido.

Chamado por aguns autores de "julgamento implicito”, o art. 474 do CPC digpde sobre o
efeito preclusivo da coisa julgada

Para RODOLFO DE CAMARGO MANCUSO, a €ficécia preclusiva da res judicata
opera como vavula de seguranca do sistema, de modo a imunizar as questdes deduzidas e deduziveis
— que sdo agquelas que poderiam ter Sdo alegadas e ndo o foram — desde que limitadas ao thema
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decidendum, isto €, gjustadas ao objeto litigioso (Jurisdi¢do Coletiva e Coisa Julgada: Teoria Geral
das Ac¢oes Coletivas, Sao Paulo: RT, 2006, pp. 29).
Nalicdo de FREDIE DIDIER:

(...) transitada em julgado a decis@o definitiva da causa, todas as aegacOes e
defesas que poderiam ter sido formuladas para o acolhimento ou reeicdo do pedido
reputam-se arguidas e repelidas; tornam-se irrelevantes todos 0s argumentos e provas que
as partes tinham a aegar ou produzir em favor da sua tese. Com a formagdo da coisa
julgada, preclui a possibilidade de rediscussdo de todos os argumentos alegacdes e defesas,
na dicgdo legal que poderiam ter sido suscitados, mas ndo foram. A coisa julgada torna
preclusa a possibilidade de discutir o deduzido e torna irrelevante suscitar 0 que poderia ter
sido deduzido (o dedutivel) (Curso de Direito Processual Civil, Savador: Editora
Juspodivm, val. 11, 42 ed., 2009, p. 426).

Consoante o0 ensnamento de BARBOSA MOREIRA, hd uma relacdo de
instrumentalidade entre o limite objetivo da coisa julgada e a sua eficacia preclusiva, pois enquanto o
primeiro gera a imutabilidade do julgado, relativamente a parte dispositiva, a segunda impede sgjam
apreciadas questdes suscetiveis de influir no julgado, cobrindo o deduzido e o dedutivel (A Eficacia
Preclusiva da Coisa Julgada Material no Sstema do Processo Civil Brasileiro, Temas de Direito
Processual, 12 série, Sdo Paulo: Saraiva, 1977, p. 98-103).

ENRICO TULLIO LIEBMAN preleciona que o efeito preclusivo da coisa julgada, no
processo avil braslero, abrange ndo sO a matéria deduzida como também a deduzive, todas elas
degtituidas, apos o trénsito em julgado, de carga impeditiva, modificativa ou extintiva do titulo executivo,
verbis:

Cumpre notar que a frequente afirmacdo, segundo a qual a coisa julgada se
estende a todas as questdes debatidas e decididas na causa, € duplamente errada.

Em primeiro lugar porque ndo se estende apenas ao que foi discutido e julgado,
mas até mesmo ao que ndo foi objeto de debate entre os litigantes. Assim se uma questéo
podia ser discutida num processo, mas de fato ndo o foi, ndo obstante isso a coisa julgada
se estende mesmo a €la, no sentido de que ndo podera ser utilizada para se negar ou
contestar o resultado a que se chegou no processo. Por exemplo: se o réu, em defesa,
poderia opor uma série de argumentos, e ndo o fez, vindo a ser condenado, ndo mais
podera deles se valer para contestar a coisa julgada, pois a tanto se opde a findidade prética
desse ingtituto, que exige 0 respeito a coisa julgada ainda quando importantes questdes
tenham sido discutidas por acaso de modo incompleto. Nela estédo compreendidas tanto as
questdes que foram discutidas, como as que 0 poderiam ser (Estudos Sobre o Processo
Civil Brasileiro,S&0 Paulo: José Bushatsky Editor, 1976, p. 161).

Hipotese diversa ocorre em relacdo aos fatos supervenientes que, por razbes ébvias, ndo
fizeram parte da causa de pedir da acéo julgada e, por isso, podem ser opostas ao titulo executivo,
alegadas como defesa por meio de embargos do devedor. Em rigor, trata-se de nova agdo com as
mesmeas partes, mesmo pedido, mas causa de pedir diversa (fato novo).

Nesses termos, a compensacdo alegada nos embargos ndo podera se basear em fato
anterior & Ultima oportunidade de alegac&o no processo coghitivo, mas somente em fato superveniente.
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CONCLUSOES:

Feitas essas considerages, a controvérsia pode ser resumida nos seguintes termos:

() As Leis 8.622/93 e 8.627/93 indituiram uma revisdo gerd de remuneracéo,
nos termos do art. 37, inciso X, da Congtituicdo Federal, no patamar médio de 28,86%,
razéo pela qua o Supremo determinou, com base no principio da isonomia, que este
indice deveria ser estendido a todos os servidores publicos federais, tanto civis como
militares,

(b) Ocorre que agumas categorias de servidores publicos federais também
foram contempladas com regjustes especificos nas Leis 8.622/93 e 8.627/93, como
ocorreu com os servidores do magistério superior;

(c) A Suprema Corte decidiu, entéo, que, como algumeas categorias ja haviam
sdo beneficiadas, de modo especifico, com regjustes na prépria Lel n.° 8.627/93, esses
aumentos deveriam ser compensados no ambito de execucdo, com o indice de 28,86%;

(d) Tratando-se de processo de conhecimento, é devida a compensacdo do
indice de 28,86% com os regjustes concedidos nas Leis 8.622/93 e 8.627/93;

(e) Transitado em julgado o titulo judicid sem quaquer limitacdo ao pagamento
integral do indice de 28,86%, ndo cabe a Unido e as suas autarquias federais aegar, por
meio de embargos, a compensacdo com regjustes das Leis 8.622/93 e 8.627/93, sob
pena de ofender-se a coisa julgada;

(f) N&o ofende a coisa julgada, todavia, a compensacdo do indice de 28,86%
com regjustes concedidos por leis posteriores a Ultima oportunidade de alegacdo da
objecdo de defesa no processo cognitivo, marco tempora que pode coincidir com a data
da prolacdo da sentenca, 0 exaurimento da insténcia ordindria ou mesmo o transito em

julgado.

No caso em exame, tanto o regjuste gerd de 28,86% como o aumento especifico da
categoria dos docentes de ensno superior originaram-se das mesmas Leis 8.622/93 e 8.627/93,
portanto, bem anteriores a sentenca exequenda, de modo que a compensacdo poderia ter sSido aegada
pela autarquia recorrida no processo de conhecimento.

N&o arguida, oportunamente, a matéria de defesa, incide o digposto no art. 474 do CPC,
reputando-se deduzidas e repelidas todas as alegacfes e defesas que a parte poderia opor tanto ao
acolhimento como a rejeicéo do pedido.

Assm, deve ser reformado o aresto recorrido por violagdo da coisa julgada, vedando-se a
compensacdo do indice de 28,86% com regjuste especifico da categoria previsto nas Leis 8.622/93 e
8.627/93, por absoluta auséncia de previsdo no titulo executivo judicid.

Ante 0 exposto, dou provimento ao recur so especial.

O acdrddo estd submetido a sistemética do art. 543-C do CPC e da Resolucéo STJ n.°
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08/2008.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO

Numero Registro: 2011/0025242-1 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.235.513 /AL

Numeros Origem: 200505000063058  200505000249051  200580000031103 9705079307
PAUTA: 13/06/2012 JULGADO: 27/06/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro CASTRO MEIRA

Ministros Impedidos
Exmo. Srs. Ministros : HUMBERTO MARTINS
NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FLAVIO GIRON

Secretéria
Bda Carolina Véras

AUTUACAO
RECORRENTE : ANGELA MARIA MARQUES DE GUSMAO EOUTROS
ADVOGADO . ANTONIO GAMELEIRA CAVALCANTEE OUTRO(S)
RECORRIDO : UNIVERSIDADE FEDERAL DE ALAGOASUFAL
PROCURADOR : ARTUR ORLANDO DE A DA COSTA LINSEOQUTRO(S)

INTERES. : UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Reajustes de Remuneracdo, Proventos ou Pens3o - indice de 28,86% Lei
8.622/1993 e 8.627/1993

SUSTENTACAO ORAL

Sustentaram, oralmente, os Drs. MARCELLO LAVENERE MACHADO, pela recorrente, e
INDIRA ERNESTO SILVA QUARESMA, pelarecorrida.

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Secdo, por unanimidade, deu provimento ao recurso especial, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Arnaldo Esteves Lima, Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves,
Cesar Asfor Rocha e Teori Albino Zavascki votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedidos os Srs. Ministros Humberto Martins e Napoledo Nunes Maia Filho.
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Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falc&o.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Herman Benjamin.



