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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 72.661 - PE (2006/0276196-0)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
R.P/JACORDAO : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
IMPETRANTE  : ANTONIO FERNANDO CARDOSO CINTRA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
PACIENTE : HUMBERTO ALVES CAETANO
EMENTA

PROCESSO PENAL. EXAME DE CORPO DE DELITO. HOMICIDIO.

EXISTENCIA DO CADAVER. NECESSIDADE.

1. S6 é dispensavel o exame de corpo de delito quando impossivel a

sua realizacao.

2. No caso, por se tratar de homicidio, a impossibilidade decorreria da

inexisténcia do cadaver. Contudo néo foi o que ocorreu, pois o corpo foi

examinado para a expedi¢cdo da certidao de 6bito.

3. Ordem concedida.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que séo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de
Justica, prosseguindo no julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro Vasco Della
Giustina concedendo a ordem e o voto da Sra. Ministra Maria Thereza de Assis
Moura no mesmo sentido, por maioria, conceder a ordem de habeas corpus nos
termos do voto do Sr. Ministro Sebastido Reis Junior, que lavrara o acordao,
vencido o Sr. Ministro Og Fernandes. Votaram com o Sr. Ministro Sebastido Reis
Junior os Srs. Ministros Vasco Della Giustina (Desembargador convocado do
TJ/RS) e Maria Thereza de Assis Moura.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia, 24 de abril de 2012 (data do julgamento).

Ministro Sebastiao Reis Junior
Relator p/ acérdao
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HABEAS CORPUS N° 72.661 - PE (2006/0276196-0)

RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Impetra-se o presente habeas
corpus em favor de Humberto Alves Caetano contra acordéo do Tribunal de Justica de
Pernambuco que preservou a sentenca que o condenou a 16 (dezesseis) anos de
recluséo, inicialmente no regime fechado, por homicidio qualificado.

Busca-se a anulacdo do julgamento, aduzindo que néo foi realizado o
necessario exame de corpo de delito.

Enfatiza que a condenacéo estd amparada apenas na certiddo de 6bito
da vitima, documento que nao esclarece qual foi a causa da morte.

Nesse sentido, sustenta que “"deixando o crime vestigios materiais
(cadaver) é indispensavel o exame de corpo de delito direto, elaborados por peritos
para se comprovar a materialidade do crime, sob pena de nulidade".

Assevera que, "sem que se saiba a causa do falecimento de Sebastido
Ferreira da Silva, impossivel € aferir o nexo de causalidade entre 0 comportamento do
paciente e o resultado morte da vitima".

Indeferida a liminar e prestadas as informacdes, o Ministério Publico
Federal opinou pela denegacéo da ordem.

E o relatério.
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HABEAS CORPUS N° 72.661 - PE (2006/0276196-0)

VOTO-VENCIDO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (RELATOR): O paciente foi
condenado a 16 (dezesseis) anos de reclusao, no regime fechado, porque, em abril de
1988, em uma fazenda do Municipio de Palmeirina/PE, desferiu disparos de arma de
fogo contra a vitima, acarretando-lhe a morte. Cometera o crime a convite do corréu
Jodo Vicente, o qual teria recebido um tiro na méo disparado pela vitima, em momento
anterior.

Procura o impetrante desconstituir o julgado, sustentando a existéncia de
nulidade decorrente da falta de realizacéo do exame de corpo de delito.

Verifica-se, no caso, que, embora ndo se tenha realizado a pericia
necroscopica, a condenacéo esta devidamente lastreada no conjunto probatoério que
demonstrou a materialidade do crime e a respectiva autoria.

Com efeito, consoante destacou 0 acordao atacado, ha nos autos certidao
de Obito da vitima, de onde se extrai que a morte foi ocasionada por homicidio, além da
prova testemunhal e confissdo do réu.

Leia-se o0 acérdao, que negou provimento a apelacao defensiva:

Consta dos autos que o acusado, no fatidico dia 10.04.198, juntamente
com Jodo Vicente da Silva Neto, ceifaram a vida da vitima, Sebastiao
Ferreira da Silva, conforme consta no depoimento prestado pela
testemunha ocular, José Edson de Aradjo, as fls. 22/23, depoimento este
prestado na sala do Ministério Publico, localizada no Férum da Comarca
de Palmerina, perante a Autoridade Policial, na presenca de duas
testemunhas, que disse:

"(...) que o homicidio foi praticado, conjuntamente, por Humberto
Alves Caetano e Jodo Vicente. (...) Que tudo comecou guando
Humberto, Jodo Vicente e o depoente estavam passeando a cavalo
... quando Jodo Vicente avistou Sebastido, indo em direcdo ao
curral ... que Joao Vicente pediu para que o depoente segurasse 0
cavalo dele e de Humberto; que ficou segurando os dois cavalos,
enquanto Jodo Vicente e Humberto foram a pé e armados, em
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direcdo a vitima; que Humberto e Jodo Vicente, de surpresa,
atacaram a vitima pelas costas; que Jodo Vicente efetuou dois
disparos nas costas da vitima; que a vitima ainda virou-se em
direcdo a Humberto e Jodo Vicente, momento em que Humberto
deu mais dois tiros no peito da vitima; (...) Jodo Vicente tinha uma
richa com Sebastido Ferreira da Silva, ja que a vitima tempos atras
tinha dado um tiro na mao de Joao Vicente; que nao sabe dizer de
nenhuma inimizade entre a vitima e Humberto Caetano; (...) que
nao viu nenhuma arma com a vitima."

Registre-se que dito depoimento foi ratificado na instrucdo as fls.
59/60, 191 e 287, nao havendo qualquer contradi¢cdo, nem tdo pouco
coacdao por parte da autoridade policial.

Esta foi a cena em que se desenvolveram os fatos que culminaram com
a vida da vitima dos presentes autos, restando satisfatoriamente
comprovada a autoria e a materialidade do delito diretamente pela
certiddo de obito de fls. 10 e indiretamente através da farta prova
testemunhal produzida, atendendo aos requisitos dos artigos 158 e
167 do CPP.

Aduz a defesa que o testemunho do Sr. José Edson esta dissociado da
tese de legitima defesa arguida pelo corréu Jodo Vicente. Ressalte-se
gue o depoimento da dita testemunha e das demais testemunhas de
acusacao sdo no mesmo sentido tanto na fase do inquérito, quanto
na instrucao, confirmando inclusive as declaracdes do apelante na
fase policial que confessou a autoria do delito.

Registro ainda que € totalmente descabida a tese de negativa de autoria
sustentada pela defesa na fase processual, alegando que o apelante foi
torturado na fase investigativa, uma vez que consta a presenca do seu
advogado no dito interrogatorio, bastando verificar-se as fls. 11 dos autos
onde consta:

"Dada a palavra ao Bel. Nivaldo, que deixa para data oportuna para
apresentar defesa de seu constituinte, devido que o interrogado foi
bastante claro em suas declaracoes ... declaracdes estas que eram
feitas sem nenhuma coagéo."

N&o assiste razdo ao apelante quando se insurge alegando
contrariedade das provas, vez que o Conselho de Sentenca analisou
perfeitamente as provas carreadas aos autos, as alegacfes da defesa e
as razoes do libelo, formando seu convencimento, optando pela verséao
que entenderam correnta e convincente. Nesse sentido: STF - RE -
Oscar Corréa - RT 597/423.
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Diante desse quadro, penso nao haver falar em nulidade por falta de
realizacdo de exame de corpo de delito, até porque, na hipotese, a morte é fato
incontroverso, ndo questionado pela defesa, e atestado por certiddo de ébito.

Assim, entendo ser o caso de aplicacdo do art. 167 do CPP, segundo o
gual "ndo sendo possivel o exame de corpo de delito, por haverem desaparecido os
vestigios, a prova testemunhal podera suprir-lhe a falta".

Leiam-se os comentarios de Guilherme de Souza Nucci ao art. 564, Ill, "b",
do CPP, in "Cddigo de Processo Penal Comentado”, 92 ed., p. 914:

Exame de corpo de delito: quando o crime deixa vestigios, €
indispensavel a realizacdo do exame de corpo de delito, direto ou
indireto, conforme preceitua o art. 158 deste Codigo. Assim, havendo um
caso de homicidio, por exemplo, sem laudo necroscépico, nem outra
forma vélida de produzir a prova de existéncia da infracdo penal, deve
ser decretada a nulidade do processo. Trata-se de nulidade absoluta. O
inciso em comento, entretanto, ajustado ao disposto nos art.s 158 e
167 do Cddigo de Processo Penal, estabelece a possibilidade de se
formar o corpo de delito de modo indireto, ou seja, por meio de
testemunhas. (com destaque)

Oportuna, ainda, a transcricdo das informacgfes prestadas pelo Juiz de

primeiro grau:

Com relagéo ao argumento de que inexiste nos autos exame de corpo
de delito direito ou qualquer outra prova de que tenha a morte da vitima
sido causada pelos tiros desferidos pelo paciente, urge que se
esclareca, inicialmente, que o inquérito que instruiu a citada acdo penal
foi objeto de um estranho caminho que suas investigagbes tomara.
Iniciadas apenas em dezembro de 1993, quase 06 anos apos o fato
delituoso, as diligéncias investigatérias foram interrompidas,
curiosamente, em fevereiro de 1994. Em novembro de 1998 (quase 05
anos depois), o inquérito foi retomado, porém, logo suspenso mais uma
vez em sua tramitacgao.

Somente, em abril de 2000, o procedimento policial foi reiniciado e
finalizado, tendo o subscritor da representacao para a prisao preventiva
dos acusados afirmado que o Delegado que o antecedera, ao tentar
reabrir o caso, foi ameacado de morte varias vezes.

Assim, neste contexto de investigagdo, a qual, por motivos
desconhecidos, foi, além de ter sido iniciada tardiamente, interrompida
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mais de uma vez, nao se logrou obter o documento que, na normalidade
das situacdes, configura a materialidade do crime, ou seja, o laudo de
pericia tanatoscopica.

Entretanto, em situacdo que tal, o art. 167 do CPP prevé que a prova
testemunhal podera suprir a falta do exame cadaveérico. No caso dos
autos, pelos depoimentos prestados em Juizo, a materialidade restou
totalmente evidenciada, tendo sido provado que a vitima Sebastido
Ferreira da Silva faleceu em decorréncia dos disparos de tiros
deflagrados naquele dia, hora e local.

O proprio interrogatorio do comparsa do acusado, Jodo Vicente da Silva
Neto, nos autos do Processo n° 08/2001 (doc. 03), confirma o
assassinato da vitima. E se tudo isto ndo fosse o bastante para se
comprovar a materialidade do crime em testilha, observe-se a certidao
de obito da vitima (doc. 04), na qual consta que a mesma faleceu em
10.04.1988, tendo com causa mortis homicidio, restando comprovada a
materialidade do delito.

Atente-se para 0s seguintes julgados desta Corte:

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO E OUTROS CRIMES.
MATERIALIDADE. EXAME DE CORPO DE DELITO. AUSENCIA DE
CADAVER. PRESCINDIBILIDADE FRENTE A OUTRAS PROVAS.

O exame de corpo de delito, embora importante a comprovacao nos
delitos de resultado, ndo se mostra imprescindivel, por si s0, a
comprovacao da materialidade do crime.

No caso vertente, em que 0s supostos homicidios tém por caracteristica
a ocultacdo dos corpos, a existéncia de prova testemunhal e outras
podem servir ao intuito de fundamentar a abertura da acéo penal, desde
gue se mostrem razoaveis no plano do convencimento do julgador, que
€ 0 que consagrou a instancia a quo.

Ordem denegada.

(HC n° 79.735/RJ, Relatora a Ministra Maria Thereza de Assis Moura, DJ
de 3/12/2007)

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. JURI. HOMICIDIO
QUALIFICADO CONSUMADO E TENTADO. EXAME DE CORPO DE
DELITO NAO REALIZADO. PROVA TESTEMUNHAL. SUPRIMENTO.
ART. 167 DO CPP. OFENSA AO PRINCIPIO DA SOBERANIA DOS
VEREDICTOS. TEORIA DAS NULIDADES PROCESSUAIS. ARTS.
563 E 565 DO CPP. ARGUICAO DE NULIDADE QUE NAO
APROVEITA AO REU. AUSENCIA DE PREJUIZO.

1. A simples auséncia de laudo de exame de corpo de delito da vitima
néo tem o condé&o de conduzir a concluséo de inexisténcia de provas
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da materialidade do crime, se nos autos existem outros meios de
prova capazes de convencer o julgador quanto a efetiva ocorréncia
do delito, como se verifica na hipotese vertente. Aplicacao do art. 167
do CPP.

2. Hipotese em que o apelo defensivo foi acolhido para excluir da
condenacao a qualificadora do motivo futil. Pretenséo de declaracao de
nulidade para que a questéo seja reapreciada pelo Juri Popular.

3. Eventual declaracéo de nulidade do acordao da apelacdo, em face do
disposto no art. 593, § 3.°, do Cddigo de Processo Penal, somente
poderia ser levada a efeito se requerida pela parte a qual aproveita, no
caso, 0 Ministério Publico, uma vez que a reforma da decisdo de
primeiro grau deu-se em favor do réu.

4. Nao logrando a impetragdo demonstrar qualquer prejuizo concreto ao
Paciente, a teor do disposto no art. 563 do Codigo de Processo Penal,
gue consagra na lei processual patria o principio pas de nullité sans
grief, ndo ha como declarar a nulidade do decisum.

5. Ordem denegada.

(HC n°33.300/RJ, Relatora a Ministra Laurita Vaz, DJ de 9/5/2005)

PROCESSUAL PENAL - HOMICIDIO CULPOSO - EXAME DE CORPO
DE DELITO - AUSENCIA DE LAUDO - NULIDADE - INOCORRENCIA -
INTIMACAO - REU QUE TEVE DEFENSOR DATIVO NOMEADO -
INEXISTENCIA DE PREJUIZO.

- Consoante entendimento jurisprudencial, o exame de corpo de
delito direto pode ser suprido, quando desaparecidos 0s vestigios
sensiveis da infracdo penal, por outros elementos de carater
probatdrio existentes nos autos (confissdo, provas testemunhais
etc).

- Inexiste constrangimento ilegal quando o réu tem defensor dativo
nomeado, tendo este exercido a ampla defesa e o contraditério.

- Ordem denegada.

(HC n°24.461/MT, Relator o Ministro Jorge Scartezzini, DJ de 23/9/2003)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
TENTATIVA DE HOMICIDIO QUALIFICADO. VICIOS NO INQUERITO.
INERCIA DO CURADOR. AUSENCIA DE EXAME DE CORPO DE
DELITO. INEPCIA DA DENUNCIA. PRONUNCIA. EXCESSO DE
LINGUAGEM. INOCORRENCIA. DESAFORAMENTO. EXAME
APROFUNDADO DE PROVAS.

| - Eventuais nulidades havidas durante a fase inquisitorial, meramente
informativa, ndo tém o conddo de contaminar a acdo penal
posteriormente instaurada.
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I — O exame de corpo de delito direto pode ser suprido, quando
desaparecidos os vestigios sensiveis da infragdo penal, por outros
elementos de caréater probatdrio existentes nos autos, notadamente
os de natureza testemunhal ou documental.

Il — A inépcia da dendncia deve ser alegada antes da decisdo de
pronuncia. No caso, todavia, a par de ser a afirmacédo serddia, a
improcedéncia do reclamo é manifesta ja que a imputacdo, objetiva,
permite claramente a adequacéo tipica, sem prejuizo para a defesa.

IV - Decisdo de pronuncia que ndo padece do alegado excesso de
linguagem, tendo o Juiz prolator apenas explicitado os motivos de seu
convencimento, nos termos do art. 408, do CPP e do art. 93, IX, da
Constituicdo Federal.

V - O habeas corpus ndo € o instrumento processual adequado para
examinar pedido de desaforamento sob alegacdo de constrangimento
sofrido pelos réus e pelas testemunhas, se necessaria incurséao
aprofundada no acervo probatério dos autos principais.

Ordem denegada.

(HC n°23.898/MG, Relator o Ministro Felix Fischer, DJ de 24/2/2003)

Saliente-se, por fim, que ndo se admite, na via estreita do habeas
corpus, o incursionamento na seara probatoria, de modo que a perquiricdo do merito
da deciséo do juri, confirmada pelo Tribunal Estadual, se torna inviavel.

Por todo o exposto, denego a ordem.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA
Numero Registro: 2006/0276196-0 PROCESSO ELETRONICO HC 72.661 / PE
MATERIA CRIMINAL
Numeros Origem: 1041907 1428115 3000099 992003
EM MESA JULGADO: 22/03/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. PAULO EDUARDO BUENO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : ANTONIO FERNANDO CARDOSO CINTRA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
PACIENTE . HUMBERTO ALVES CAETANO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Apbs o voto do Sr. Ministro Relator denegando a ordem, pediu vista o Sr. Ministro
Sebastido Reis Junior. Aguardam o Sr. Ministro Vasco Ddla Giustina (Desembargador convocado
do TJRS) e a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura."

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.
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HABEAS CORPUS N° 72.661 - PE (2006/0276196-0)

VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Como
esclarecido pelo Ministro Relator, busca-se a anulagdo do julgamento,
aduzindo-se que ndo foi realizado o necessario exame de corpo de delito. A
condenacéao estaria amparada apenas na certiddo de obito da vitima, documento
gue ndo esclarece a causa da morte. Sustenta a impetragdo que, deixando o
crime vestigios materiais (cadaver), € indispensavel o exame de corpo de delito
direto, elaborado por perito, para se comprovar a materialidade do crime, sob

pena de nulidade.

O eminente Relator denegou a ordem considerando que, embora nao
se tenha realizado a pericia necroscopica, a condenacdo esta devidamente
lastreada no conjunto probatorio que demonstrou a materialidade do crime e a

respectiva autoria.

Ouso divergir. Isso porque so é possivel a dispensa do exame de corpo
de delito, com a admissédo de outros meios de prova, como a testemunhal, quando

ndo existirem mais vestigios, quando impossivel a sua realizacao.

No caso concreto, em momento algum ha noticia quanto a
impossibilidade de sua realizacdo. Ha, na verdade, informacdes de que 0 curso
do processo foi tumultuado, mas, ressalte-se, ndo hé relato algum da existéncia de
motivo — desaparecimento do corpo, por exemplo — que justificasse a nao

realizacdo do exame de corpo de delito.

Na verdade, h& noticia da existéncia de um atestado de Obito, atestado
este que comprova a existéncia do corpo e, portanto, a possibilidade de que o

exame aqui questionado fosse efetivamente realizado.

Vasta doutrina conclui no sentido de que é nulidade insanavel (art. 564,
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i, b, CPP) a auséncia do exame de corpo de delito nos crimes que deixam

vestigios, ressalvada a hipétese do art. 167 do Codigo de Processo Penal:

[...]

Sabe-se que ha crimes que deixam vestigios e outros que nao os deixam.
Os primeiros sdo os delicta factir permanentis. O processo em relagéo a
estes, exige o exame de corpo de delito. Este € o conjunto dos vestigios
materiais deixados pelo crime. Urge, pois, examina-los. E necessario, sem
demora, proceder ao exame de corpo de delito, que, normalmente é feito
diretamente pelos peritos, o denominado exame direto de corpo de delito.
Mas, as vezes, 0s vestigios desaparecem, de sorte que 0s peritos nao
chegaram a vé-los para examina-los, mas houve testemunha ou
testemunhas que os presenciaram. nesse caso, tal ou tais pessoas, ouvidas
pela Policia ou em Juizo, informardo o0 que viram e esses depoimentos
estarao, pois, suprindo o exame direto. Fala-se entdo, em exame indireto de
corpo de delito, de que cuida o art. 167 deste Cbdigo. Esse exame de corpo
de delito, como qualquer outra pericia, em face da redacdo dada ao art. 159
do CPP pela Lei n. 11.690/2008, é realizado por um perito oficial que possua
curso superior. [...]

Note-se. que o exame de corpo de delito € tdo importante que nem
mesmo a confissdo do réu podera supri-lo, como se infere do art. 158 do
estatuto processual penal.

Pois bem: se o crime deixou vestigio, ndo havendo exame direto ou
indireto do corpo de delito, a nulidade fulmina todo o processo. Neste
sentido: RTJ, 99/101, 130/541; RT, 580/316, 637/267.

(Tourinho Filho. Cédigo de Processo Penal comentado. 132 ed., Saraiva,
pags. 563/564)

O Cddigo erige em nulidade insanavel a falta do exame de corpo de delito
direto nos crimes que deixam vestigios, ressalvando, contudo, o suprimento
pela prova testemunhal (art. 564,11l, b, do CPP) [...]

Mesmo quando a materialidade for evidenciada diretamente por elemento
constante dos autos (ex. o proprio documento falsificado), ndo é possivel
prescindir-se do exame de corpo de delito. [...]

Somente em caso de desaparecimento das sinais sensiveis da
pratica delituosa, ante a impossibilidade do exame direto de corpo de
delito, a prova testemunhal podera suprir-lhe a falta, servindo, entao,
para demonstrar a materialidade da infracdo (art. 564, Ill, b, CPP e 167).
Viavel também em caso de ndo serem mais encontrados os vestigios do
crime, a prova indireta documental, como a ficha clinica hospitalar de
atendimento a vitima em caso de lesdo corporal.

(Ada Pellegrini Grinover, Antonio Magalhdes Gomes Filho e Antonio
Scarance Fernandes. As Nulidades no Processo Penal. 122 ed., RT, pags.
142/143)

Alias, precedente do Superior Tribunal de Justica, mais precisamente
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desta Turma, em caso semelhante, € nesse sentido. Por ocasido do julgamento do
HC n. 79.735, a Ministra Maria Thereza de Assis Moura, ap0s ressaltar o fato de
gue naquele caso o cadaver néo tinha sido encontrado, disse que:

[

E ndo s6 isso. A alegada imprescindibilidade do exame de corpo de
delito sO seria judicioso diante da existéncia de vestigios materiais, e
ndo quando a situacdo demonstra o desaparecimento dos mesmos,
cabendo, neste caso, a comprovacao por meios indiretos.

A respeito, confiram-se mais estes precedentes desta Casa:

"RECURSO ESPECIAL. PENAL E PROCESSO PENAL. EXAME DE
CORPO DE DELITO. FURTO. CONFISSAO DO ACUSADO. DEPOIMENTO
DA VITIMA.

"No processo penal moderno, é possivel a supressdo do exame de corpo
de delito pela confissdo do acusado e por outras provas para a
configuracdo da qualificadora no furto, uma vez que ndo ha hierarquia entre
as provas, e tudo que for licito serd usado na busca da verdade real. In
casu, estdo acostados o auto de verificag@o e descricdo do local do delito, a
confissdo do acusado e depoimento da vitima." (Precedentes).

Recurso provido." (REsp. 330.264/SC, Rel. Min. José Arnaldo da
Fonseca, DJ de 17.02.2003).

"PROCESSUAL PENAL - HOMICIDIO CULPOSO - EXAME DE CORPO DE
DELITO - AUSENCIA DE LAUDO - NULIDADE - INOCORRENCIA -
INTIMACAO - REU QUE TEVE DEFENSOR DATIVO NOMEADO -
INEXISTENCIA DE PREJUIZO.

- Consoante entendimento jurisprudencial, o exame de corpo de delito
direto pode ser suprido, quando desaparecidos 0s vestigios sensiveis da
infracdo penal, por outros elementos de carater probatério existentes nos
autos (confissdo, provas testemunhais etc). (...)

- Ordem denegada”. (HC 24.461/MT, Rel. Min. Jorge Scartezzini, DJ de
19.12.2003).

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
TENTATIVA DE HOMICIDIO QUALIFICADO. VICIOS NO INQUERITO.
INERCIA DO CURADOR. AUSENCIA DE EXAME DE CORPO DE DELITO.
INEPCIA DA DENUNCIA. PRONUNCIA. EXCESSO DE LINGUAGEM.
INOCORRENCIA. DESAFORAMENTO. EXAME APROFUNDADO DE
PROVAS. (...)

I — O exame de corpo de delito direto pode ser suprido, quando
desaparecidos o0s vestigios sensiveis da infracdo penal, por outros
elementos de carater probatério existentes nos autos, notadamente os de
natureza testemunhal ou documental. (...)

Ordem denegada". (HC 23.898/MG, Rel. Min. Felix Fischer, DJ de
24.02.2003).

"PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
ART. 121, 8 2° | E IV. EXAME DE CORPO DE DELITO. NULIDADE.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

NECESSIDADE. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
APLICA(}AO DA LEI PENAL.

| - A falta do exame de corpo de delito ndo pode obstar a persecutio
criminis in iudicio. Ela nao retira, ai, a admissibilidade da demanda,
porquanto a despeito de o referido exame ser, em regra, realizado antes do
oferecimento da dendncia, tal fato ndo se apresenta como uma exigéncia
intransponivel, capaz de determinar a nulidade de toda a ag¢do penal, até
porque o exame de corpo de delito pode ser realizado a qualquer tempo e a
sua falta pode ser suprida pelo exame de corpo de delito indireto e pela
prova testemunhal (art. 158 c/c art. 167, do CPP). (Precedentes)

(...)
Habeas corpus denegado.” (HC 36.200/BA, Rel. Ministro FELIX FISCHER,

QUINTA TURMA, julgado em 15.02.2005, DJ 14.03.2005 p.393).
[...]

N&o vejo, no caso concreto, elementos suficientes que justificassem a
nao realizacdo do exame de corpo delito exigido pelo art. 158 do Codigo de
Processo Penal. A hipotese ndo é aquela em que o cadaver é perdido por
qualquer causa, ou € destruido pelo agente, quando as lesdes leves, uma vez
curadas, desaparecem quando a vitima troca a porta arrombada, desfazendo-se
de vez da anterior, enfim, inexistindo possibilidade dos peritos terem acesso,
ainda que indireto ao objeto a ser analisado, pode-se suprir 0 exame de corpo
de delito por testemunhas (NUCCI, Guilherme de Souza, in Codigo de Processo

Penal comentado, pags. 398/399).

No caso, insisto, ndo ha elementos que demonstrem que era impossivel
a realizacdo do exame de corpo de delito. E como era possivel, a prova

testemunhal ndo supre a sua auséncia (REsp n. 901.856, Ministro Felix Fischer).

Assim, divergindo do voto do eminente Relator, concedo a ordem

requerida.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA
Numero Registro: 2006/0276196-0 PROCESSO ELETRONICO HC 72.661 / PE
MATERIA CRIMINAL
Numeros Origem: 1041907 1428115 3000099 992003
EM MESA JULGADO: 27/03/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : ANTONIO FERNANDO CARDOSO CINTRA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
PACIENTE . HUMBERTO ALVES CAETANO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Prosseguindo no julgamento apds o voto-vista do Sr. Ministro Sebastido Reis Janior
concedendo a ordem, pediu vista o Sr. Ministro Vasco Ddla Giustina (Desembargador convocado
do TJRS). Aguarda a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura."

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.
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HABEAS CORPUS N° 72.661 - PE (2006/0276196-0)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
IMPETRANTE : ANTONIO FERNANDO CARDOSO CINTRA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
PACIENTE : HUMBERTO ALVES CAETANO

VOTO-VISTA

@) EXMO. SR. MINISTRO VASCO DELLA GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RS): Traase de habeas corpus
impetrado em favor de HUMBERTO ALVES CAETANO, contra acordado do Tribund de
Judtica do Estado de Pernambuco, por meo do qua se negou provimento ao recurso de
gpelacédo aimind da defesa, de modo a manter a condenacéo do paciente a pena de 16
(dezesais) anos de recluséo, em regime iniddmente fechado, pela préica da conduta
ddituosadescritano art. 121, 8 2°, 1l e IV, do Codigo Pend brasilero.

O impetrante levanta a nulidede da condenacéo do paciente, hga vida a auséncia do
laudo tanatoscopico no cadaver, e consequentemente, auséncia de concluséo da causa mortis
na catiddo de odbito da supodta vitima dementos que julga indispensives para a
comprovacdo da materididede do ddlito apurado, incorrendo na nulidade insculpida no art.
564, 111, 'b', do Cbdigo de Processo Pend.

Pedi vida para mdhor andisar a dindmica do caso, tendo em vida a divida surgida
acerca da impaosshilidade ou néo da redizacdo do exame de corpo de ddito direto, para a
configurag@o da materiaidade do ddito pelo qua foi condenado o paciente.

Da atenta latura dos autos, dessume-se que o paciente foi processado e condenado
pela morte de Sebastido Ferreira da Siva, que segundo a certidéo de dbito acostada asfls 16,
fdeceu no dia 10 de auil de 1988, no stio Poco Dantas, municipio de PAmeirinalPE, tendo
sdo gpontada como causa mortis: "homicidid®. Segundo informacdes do mesmo documento,
o0 de cujus fai sepultado no Cemitério Plblico daguela cidade.

A acéo por meo da qud o paciente, juntamente com seu co-autor, teriam investido

contra a vida da vitima, foi narrada pela Unica testemunha ocular do crime, cuja verso se
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tomou por verdade, hgja vista a assertiva por parte do paciente ao negar sua participacéo, de
gue teria Sdo coagido a confessar a autoria do ddito perante a autoridade policd, fato
rechagado na indrugéo aimind e no aresto impugnado, em virtude de estar assstido por seu
advogado naguele ato do inquérito palicad.

Asim é que a condenacdo levou em conta as conclusdes do atestado de obito, a
pretexto de exame de corpo de ddito direto, e a prova tetemunhd, indudve da confissfo
reeitada pelo paciente, como exame de corpo de ddito indireto.

Isso é 0 que se infere das razbes gpostadas no aresto impugnado, cujo excerto se

destaca, verbis:

"Eda foi a cena em que se desenvolveram os fatos que culminaram com a
vida da vitima dos presentes autos, restando satisfatoriamente comprovada a
autoria e a materididade do ddlito diretamente pela certiddo de dhito de fls
10 e indiretamente através da farta prova tesemunhd produzida, atendendo
aos requistos dos artigos 158 e 167 do CPP." (fls. 102)

A gquestéo que se pde a andise é, entéo, a prescindibilidade do laudo tanatoscopico
para a afericdo da causa mortis, quando prova tesemunhd possa comprovar a maerididade
do delito, descrita no atestado de ébito Smplesmente como "homicidio”.

E estreme de dividas, que o corpo de Sebastizo Ferreira da Silva, suposta vitima do
homicidio apurado nos autos, fo recolhido pea autoridade policid, que atestou seu
fdecmento, e comunicou ao cartdrio da comarca de PamerinalPE, que lavrou a respectiva
certid@o de obito, no dia ssguinte ao evento, dia 11.04.1988.

Quer dizer, 0 corpo de ddito (cadaver) exigtiu, e segundo as informagdes contidas no
atestado de dbito, como jadito, fai enterrado no Cemité&io Municipd daquela cidade.

Ora, se ndo se discute a exiténdia do cadaver, que nessas circungdncias caracterizava
0 corpo de ddlito, porque néo se redizou 0 competente exame tanatoscopiCo para a apuracéo
da causa mortis?

A sgemdtica insculpida pela lei processuad pend, nos precisos termos do art. 158 do
Codigo de Processo Pend, impde a exigénda de redlizacéo de exame de corpo de ddito nos

crimes que deixem vestigios, pois 0 exame técnico da coisa ou da pessoa condtitui a propria
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meaterididade do crime.
Essa € a licio dntetizada pelo Professor Aury Lopes Jr. in Diraito Processud Pend,

Cuja passagem assm preconiza, verbis:

"O exame de corpo de ddito é a pericia fata sobre os dementos que
condituem a prépria materididade do crime. Dal porque sua presenca ou
ausncia afeta a prova da propria exigéncia do arime e gera uma nulidede
absoluta do processo (art. 564, 111, 'b"). Ja as pericias em gerd sdo fatasem
outros eementos probatorios e Sua presenca ou ausencia afetam apenas o
convencimento do juiz sobre o crime. Ou sgja, a fdta de pericia no lugar do
crime, ou naarma utilizada, néo afeta sua materididade (exigéncia).”

Percucientemente, 0 mencionado autor encerra sua ligdo enunciando, como regra, que
a maerididade dos crimes que deixam vedtigios deve ser comprovada através de exame de
corpo de ddito direto, que se estabelece com a relacdo imediata entre o perito e aguilo que
esta sendo periciado.

Segundo a mesma Ssemética, admite-se, gpenas como excecdo, que a materididade
do ddito sga comprovada por exame de corpo de ddito indireo (tetemunhd ou
documentd), quando se perderem os vestigios ou diante da impossibilidade de redizacéo do
exame direto.

Portanto, ndo se estd atratar de uma mera formaidade capaz de ser suprida por outros
meios de prova, a conveniénda do investigador ou do julgador. Na existéncia do corpo de
delito, é necessariamente sobre ee que deve recair o exame, sob pena de incorrer na nulidede
insculpidapelo art. 564, 111, 'b', do Codigo de Processo Pend.

Essa € a franca juriprudéncia propa ada no ambito deste Superior Tribund de Judtica,
bem como no Supremo Tribund Federa, gpontando para a excepcionadidade do exame de

corpo de ddito indireto, apenas quando ndo se viaailizar o exame direto.

Nesse sentido s8o 0s precedentes que ora se trazem a colagéo:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. FURTO QUALIFICADO
POR ROMPIMENTO DE OBSTACULO. EXAME DE CORPO DE
DELITO. NAO REALIZACAO. DEFICIENCIA NA INSTRUCAO.
ILEGALIDADE. NAO RECONHECIMENTO.

1. Mostrase necessiia a redizacdo do exame técnico-dientifico para
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qudificacéo do crime ou mesmo para suatipificacéo, pois o exame de corpo
de ddlito direto é imprestindivel nas infraghes que deixam vedtigios, podendo
gpenas ser suprido pela prova testemunhd quando ndo puderem ser mas
colhidos. Né@o tendo desaparecido 0s vedigios nem mesmo a prova
tesemunhd e€/ou a confissfo suprem a sua néo redizacéo. In casu, fo
redlizado auto de condtatacdo por dois policias do qud se saviu para
embasar 0 reconhecimento da qudificadora do rompimento de obstaculo no
furto; ndo tendo cuidado a impetracéo de trazer copia de td auto, resta
comprometido 0 exame, em profundidede e extensio, do propaado
congrangimento ilegd.

2. Ordem denegada.

(HC 185.622/RS, Rd. Min. Maia Thereza de AssSs Moura, DJe
27.02.2012)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL. FURTO.
ROMPIMENTO DE OBSTACULO A SUBTRACAO DA COISA.
INCIDENCIA DE QUALIFICADORA.

NECESSIDADE DE LAUDO PERICIAL. PENA AQUEM DO
MINIMO. ATENUANTE.

IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 231-STJ.

| - O exame de corpo de ddlito direto, por expressa determinacéo legd, é
indigpensivel  nas infragbes que deixam vedigios, podendo apenas
upldivamente ser suprido pela prova tetemunhd quando os vedigios
tenham desgparecido. Portanto, se era possivel sua redizaco, e esta néo
ocorreu de acordo com as normeas pertinentes (art.159 do CPP), a prova
testemunhd néo supre sua ausencia

Il - A pena privaiva de liberdade ndo pode ser fixada abaixo do minmo
legd com supedaneo em meras atenuantes (Precedentes e Simulan.® 231 -
ST)).

Recurso especid parcid mente provido.

(REsp 901856/RS, Rd. Min. Fdix Fischer, DJ 20.08.07)

“HABEAS CORPUS' - CRIME SEXUAL COMETIDO CONTRA
VITIMA MENOR (CRIANCA DE 7 ANOS) - EXAME DE CORPO DE
DELITO INDIRETO - VALIDADE - PRESUNCAO LEGAL DE
VIOLENCIA - ALEGACAO DE FRAGILIDADE DAS PROVAS
TESTEMUNHAIS — INDAGACAO PROBATORIA EM TORNO DOS
ELEMENTOS INSTRUTORIOS — INVIABILIDADE NA VIA
SUMARISSIMA DO “HABEAS CORPUS' - PEDIDO INDEFERIDO.

- Nos crimes contra a liberdade sexud cometidos mediante grave ameaca ou
com violénda presumida, ndo se impde, necessariamente, 0 exame de corpo
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de ddito direto, porque tas infragbes penas, quando praticadas nessas
crcungancias (com violénda mord ou com vidlénda ficta), nem sempre
deixam vegtigios maerias

- O exame de corpo de ddito indireto, fundado em prova testemunha
idénea €lou em outros meos de prova consgentes (CPP, art. 167),
revelase legiimo (RTJ 63/836 - RTJ 81/110 — RT 528/311), desde que,
por ndo mas subsstirem vedtigios sensives do fato ddituoso, ndo se vidhilize
aredizacdo do exame direto. Precedentes.

- N&o cabem, na via sumarissima do processo de “habeas corpus’, o
exame goprofundado e a revisio critica dos dementos probatorios produzidos
Nno processo pend de conhecimento. Precedentes.

- A questéo da prova e do depoimento infantil nos ddlitos contra a liberdade
sexud: 0 exame desse tema pela jurisprudéncia dos Tribunas

(HC 69.591/SE, Rd. Min. Celso de Mdlo, DJ. 29.09.06)

Assm é que a ausincia de exame tanatoscopico somente Se concebe Nos casos em que
h& ocultacdo ou destruicdo de cadaver, hipdtese clara de impossbilidede de exame de corpo
de delito direto, e que ndo se dinacom o caso emtda

Se havia 0 cadaver, e este ndo fa periciado por inérdia do Poder estata encarregado
das invedigagbes, ndo ha se fdar en admissfo de corpo de ddito indireto para a
comprovacdo da materididade do crime, nem ha se passar umaesponja sobre tal omissao.

De fato, hé informagBes nos autos, que déo conta do tumulto provocado na conducéo
do inquéito policd, que segundo narrou 0 Jdizo primé&io na sentenca de prondncia do
paciente (fls. 31), as investigagbes somente se inidaram em dezembro de 1993, quase 6 anos
apos 0 evento, e foram interrompidas diversas vezes, até que no ano de 2000, fol concluido o
inquérito e oferecida denlincia

Nesse interregno, também h& noticias de que houve ameacas de morte aos delegados
que tentaram investigar o ddito, e mesmo sobre a condicdo de filho de vereador da locdidade,
que odentava 0 suposto co-autor do crime, condigdes que teriam obstado a marcha regular
das investigagdes.

Todavia, tais drcungténcias ndo conduzem a conclusdo de que se possa suprir a fdta
do exame tanatoscopico, nos termos do art. 167 do Codigo de Processo Pend, e ao contrério
do que se consderou, a certidéo de Obito ndo conditui 0 pretenso exame de corpo de ddito

direto, porque o registro de "homicidio’, para a causa mortis, Ndo se presta a comprovacéo
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da materididade do ddlito.
Ante 0 exposto, rogando vénia a0 Eminente Minigro rdator, dinho-me ao voto
divergente, e concedo a ordem para anular o julgamento do paciente.

E como vato.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA
Numero Registro: 2006/0276196-0 PROCESSO ELETRONICO HC 72.661 / PE
MATERIA CRIMINAL
Numeros Origem: 1041907 1428115 3000099 992003
EM MESA JULGADO: 24/04/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Relator para Acérdao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : ANTONIO FERNANDO CARDOSO CINTRA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
PACIENTE : HUMBERTO ALVESCAETANO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Prosseguindo no julgamento apds o voto-vista do Sr. Ministro Vasco Dela Giustina
concedendo a ordem, e o voto da Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura no mesmo sentido,
a Turma, por maioria, concedeu a ordem de habeas corpus, nos termos do voto do Sr. Ministro
Sebastido Reis Junior, que lavrard 0 acérdédo, vencido o Sr. Ministro Og Fernandes.”

Votaram com o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior os Srs. Ministros Vasco Ddla
Giugtina (Desembargador convocado do TYRS) e Maria Thereza de Assis Moura.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



