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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 645.348 - MG (2004/0172984-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

. MINISTRO RAUL ARAUJO FILHO
: BANCO BRADESCO S/A
: BENTO DE FREITASCAYRESFILHO

LINO ALBERTO DE CASTRO E OUTRO(S)

: ELZA FRONTAN MAIA
: FERNANDO OTAVIO DE PAIVA MARINHO E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
EMBARGOS INFRINGENTES. RECURSO ESPECIAL.
INTERPOS (;AO SIMULTANEA. PREMATURIDADE.

1 - A decisio recorrida foi proferida em consonancia com a
jurisprudéncia pacifica do Superior Tribuna de Justica, segundo a qud "é
prematura a interposicdo do recurso especia antes do julgamento dos
embargos infringentes porque ndo exauridas as instancias ordin&rias’
(AgRg no Ag n° 1.099.163/DF, Relator o Minigro Jodo Otévio de
Noronha, DJe de 30/3/2009).

2 - O fato dos embargos infringentes terem gdo consderados
incabivels ndo tem o conddo de afastar o ébice indicado, pois na linha do
entendimento exposto € considerado precoce 0 apelo especia mangjado
na pendéncia do julgamento do recurso previsto no artigo 530 do Codigo
de Processo Civil, cuja adequagcdo deve ser avdiada pela parte
recorrente no momento de sua interposi¢éo.

3 - Trata-se mesmo de exigir-se o0 prévio esgotamento das instancias
ordinérias, em conformidade com o disposto no art. 105, |11, da CF, e da
aplicacdo do principio da unirrecorribilidade, que veda a interposicéo
concomitante de diferentes recursos.

4 - Agravo regimenta a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,

decide a Quarta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do Sr. Minigtro Relator. Os Srs. Ministros Honildo Amaral de Mdlo Castro (Desembargador
convocado do TJYAP), Aldir Passarinho Junior, Jodo Otavio de Noronha (Presidente) e Luis
Fdipe Sdloméo votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 03 de agosto de 2010 (Data do Julgamento).

MINISTRO RAUL ARAUJO FILHO
Relator
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 645.348 - MG (2004/0172984-0)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO FILHO
AGRAVANTE : BANCO BRADESCO A
ADVOGADOS : BENTO DE FREITASCAYRESFILHO
LINO ALBERTO DE CASTRO E OUTRO(S)
AGRAVADO : ELZA FRONTAN MAIA
ADVOGADO : FERNANDO OTAVIO DE PAIVA MARINHO E OUTRO(S)
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO FILHO: Cuida-se de agravo
regimental interposto contra decisdo da lavra do eminente Ministro Fernando Gongalves do
seguinte teor:

"O recurso especial € incabivel.

Com efeito, "depois da Lei 10.352/2001, ndo cabe, em qualquer
hipétese, a interposicdo simultdnea de embargos infringentes e
recurso especial. Extingliu-se esta excegcdo ao canone da
unirrecorribilidade" (REsp 978.620/MG, Rel. Min. HUMBERTO
GOMES DE BARROS, Terceira Turma, DJ 22/10/2007).

No mesmo sentido:

'PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO
AO MESMO TEMPO DOS EMBARGOS INFRINGENTES
ART. 498 DO CPC. NOVA SISTEMATICA.
INTEMPESTIVIDADE. SUMULAS 281/STF E 207/STJ. ART.
535 DO CPC. VIOLACAO. INOCORRENCIA. FUNDAMENTO
EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL.

1. A partir da edicdo da Lei 10.352/01, o principio da
unirrecorribilidade ndo é mais excepcionado pela antes
autorizada interposicdo simultédnea de embargos infringentes
e de recurso especial. Na nova sistemdtica, 0 prazo para
recorrer do julgamento unanime fica sobrestado até a
intimacao do resultado dos embargos infringentes.

2. A interposicdo do recurso especial a0 mesmo tempo dos
embargos infringentes € prematura, porquanto ainda nao
esgotada a instancia ordinaria. Inteligéncia das Simulas
281/STF e 207/STJ. Precedentes.

3. omissis.

4. omissis.

5. omissis.

6. omissis.' (REsp 930.936/RN, Rel. Min. CASTRO MEIRA,
Segunda Turma, DJ 30/08/2007)

Nego provimento ao agravo.” (fl. 180)



N
A

V5
Y

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

O agravante sustenta, em sintese, que O recurso especid ndo poderia ser
considerado intempestivo, pois interposto dentro do prazo legd, considerando que a intimagéo do
acorddo proferido em sede de embargos declaratérios ocorreu no dia 23/4/2004 e o apelo
extremo foi mangado no 10/5/2004, dentro do quingiidio.

Enfatiza que apesar de terem Sdo interpostos sSmultaneamente embargos
infringentes, "estes foram julgados incabiveis por falta de pressuposto e, dessa forma, o prazo
para interposicdo do recurso especia comegou a fluir do acérdéo proferido em sede de embargos
declaratorios em apelacéo”.

Aduz, ainda, que "por ocasido da interposicdo do recurso especia e embargos
infringentes, a questdo relativa aos prazos ainda era debatida nos Tribunais, inclusive nesse Corte
Superior e, exatamente para evitar a perda do prazo para a interposicdo do recurso especial
diante da eventuaidade do ndo conhecimento dos embargos infringentes, a parte acautelou-se”,
desse modo alega "que ndo pode agora ser apena com o afastamento do recurso especial por ter
gdo apresentado prematuramente (concomitantemente aos embargos infringentes), pois, a época
(abri/2004) a orientacéo do Superior Tribuna de Justica ainda ndo se firmara sobre a matéria."

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 645.348 - MG (2004/0172984-0)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO FILHO
AGRAVANTE : BANCO BRADESCO SA
ADVOGADOS : BENTO DE FREITASCAYRES FILHO
LINO ALBERTO DE CASTRO E OUTRO(S)
AGRAVADO : ELZA FRONTAN MAIA
ADVOGADO : FERNANDO OTAVIO DE PAIVA MARINHO E OUTRO(S)
VOTO

EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO FILHO (RELATOR): N2o tem
razéo o agravante.

A decisdo recorrida foi proferida em consonancia com a jurisprudéncia pacifica
do Superior Tribuna de Justica, segundo a qua "é prematura a interposicdo do recurso especial
antes do julgamentos dos embargos infringentes porque ndo exauridas as instancias ordinérias’
(AgRg no Ag n° 1.099.163/DF, Relator o Minigtro Jodo Otavio de Noronha, DJe de 30/3/2009).

Nesse mesmo sentido, vgam-se;

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. INTERPOSlC}AO
SMULTANEA DE RECURSO ESPECIAL E EMBARGOS
INFRINGENTES. IMPOSS BILIDADE. ART. 498, DO CPC, COM A
REDACAO DADA PELA LEl 10.352/2001. RECURSO
EXTEMPORANEO. EXCECAO  AO PRINCIPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE. INEXISTENCIA.

1. Apés a vigéncia da Lei 10.352/2001, que alterou a redacéo do
art. 498, do CPC, é considerado prematuro o Recurso Especial
interposto antes da publicacio do acdérddo dos Embargos
Infringentes, visto que ainda ndo esgotada a instancia ordinaria.

2. "A possibilidade de interposi¢éo simultanea de recurso especial e
embargos infringentes ndo mais constitui excecdo ao principio da
unirrecorribilidade da legislagéo processual civil" (AgRg no REsp
688.172/RS, Rel. Min. Antonio de Padua Ribeiro, Terceira Turma,
DJ 20.06.2005).

3. Agravo Regimental n&o provido."”

(AgRg no Ag n° 855.096/PR, Relator o Ministro HERMAN
BENJAMIN, DJe de 24/3/2008)

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS INFRINGENTES E RECURSO
ESPECIAL. INTERPOS GAO SIMULTANEA. ARTS 498 E 535 DO
CPC. LEI N° 10.352/01. EXAURIMENTO DE INSTANCIA. NOVO
ESPECIAL APRESENTADO PELA MESMA PARTE APOS O
JULGAMENTO DOS INFRINGENTES. PRECLUSAO
CONSUMATIVA.

1. Nao obstante o fato de o Tribunal a quo ter proferido acordao
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por maioria quanto a toda a matéria deduzida — ndo havendo parte
unanime no julgado —, os autores interpuseram simultaneamente
recurso especial e embargos infringentes. Aresto estadual exarado
guando emvigor a nova redacao conferida aos arts. 498 e 530 do
CPC pela Le n° 10.352/01.

2. Nao-exaurimento da instancia ordinéria no concernente ao
primeiro recurso especial, ante a existéncia de embargos
infringentes pendentes de julgamento. Inteligéncia da Simula 281
do STF.

3. Ocorréncia de preclusdo consumativa no que tange ao segundo
recurso especial, apresentado pela mesma parte apés o julgamento
dos infringentes.

4. Recursos especiais ndo conhecidos."

(REsp n° 969.086/PR, Relator o Ministro CASTRO MEIRA, DJe de
8/5/2008)

Acrescente-se, apenas, que o fato dos embargos infringentes terem dSdo
considerados incabiveis ndo tem o conddo de afastar o Obice indicado, pois na linha do
entendimento exposto € considerado precoce 0 apelo especid mangiado na pendéncia do
julgamento do recurso previsto no artigo 530 do Cddigo de Processo Civil, cuja adequacdo deve
ser avaliada pela parte recorrente no momento de sua interposi¢éo.

Trata-se mesmo de exigir-se o prévio esgotamento das instancias ordinérias, em
conformidade com o disposto no art. 105, I, da CF, e da aplicacdo do principio da
unirrecorribilidade, que veda a interposicéo concomitante de diferentes recursos.

Ante 0 exposto, nega-se provimento ao agravo regimentd.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2004/0172984-0 PROCESSO ELETRONICO Ag 645348/ MG

Numeros Origem: 1372259 4098371

EM MESA JULGADO: 03/08/2010
Relator

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO FILHO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DURVAL TADEU GUIMARAES

Secretaria
Bela TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : BANCO BRADESCO S/A
ADVOGADOS : LINO ALBERTO DE CASTRO E OUTRO(S)

BENTO DE FREITAS CAYRESFILHO
AGRAVADO . ELZA FRONTAN MAIA
ADVOGADO : FERNANDO OTAVIO DE PAIVA MARINHO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL CIVIL EDO TRABALHO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BANCO BRADESCO S/A
ADVOGADOS : LINO ALBERTO DE CASTRO E OUTRO(S)
BENTO DE FREITAS CAYRESFILHO
AGRAVADO : ELZA FRONTAN MAIA
ADVOGADO : FERNANDO OTAVIO DE PAIVA MARINHO E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Honildo Amara de Médlo Castro (Desembargador convocado do
TJAP), Aldir Passarinho Junior, Jodo Otavio de Noronha (Presidente) e Luis Felipe Saloméao
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 03 de agosto de 2010

TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
Secretaria



