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: MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
. JULIANA LYRA MAXIMO (PRESO)
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MILENA CHRISTIE BROTTO - PR092765

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
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: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA

EMENTA

EXECUCAO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. CARATER HEDIONDO DO DELITO DE TRAFICO
DE ENTORPECENTES. AUSENCIA DE ALTERACAO EM
VIRTUDE DA VIGENCIA DA LEI 13.964/2019 (PACOTE
ANTICRIME). AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A revogagao do art. 2°, § 2° da Lei 8.072/1990, pela Lei
13.964/2019 (Pacote Anticrime), ndo retirou do trafico de drogas
o carater de delito equiparado a hediondo, cuja classificacao
decorre da previsdo constitucional estabelecida no art. 5°, XLII,
da Constituicdo Federal, fundamento reforcado pelo disposto no
art. 112, 85°, da LEP, cuja redacéo foi definida pela propria Lei n.
13.964/2019 e que consigna expressamente que "ndo se
considera hediondo ou equiparado, para os fins deste artigo, o
crime de trafico de drogas previsto no § 4° do art. 33 da Lei n°
11.343, de 23 de agosto de 2006".

2. "Esta Corte ja teve a oportunidade, em diversas ocasifes, de
referendar a natureza de delito equiparado a hediondo do crime
previsto no art. 33, caput, da Lei 11.343/06, mesmo apos a
entrada em vigor da Lei 13.964/2019 (Pacote anticrime),
ressaltando-se, inclusive que, no julgamento do Recurso
Especial n. 1.918.338/MT (Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, TERCEIRA SECAO, julgado em 26/05/2021, DJe
31/05/2021) pela sistematica dos recursos repetitivos (Tema n.
1.084), no qual foi assentada a tese reconhecendo a
possibilidade de aplicacédo retroativa do art. 112, V, da LEP a
condenados por crimes hediondos ou equiparados que fossem
reincidentes genéricos, o caso concreto tratou especificamente
de condenado por trafico de drogas. Precedentes desta Corte
sobre a mesma controvérsia posta nos autos: HC 733.052/RS,
Min. RIBEIRO DANTAS, DJe de 06/04/2022; HC731.139/SP,
Rel. Min. JOEL ILAN PACIORNIK, DJe de 29/03/2022; HC
723.462/SC, Rel. Min. ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, DJe
de 11/03/2022; HC 726.162/SC, Rel. Min. RIBEIRO DANTAS,
DJe de 16/03/2022; HC 721.316/SC, Rel. Min. JOEL ILAN
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PACIORNIK, DJe de 08/02/2022" (AgRg no HC n. 729.332/SP,
relator Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 19/4/2022, DJe 25/4/2022).

3. Agravo regimental desprovido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimental nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 12
Regido), Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr.

Ministro Relator.

Brasilia, 14 de junho de 2022 (data do julgamento).

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

AGRAVANTE . JULIANA LYRA MAXIMO (PRESO)

ADVOGADOS : EDUARDO ANTONIO PERINE E OUTRO - PR070476
MILENA CHRISTIE BROTTO - PR092765

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por JULIANA LYRA MAXIMO
contra a deciséo de e-STJ fls. 87/91, por meio da qual deneguei a ordem.

Na hipotese, a agravante pleiteou o afastamento do carater hediondo
do delito de trafico de drogas, em razéo das disposi¢des contidas no Pacote Anticrime,

sendo o pedido indeferido pelo Juizo de primeiro grau (e-STJ fls. 13/14).

Interposto agravo em execucdo na origem, o Tribunal a quo negou

provimento ao recurso, em acorddo cuja ementa foi assim definida (e-STJ fl. 64):

AGRAVO EM EXECUCAO — INDEFERIMENTO DO PEDIDO DE
AFASTAMENTO DA EQUIPARACAO DA HEDIONDEZ DO CRIME
DE TRAFICO DE DROGAS — RECURSO DA DEFESA. PEDIDO DE
REFORMA — IMPROCEDENCIA — CONDENACAO PELO CRIME
DO ARTIGO 33, , DA LEI N° 11.343/06 — CONDUTA EQUIPARADA
A CAPUT CRIME HEDIONDO PELA CONSTITUICAO FEDERAL
(CF, ART. 5°, XLIll) — IMPOSSIBILIDADE DE EXCLUSAO DESSA
EQUIPARACAO. DECISAO MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO.

Neste writ, a defesa reiterou o pedido realizado perante as instancias
ordinarias, sustentando que a Constituicdo Federal ndo rotula o delito de trafico de
entorpecentes como hediondo, afirmando que "a regulamentagdo quanto aos crimes

hediondos e seus equiparados se deu através da lei 8.072/90" (e-STJ fl. 6).

Alegou, assim, que, "com a promulgacdo do pacote anticrime (lei
13.964/19), o referido dispositivo legal fora revogado e, portanto, deixou de existir. Isto
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€, a partir da promulgacao da lei 13.964/19, o delito de trafico de drogas deixou de ser
hediondo ou equiparado a hediondo, e ndo possui henhuma previsdo expressa mais

gravosa de progressao de regime" (e-STJ fl. 7).

Requereu, inclusive liminarmente, a alteracdo da fracdo para a

progressao de regime da paciente, de 2/5 para 1/6.
As e-STJ fls. 87/91, deneguei a ordem.

Nesta oportunidade, a defesa sustenta que o Ministro Sebastido Reis
Junior, por ocasido da decisdo liminar proferida no HC 736.333/SC e no HC n.
737.479/SP, decidiu conforme o pleito aqui deduzido, reiterando o pedido de
reconhecimento de que o delito de trafico de drogas deixou de ser considerado
hediondo a partir da vigéncia do Pacote Anticrime.

Requer, ao final, o provimento do presente recurso.

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Nao obstante as razdes defensivas, entendo que o agravo regimental

N&o merece prosperar.

Acerca da controvérsia, assim consignou o Tribunal de origem (e-STJ
fls. 65/67):

O delito de trafico de drogas - tipificado pelo artigo 33 da n° Lei
11.343/06 — é equiparado a hediondo desde a vigéncia da
Constituicdo Federal de 1988.

Isso resulta evidente a partir do momento em que a Carta Magna,
em seu artigo 5°, inciso XLIII, elenca o trafico de drogas e os
crimes hediondos como inafiancaveis e insuscetiveis de graca ou
anistia, nos seguintes termos:

“Art. 5° Todos séo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer
natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros
residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a
igualdade, a seguranca e a propriedade, nos termos seguintes:

(...) XLIlI- a lei considerara crimes inafiancaveis e insuscetiveis de
graca ou anistia a pratica da tortura, o trafico ilicito de
entorpecentes e drogas afins, o terrorismo e os definidos como
crimes hediondos, por eles respondendo os mandantes, 0s
executores e os que, podendo evita-los, se omitirem.”

Depois disso, a Lei de Crimes Hediondos (L. 8.072/90)
regulamentou essa norma em seu artigo 2° que originariamente
tinha a seguinte redacéo:

“Art. 2° Os crimes hediondos, a pratica da tortura, o trafico ilicito
de entorpecentes e drogas afins e o terrorismo sao insuscetiveis
de:

| - anistia, graca e indulto;
Il - fianca e liberdade provisoéria.

§ 1° A pena por crime previsto neste artigo serd cumprida
integralmente em regime fechado.

§ 2° Em caso de sentengca condenatéria, o juiz decidira
fundamentadamente se o réu podera apelar em liberdade.
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§ 3° A prisdo temporéria, sobre a qual dispe a Lei n° 7.960, de 21
de dezembro de 1989, nos crimes previstos neste artigo, tera o
prazo de trinta dias, prorrogavel por igual periodo em caso de
extrema e comprovada necessidade.”

Desse modo, é evidente que foi a Constituicdo Federal que
equiparou o trafico de drogas a crime hediondo.

Tanto € assim que ha muito os Tribunais Superiores se referem ao
trafico de drogas como crime equiparado a hediondo, e essa
equiparacdo ndo cessou com a promulgacdo do Pacote Anticrime
(em 23/01/2020).

Nesse sentido:

[.]

Entdo, o fato de a Lei 13.964/2009 ter revogado o artigo 2°, § 2°,
da Lei 8.072/1990 néo significa que tenha afastado a hediondez
conferida, por equiparacao, ao trafico de drogas.

Alias, a corroborar essa concluséo, h& o fato de que a referida lei
afastou, de forma expressa, somente a hediondez do trafico
privilegiado (como ja entendia a jurisprudéncia).

O artigo 112, 85° foi incluido a Lei de Execucao Penal pela referida
Lei 13.964/2009 (Pacote Anticrime) com a seguinte redacao:

“8 5° N&o se considera hediondo ou equiparado, para os fins deste
artigo, o crime de trafico de drogas previsto no 84° do art. 33 da
Lei n° 11.343, de 23 de agosto de 2006.” Entdo, mesmo apds o
advento do Pacote Anticrime, o trafico de drogas (n&o privilegiado)
continua a ser equiparado a crime hediondo.

Nesse sentido:

L]

Entdo, considerada a hediondez do delito de trafico de drogas,
também ndo pode ser acolhido o pedido de alteragdo da fracao
para a progressdo de regime de cumprimento da pena imposta por
esse crime.

Assim, nada h& a se alterar na decisdo agravada.

Do exposto, voto por negar provimento ao recurso.

Compreendi que o entendimento do Tribunal de origem ndo mereceria

reparos.

E que o posicionamento desta Corte, hd muito pacificado, é o de que o
delito de trafico de drogas é equiparado a hediondo, carater apenas desconsiderado

guando configurado o trafico na modalidade dita privilegiada, definida no § 4° do art. 33
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da Lei de Drogas.

Nessa linha, a mera revogacgéao do § 2° do art. 2° da Lei n. 8.072/1990
ndo teve o condao de retirar do trafico de drogas o seu carater de delito equiparado a
hediondo, conclusédo reforcada pelo disposto no § 5° do art. 112 da Lei de Execucédo

Penal — com redacao definida pela Lei n. 13.964/2019 —, que assim dispde:

§ 5° N&o se considera hediondo ou equiparado, para os fins deste
artigo, o crime de trafico de drogas previsto no 84° do art. 33 da Lei
n° 11.343, de 23 de agosto de 2006. (Incluido pela Lei n°® 13.964/2019)
(Grifel.)

Tal dispositivo, como visto, consagrou o tratamento diferenciado ao
tréfico privilegiado de entorpecentes, ja de longa data atribuido pela jurisprudéncia dos
tribunais superiores, e ndo autoriza a conclusdo de que o Pacote Anticrime teria
estendido ao tréfico, tipificado no art. 33, caput e 8§ 1°, da Lei n. 11.343/2006, a natureza

de delito comum.
No mesmo sentido, citei 0 seguinte julgado:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO PROPRIO. EXECUCAO PENAL. CALCULO DE
PENA PARA PROGRESSAO DE REGIME. REVOGACAO DO § 2°
DO ART. 2° DA LEI 8.072/90 (LEI DOS CRIMES HEDIONDOS)
PELA LEI 13.964/2019 (PACOTE ANTICRIME) QUE NAO AFASTA
A CARACTERIZACAO DO CRIME DE TRAFICO DE DROGAS
(ART. 33, CAPUT, DA LEI 11.343/2006) COMO DELITO
EQUIPARADO A HEDIONDO. CLASSIFICACAO QUE DECORRE
DO ART. 5° XLIIl, DA CONSTITUICAO FEDERAL. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica, alinhando-se a nova
jurisprudéncia da Corte Suprema, também passou a restringir as
hip6teses de cabimento do habeas corpus, ndo admitindo que o
remédio constitucional seja utilizado em substituicdo ao recurso ou
acao cabivel, ressalvadas as situacdes em que, a vista da flagrante
ilegalidade do ato apontado como coator, em prejuizo da liberdade
do paciente, seja cogente a concessado, de oficio, da ordem de
habeas corpus. (AgRg no HC 437.522/PR, Rel. Ministro FELIX
FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 07/06/2018, DJe
15/06/2018)

2. A revogacdo do 8 2° do art. 2° da Lei 8.072/90 pela Lei
13.964/2019 nédo tem o conddo de retirar do trafico de drogas
sua caracterizacdo como delito equiparado a hediondo, pois a
classificacdo da narcotraficancia como infracdo penal
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equiparada a hedionda decorre da previsdo constitucional
estabelecida no art. 5°, XLIll, da Constituicdo Federal.

3. O Plenério do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do
HC n. 118.533/MS, concluiu que "o trafico de entorpecentes
privilegiado (art. 33, § 4° da Lei n. 11.313/2006) nédo se
harmoniza com a hediondez do trafico de entorpecentes
definido no caput e § 1° do art. 33 da Lei de Toxicos" (HC
118.533/MS, Rel. Ministra CARMEN LUCIA, TRIBUNAL PLENO,
DJe 16/09/2016).

4. O fato de a Lei 13.964/2019 ter consignado, expressamente,
no 8 5° do art. 112 da Lei de Execucdo Penal, que ndo se
considera hediondo ou equiparado o trafico de drogas previsto
no 8 4° do art. 33 da Lei 11.343/2006 somente consagra o0
tratamento diferenciado que ja vinha sendo atribuido pela
jurisprudéncia ao denominado trafico privilegiado. Isso, no
entanto, ndo autoriza deduzir que a mesma descaracterizacao
como delito equiparado a hediondo tenha sido estendida ao
crime do art. 33, caput e § 1°, da Lei de Drogas.

5. Esta Corte ja teve a oportunidade, em diversas ocasides, de
referendar a natureza de delito equiparado a hediondo do
crime previsto no art. 33, caput, da Lei 11.343/06, mesmo ap0s
a entrada em vigor da Lei 13.964/2019 (Pacote anticrime),
ressaltando-se, inclusive que, no julgamento do Recurso
Especial n. 1.918.338/MT (Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, TERCEIRA SECAO, julgado em 26/05/2021, DJe
31/05/2021) pela sisteméatica dos recursos repetitivos (Tema n.
1.084), no qual foi assentada a tese reconhecendo a
possibilidade de aplicacdo retroativa do art. 112, V, da LEP a
condenados por crimes hediondos ou equiparados que fossem
reincidentes genéricos, o] caso concreto tratou
especificamente de condenado por trafico de
drogas. Precedentes desta Corte sobre a mesma controvérsia
posta nos autos: HC 733.052/RS, Min. RIBEIRO DANTAS, DJe de
06/04/2022; HC731.139/SP, Rel. Min. JOEL ILAN PACIORNIK, DJe
de 29/03/2022; HC 723.462/SC, Rel. Min. ANTONIO SALDANHA
PALHEIRO, DJe de 11/03/2022; HC 726.162/SC, Rel. Min.
RIBEIRO DANTAS, DJe de 16/03/2022; HC 721.316/SC, Rel. Min.
JOEL ILAN PACIORNIK, DJe de 08/02/2022.

6. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC 729.332/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 19/4/2022, DJe 25/4/2022,
grifei.)

Por ultimo, deve-se frisar que, ndo obstante o Ministro Sebastido Reis
Junior tenha deferido o pedido de urgéncia nos HCC n. 736.333/SC e 737.479/SP,
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trata-se de decisbes ndo definitivas, que nado refletem mudanga de posicionamento

desta Corte acerca do tema.

Mantenho a deciséo agravada, pois, por seus préprios fundamentos, e

nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2022/0138549-9 HC 741.147 /| PR
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00006744920208160068 40000444220218160147 40006659320228164321
6744920208160068

EM MESA JULGADO: 14/06/2022

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ELAERES MARQUES TEIXEIRA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

IMPETRANTE . EDUARDO ANTONIO PERINE EOUTRO
ADVOGADOS : EDUARDO ANTONIO PERINE - PR0O70476

MILENA CHRISTIEBROTTO - PR092765
IMPETRADO : TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DO PARANA
PACIENTE : JULIANA LYRA MAXIMO (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucdo Penal e de Medidas Alternativas - Pena
Privativade Liberdade - Progressao de Regime

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JULIANA LYRA MAXIMO (PRESO)
ADVOGADOS : EDUARDO ANTONIO PERINE E OUTRO - PR0O70476
MILENA CHRISTIE BROTTO - PR092765
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DO PARANA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 12 Regio),
Laurita Vaz, Sebastido Reis Janior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



