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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 431.076 - SP (2017/0334500-6)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ANNA CECILIA SILVA FERREIRA DE OLIVEIRA - SP0259961
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : VINICIUS LEONEL DA ROCHA (PRESO)

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE DIMINUICAO DE
PENA DO ART. 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006. INAPLICABILIDADE.
REU QUE DEDICA A ATIVIDADES CRIMINOSAS. REFORMATIO IN
PEJUS. NAO OCORRENCIA. REGIME PRISIONAL. CIRCUNSTANCIAS
DESFAVORAVEIS. MODO FECHADO. DETRACAO PENAL.
PREJUDICIALIDADE. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITO. FALTA DO
PREENCHIMENTO DO REQUISITO OBJETIVO. AUSENCIA DE
MANIFESTA ILEGALIDADE. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso legamente previsto para a
hip6tese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a exigéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado a judificar a
concessao da ordem, de oficio.

2. Os condenados pelo crime de tréfico de drogas terdo a pena reduzida, de um
sexto a dois tercos, quando forem reconhecidamente primarios, possuirem bons
antecedentes e ndo se dedicarem a atividades criminosas ou integrarem
organizagdes criminosas (art. 33, § 4° daLei n. 11.343/2006).

3. Conduido pela ingténcia antecedente, com fulcro na quantidade dos
entorpecentes apreendidos - 250 porgdes de maconha (311,38g) e 4.320 porcoes
de cocaina (1.177,20g) -, assm como nos demais e ementos constantes dos autos,
que o paciente se dedica ao tréfico de entorpecentes, a ateracdo desse
entendimento — para fazer incidir a minorante da Lel de Drogas — ensga o
reexame do conteldo probatério dos autos, o que é inadmissivel em sede de
habeas cor pus. Precedentes.

4. Inexiste, na hipdtese, ofensa ao principio da non reformatio in pejus, pois o
Tribund de origem se utilizou dos mesmos fundamentos apontados pelo Juizo de
primeiro grau, para manter afastado o trafico privilegiado, tendo sSdo apenas
direcionado vetores distintos para cada fase da dosmetria.

5. O Superior Tribund de Justica ja se manifestou que é permitido ao Tribuna de
origem agregar novos fundamentos para manter a dosmetria fixada em primeiro
grau, sem se falar em ofensa ao principio da reformatio in pejus, desde que se
vaha de elementos contidos na sentenga condenatdria e ndo agrave a situagdo do
réu. Precedentes.

6. O regime inicid fechado € o adequado para o cumprimento da pena de 5 anos
de reclusdo, em razdo da afericdo negativa de circunstancia judicid, que judtificou
0 aumento da pena-base, nos termos do art. 33, 88 2° e 3° do Codigo Pendl.

7. Fica prejudicado o pleito de detracdo penad pela perda do objeto, em razéo da
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progressao de regime pelo cumprimento de fracdo da pena.

8. E inadmissivel a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de
direito, pela fata do preenchimento do requisto objetivo (art. 44, I, do Codigo
Penal).

9. Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, ndo
conhecer do pedido. Os Srs. Minigtros Joel Ilan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynaldo
Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 12 de junho de 2018 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Rdator
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IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ANNA CECILIA SILVA FERREIRA DE OLIVEIRA - SP0259961
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : VINICIUS LEONEL DA ROCHA (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas cor pus subgtitutivo de recurso proprio, com pedido de liminar,
impetrado em favor de VINICIUS LEONEL DA ROCHA, em que se aponta como autoridade
coatora o Tribuna de Justica do Estado de S&o Paulo.

Consta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 5 anos de reclusdo, em
regime fechado, mais pagamento de 500 dias-multa, como incurso no art. 33, caput, da Le n.
11.343/2006.

Em sede recursal, o Tribund de origem negou provimento ao apelo defensivo.

Neste writ, alega o impetrante a ocorréncia de reformatio in pejus, viso que a
Corte de origem, ao reconhecer ilegdidade na dosimetria pend, acrescentou fundamentos para
manter afastado o redutor do tréfico privilegiado, destacando, ainda, que os vetores do art. 42 ndo
congtituem elementos idéneos para judtificar ta medida

Aduz que a hediondez e a gravidade abstrata do ddlito ndo impedem a fixacéo do
regime mais brando, bem como que deve ser descontado para seu estabel ecimento o periodo em
gue permaneceu preso provisoriamente.

Sdienta ser cabivel a aplicacdo da permuta legd, caso sgja acolhido o pleito de
diminuicéo da sancdo imposta.

Requer, assm, o reconhecimento da minorante do trafico privilegiado, a definicéo
de regime diverso do fechado, observado o previsto no art. 387, § 2°, do CPP, bem como a
subgtituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos.

Liminar indeferida (e-STJ, fls. 83-87).

Informagdes prestadas (e-STJ, fls. 96-97).

O Minigtério Plblico Federal opinou pelo ndo conhecimento do writ (e-STJ, fl.
126).

E oréatorio.
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EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE DIMINUICAO DE
PENA DO ART. 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006. INAPLICABILIDADE.
REU QUE DEDICA A ATIVIDADES CRIMINOSAS. REFORMATIO IN
PEJUS NAO OCORRENCIA. REGIME PRISIONAL. CIRCUNSTANCIAS
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PREJUDICIALIDADE. SUBSTITUIC}AO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITO. FALTA DO
PREENCHIMENTO DO REQUISITO OBJETIVO. AUSENCIA DE
MANIFESTA ILEGALIDADE. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hip6tese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a exigéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado a judificar a
concessao da ordem, de oficio.

2. Os condenados pelo crime de tréfico de drogas terdo a pena reduzida, de um
sexto a dais tercos, quando forem reconhecidamente primérios, possuirem bons
antecedentes e ndo se dedicarem a atividades criminosas ou integrarem
organizagdes criminosas (art. 33, § 4° daLei n. 11.343/2006).

3. Conduido pela ingténcia antecedente, com fulcro na quantidade dos
entorpecentes apreendidos - 250 porgdes de maconha (311,38g) e 4.320 porcoes
de cocaina (1.177,20g) -, assim como nos demais e ementos constantes dos autos,
que o paciente se dedica ao trafico de entorpecentes, a adteracdo desse
entendimento — para fazer incidir a minorante da Lel de Drogas — ensga o
reexame do conteldo probatério dos autos, o que é inadmissivel em sede de
habeas cor pus. Precedentes.

4. Inexiste, na hipdtese, ofensa ao principio da non reformatio in pejus, pois o
Tribund de origem se utilizou dos mesmos fundamentos apontados pelo Juizo de
primeiro grau, para manter afastado o tréfico privilegiado, tendo sdo apenas
direcionado vetores distintos para cada fase da dosmetria.

5. O Superior Tribund de Justica ja se manifestou que é permitido ao Tribuna de
origem agregar novos fundamentos para manter a dosimetria fixada em primeiro
grau, sem se falar em ofensa ao principio da reformatio in pejus, desde que se
vaha de elementos contidos na sentenga condenatdria e ndo agrave a situagdo do
réu. Precedentes.

6. O regime inicid fechado € o adequado para o cumprimento da pena de 5 anos
de reclusdo, em razdo da afericéo negativa de circunstancia judicid, que judtificou
0 aumento da pena-base, nos termos do art. 33, 88 2° e 3° do Codigo Penal.

7. Fica prejudicado o pleito de detracdo pena pela perda do objeto, em razéo da
progresséo de regime pelo cumprimento de fragcdo da pena.
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8. E inadmissivel a substituicio da pena privativa de liberdade por restritivas de
direito, pela fata do preenchimento do requisto objetivo (art. 44, I, do Codigo
Penal).

9. Habeas cor pus ndo conhecido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e 0 Supremo Tribuna Federa pacificaram orientacéo de que ndo cabe
habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a hipétese, impondo-se 0 ndo
conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada a existéncia de flagrante ilegaidade no ato
judicid impugnado.

Sob tal contexto, passo a0 exame das alegacdes trazidas pela defesa, a fim de
verificar a ocorréncia de manifesto constrangimento ilega que autorize a concesséo da ordem, de
aficio.

A Corte de origem, ao dar provimento ao gpelo da acusacéo, afastou a incidéncia
da minorante, em decisdo assm motivada

"4. Por sua vez, as circunstancias do caso ndo comungam com a aplicacdo
da causa de diminuicdo de pena prevista no artigo 33, parégrafo 4°, da Le
n° 11.343/06 para todos 0s réus.

Com efeito, a agdo dos réus envolveu elevadissma quantidade de drogas,
de espécies diversas, num cendrio aindicar um acentuado envolvimento no
comércio de drogas, ou sgja, a ndo ocasionaidade da conduta.

E mais. os acusados ndo demonstraram exercer, efetivamente, atividade
licita.

Tudo, pois, a desnudar cuidar-se de pessoas dedicadas as atividades
criminosas.

Cabe sdlientar que 'a conduta social do agente, o concurso eventual de
pessoas, a receptacdo, os apetrechos relacionados ao trafico, a quantidade
da droga e as situagbes de maus antecedentes exemplificam situacOes
caracterizadoras de atividades criminosas, para os fins a que alude o citado
artigo de lei (STF, RHC n° 94.806, relatora Ministra Carmen L Ucia).

Na realidade, a quaificacdo do agente como pessoa dedicada as atividades
criminosas situagcdo que afasta a incidéncia da causa de diminuicdo de pena
estampada no artigo 33, 8 4° da Le n° 11.343/11 pode vir assentada na
prova indiciéria, ta como esta se acha definida no artigo 239, do Cédigo de
Processo Penal, em atencdo ao principio do livre convencimento motivado
(artigo 155, do Cddigo de Processo Penal), ndo se exigindo prova direta
desta circunstancia, sob pena de inviabilizacdo da repressdo pena a este
tipo de delito, dada a dificuldade de se obter uma prova deste tipo (STF,
HC n° 101.519, rel. Min. Luiz Fux). Consoante salientado pelo Ministro
Luiz Fux, em passagem bastante €lucidativa de seu voto, 'os criminosos
ndo circulam com uma 'carteira de identificacdo de pessoa dedicada a
atividades criminosas'.

Deveras, na interpretacdo do § 4°, do artigo 33, da Le n° 11.343/06, ha que
se atentar para o elemento teleolégico, na dicgdo do artigo 5° da Le de
Introdugdo ao Cadigo Civil (FRANCISCO AMARAL, Direito Civil,
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Introducdo, Renovar, 5 edicdio, pp. 88/89; JOSE DE OLIVEIRA
ASCENSAO, O Direito, Introducéo e Teoria Geral, Renovar, 22 edicdo, pp.
430/431), vae dizer, no sentido de que o escopo da lé foi de beneficiar
com uma sensivel reducdo da pena aguele agente que pela primeira vez se
lanca no mundo criminoso, cuja conduta ndo representa um maior perigo
para a coletividade, de sorte que a pena reduzida, ainda que considerada a
gravidade do tréfico de entorpecentes, afigura-se suficiente para a
ressocializacdo e reprove suficientemente o comportamento. Essa ndo é,
decididamente, a situagéo dos réus.

Além disso, o acusado Advanildo é reincidente especifico.

5. As penas ndo comportam modificagdo, com observagOes, todavia, no
procedimento de dosimetria.

A r. sentenca estabeleceu a pena-base acima do minimo legd (1/5) 6 anos
de reclusdo e pagamento de 600 dias- multa, com base na quantidade e
variedade dos entorpecentes.

Registre-se que a quantidade, a diversidade e a natureza das drogas
apreendidas sfo circunstancias empiricas que, por aumentar a
reprovabilidade da conduta, podem justificar a majoracdo da pena, nos
termos do artigo 42, da Le n° 11.343/06 (STF, HC n° 96.655, rel. Min.
Carmen Lucia; HC n° 107.784, rel. Min. Ricardo Lewandowski; STJ, HC
n° 237.837, rel. Min. Laurita Vaz; Hc n° 235.524, rel. Min. Jorge Mussi;
HC n°® 223.447, rel. Min. Laurita Vaz, HC n°® 179.086, rel. Min. Gilson
Dipp, entre outros).

No entanto, o Plen&rio do Supremo Tribunal Federal assentou que estas
circunstancias devem ser ponderadas td0 somente em uma de suas fases,
sob pena de “bisin idem” (Repercussdo Geral no ARE n° 666.334/AM, rdl.
Min. Gilmar Mendes).

Neste passo, as mesmas circunstancias quantidade, diversidade e natureza
das drogas ndo podem ser usadas, concomitantemente, para
estabelecimento da pena-base acima do minimo legd e, na sequéncia, na
terceira fase, para repelir a incidéncia da causa de diminuicdo de pena
prevista no artigo 33, parégrafo 4°, da Le n° 11.343/06 (STF, HC n°
123.168, rel. Min. Rosa Weber; STJ, HC n° 313.930, rel. Min. Jorge
Mussi; HC n° 319.343, rel. Min.

Ribeiro Dantas; AgRg no HC n° 319.133, rel. Min. Sebastido Reis Janior;
HC n° 337.341, rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura).

Diante disto, opta-se, no caso vertente, por considerar a natureza na
primeira fase e a quantidade na terceira fase, esta Ultima a fim de radicar o
afastamento do tréfico privilegiado.

Neste sentido, tendo em conta a natureza das drogas (atente-se para o
elevado potencial lesivo da cocaina para a salde publica), mantém-se a
pena-base em 6 anos de recluséo e pagamento de 600 dias-multa para
ambos os acusados.

Registre-se que, conforme ja proclamou o Supremo Tribuna Federa, o
efeito devolutivo da apelacéo, ainda que o recurso sgja exclusivo da defesa,
autoriza o Tribunal arever critérios de individualizacdo da pena definidos na
sentenca pend para manter ou reduzir a pena, ficando limitado apenas pelo
teor da acusacdo e pela prova produzida. Ou segja, € possivel ao 6rgéo
jurisdicional de segundo grau levar em conta circunstancias ndo tomadas
em consideragdo na sentenca, observados os paré@metros acima referidos,
OuU sga, Ndo agravar a pena imposta em primeiro grau e adstringir-se a
imputagdo e a0 quadro probatério (HC n° 106.113, rel. Min. Carmen Lucig
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HC n° 76.156-1, rel. Min. Sepulveda Pertence).

Conforme escolio de JOSE FREDERICO MARQUES, em grau de
apelacdo, a causa ndo precisa ser decidida 'nos limites apenas das
controvérsias que o juizo de primeiro grau focalizou na sentenca recorrida.
Desde que ndo se extravasem as balizas demarcadas pea imputacéo e pela
devolucdo recursal, irrestrito é o poder jurisdicional do juizo ad quem no
tocante a decisdo que deva proferir' (Elementos de Direito Processual
Penal, vol. IV, Bookseller, 1.997, pag. 257).

Na segunda fase, a san¢do do acusado Vinicius, por conta da sua
menoridade (19 anos a época dos fatos fls.

30) e de sua confissdo, foi reduzida para 5 anos de recluséo e pagamento
de 500 dias-multa’ (e-STJ, fls. 74-77).

A individudizacdo da pena é uma atividade em que o julgador esta vinculado a
parémetros abstratamente cominados pela ld, sendo-lhe permitido, entretanto, atuar
discricionariamente na escolha da sancdo pend aplicivel a0 caso concreto, apds 0 exame
percuciente dos elementos do ddito, e em decisio motivada. Dessarte, ressalvadas as
hipdteses de manifesta ilegalidade ou arbitrariedade, é inadmissivel as Cortes Superiores a
revisdo dos critérios adotados na dosimetria da pena.

A teor do disposto no 8§ 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006, os condenados pelo
crime de tréfico de drogas ter@o a pena reduzida, de um sexto a dois tergos, quando forem
reconhecidamente primarios, possuirem bons antecedentes e ndo se dedicarem a atividades
Criminosas ou integrarem organizagOes criminosss.

Na falta de parametros legais para se fixar 0 quantum dessa reducdo, os
Tribunais Superiores decidiram que a quantidade e a natureza da droga apreendida, além das
demais circunstancias do dedito, podem servir para a modulacéo de ta indice ou até mesmo para
impedir a sua aplicacdo, quando evidenciarem o envolvimento habitud do agente com o
narcotrafico. (HC 401.121/SP, Rel. Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 27/6/2017, DJe 1/8/2017 e AgRg no REsp 1.390.118/PR, Rel. Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 23/5/2017, DJe 30/5/2017).

In casu, o Tribund de origem, a fim de evitar bis in idem no cdculo pend,
manteve a elevacdo da pena-base em 1 ano de reclusdo pela afericdo desfavoravel da natureza
das drogas e o afastamento da minorante em razd da quantidade de entorpecentes
apreendidos - 250 porcdes de maconha (311,38g) e 4.320 porcdes de cocaina (1.177,20g), que
indicaria 0 envolvimento habitual do paciente no comércio ilicito de drogas.

Primeiramente, cabe destacar que ndo ha se falar em reformatio in pejus, como
alegado pela defesa, pois a Corte estadual néo acresceu fundamentos para justificar a negativa
do beneficio em comento. Na verdade, decidiu por sopesar cada um dos vetores utilizados
concomitantemente na primeira e na terceira fase pelo Juizo de primeiro grau, em etapas distintas
da dosmetria

Ademais, se assm ndo fosse, sob 0 aspecto da extensdo e da profundidade do
efeito devolutivo na apelacéo, o Superior Tribuna de Justica j& se manifestou que € permitido ao
Tribund de origem agregar novos fundamentos para manter a dosmetria fixada em primero
grau, sem se faar em ofensa ao principio da reformatio in pejus, desde que se vaha de
elementos contidos na sentenca condenatdria e ndo agrave a situacéo do réu (HC 374.006/SP,
Rel. Minisro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 10/11/2016, DJe 18/11/2016;
HC 349015/SC, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, DJe 2/5/2016).

Logo, o Tribuna estadua, ao exercer sua soberania para dizer o direito, pode, em
recurso exclusvo da defesa, manter a pena aplicada ao réu com base em elementos diversos do
gue os vaorados peo juiz sentenciante, desde que sgja respeitada a imputacdo deduzida pelo
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0rgdo de acusacao.

Dessa forma, assentado pela instancia antecedente, soberana na andise dos fatos,
gue o paciente se dedica ao trafico de entorpecentes, a modificacdo desse entendimento — a fim
de fazer incidir a minorante da Lei de Drogas — ensgla o reexame do contelido probatério dos
autos, o que é inadmissivel em sede de habeas corpus.

A propésto:

"T...]

CAUSA ESPECIAL DE DIMINUI(;AO PREVISTA NO § 4° DO ARTIGO
33 DA LEI DE DROGAS. PRETENDIDA APLICACAO.
REQUISITOS. NAO PREENCHIMENTO. INDEFERIMENTO DA
MINORANTE JUSTIFICADO.

1. Para a incidéncia do redutor previsto no 8§ 4° do artigo 33 da Le
11.343/2006, ¢é necessario 0 preenchimento dos requisitos legas. a) o
agente sga primério; b) com bons antecedentes; ¢) ndo se dedique as
atividades delituosas; d) ndo integre organizac&o criminosa.

2. No caso, revelase invidvel a aplicagdo da dudida causa especia de
diminuicdo, tendo em vista que as instancias de origem concluiram,
fundamentadamente, com esteio nas provas acostadas aos autos,
notadamente nas circunstancias em que se deu o flagrante, na confissdo
parcia do corréu, e na quantidade de entorpecentes apreendida, que
se dedica a atividades criminosas. Precedentes.

[...]

2. Habeas corpus ndo conhecido."

(HC 384.936/SP, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado
em 28/3/2017, DJe 5/4/2017);

"HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO. ALEGACAO DE NULIDADE. INTERROGATORIO.
INICIO DA AUDIENCIA DE INSTRUCAO E JULGAMENTO.
PROCEDIMENTO ESPECIAL DA LEI N. 11.343/2006. ILEGALIDADE.
AUSENCIA. PENA-BASE. REDUCAO. RECONHECIMENTO DA
ATENUANTE DA CONFISSAO ESPONTANEA. PROVIDENCIAS
INOCUAS. SUMULA N. 231/STJ. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DE PENA. NAO INCIDENCIA. CONCLUSAO DE QUE
OS PACIENTES DEDICAVAM-SE A ATIVIDADES CRIMINOSAS.
AFERICAO. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
INVIABILIDADE. SUBSTITUIQAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE.
PENA SUPERIOR A 4 ANOS. REGIME INICIAL FECHADO.
FUNDAMENTACAO IDONEA. CIRCUNSTANCIAS DO CASO
CONCRETO. ILEGALIDADE. AUSENCIA. DENEGACAO DA ORDEM.
[...]

3. Concluido pela Corte de origem, com arrimo nos fatos da causa, que
0s pacientes dedicavam-se as atividades criminosas, ndo incide a causa
especial de diminuicdo de pena, porquanto ndo preenchidos os requisitos
previstos no art. 33, § 4° da Lea n. 11.343/2006. Para concluir em
sentido  diverso, h& necessidade de revolvimento do acervo
fatico-probatério, providénciaincabivel navia estreita do habeas corpus.
[...]

Habeas corpus denegado."”
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(HC 385.941/SP, Rdl. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 27/4/2017, DJe 8/5/2017).

Vale lembrar que, diferentemente do assentado no acérddo impugnado, esta Corte
tem entendimento firme de que € possivel a afericdo da quantidade e da natureza da substancia
entorpecente, concomitantemente, na primeira etapa da dosmetria, para exasperar a pena-base
e, naterceira, para justificar o afastamento da causa especial de diminuicdo do art. 33, 8§ 4° da
Le n. 11.343/2006 — quando evidenciado o envolvimento habitual do agente no comércio ilicito de
entorpecentes — sendo ta hipétese digtinta da julgada, em repercussdo gerd, pela Suprema Corte
no ARE 666.334/AM.

Cito a propdsito os seguintes precedentes:

“HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. PACIENTE CONDENADO A PENA CORPORAL DE
5 ANOS E 10 MESES DE RECLUSAO, NO REGIME INICIAL
FECHADO. PEDIDO DE APLICACAO DO REDUTOR PREVISTO NO §
4 DO ART. 33 DA LEl N. 11.343/2006. CIRCUNSTANCIAS
CONCRETAS QUE EMBASAM A CONCLUSAO DE QUE O PACIENTE
DEDICA-SE AS ATIVIDADES CRIMINOSAS. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. OFENSA AO NE BIS IN
IDEM. INOCORRENCIA. QUANTIDADE DA DROGA UTILIZADA
PARA JUSTIFICAR A FIXACAO DA PENA-BASE ACIMA DO PISO
LEGAL E PARA JUSTIFICAR O AFASTAMENTO DO PRIVILEGIO.
POSSIBILIDADE. ABRANDAMENTO DO REGIME PRISIONAL.
QUANTIDADE E NOCIVIDADE DA DROGA, VALORADAS NA
PRIMEIRA ETAPA DA DOSIMETRIA, QUE ENSEJA A NECESSIDADE
DO REGIME INICIAL MAIS GRAVOSO. SUBSTITUICAO DA SANCAO
CORPORAL. INVIABILIDADE. MONTANTE QUE NAO COMPORTA O
BENEFICIO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

- O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e a Terceira Se¢do
deste Superior Tribunal de Justica, diante da utilizacdo crescente e
sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a sua admissibilidade
quando o ato ilegd for passivel de impugnacdo pela via recursal propria,
sem olvidar a possibilidade de concessao da ordem, de oficio, nos casos de
flagrante ilegaidade.

- A dosimetria da pena insere-se dentro de um juizo de discricionariedade
do julgador, atrdlado as particularidades faticas do caso concreto e
subjetivas do agente, somente passivel de revisdo por esta Corte no caso de
inobservancia dos parémetros legais ou de flagrante desproporcionalidade.

- Nos termos do art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006, os condenados pelo
crime de tréfico de drogas teréo a pena reduzida, de um sexto a dois tergos,
guando forem reconhecidamente primérios, possuirem bons antecedentes e
ndo se dedicarem a atividades criminosas ou integrarem organizacéo
criminosa.

- No caso, foi afastada a aplicagdo do redutor do art. 33, § 4° da Le n.
11.343/2006 em razdo da dedicacdo do paciente a atividade criminosa,
evidenciada pelas circunstancias em que o delito ocorreu, indicativas do
trafico habitual. Alterar tal entendimento importa em revolvimento
fatico-probatorio, inviavel na estreita via do habeas corpus. Precedentes.
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- Por ocasido do julgamento do ARE n. 666.334/AM, o Supremo Tribunal
Federal reconheceu a repercussdo gera da matéria referente a valoragdo da
natureza e da quantidade da droga na dosimetria relativa ao ddlito de trafico
de entorpecentes e, reafirmando sua jurisprudéncia, fixou entendimento
segundo o qua fica evidenciado o bis in idem quando a valoracéo em tda
opera-se na primeira e terceira fases do calculo da pena. O Supremo
Tribunal Federal preocupou-se em evitar a dupla valoracdo da quantidade de
entorpecentes na exasperacdo da pena-base e na definicdo do patamar da
fracBo da causa de diminuicdo prevista no 8 4° do art. 33 da Le
11.343/2006. Assim, nada impede gque a quantidade da droga justifique a
exasperacdo da pena-base e fundamente o ndo reconhecimento do tréfico
privilegiado. Precedentes.

- Na espécie, destaque-se que a quantidade da droga apreendida, embora
utilizada na primeira fase para justificar a exasperagdo da pena-base, néo foi
usada para definir o patamar da fragdo redutora pela incidéncia da
minorante descrita no art. 33, § 4°, da Le n. 11.343/2006, mas, sim, cOmo
um dos fatores impeditivos do seu reconhecimento, inocorrendo, assim, a
alegada ofensa ao primado do ne bis in idem. Precedentes.

[..]]

- Habeas corpus ndo conhecido.”

(HC 413.337/SP, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 7/11/2017, DJe 13/11/2017);

“HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO. DESCABIMENTO.
TRAFICO DE DROGAS PENA-BASE. MAJORA(;AO. QUANTIDADE
DA SUBSTANCIA ENTORPECENTE. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DE PENA (§ 4° DO ART. 33 DA LEI N. 11.343/06) NAO
APLICADA. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO INDICATIVAS DE QUE
O PACIENTE SE DEDICAVA A ATIVIDADES CRIMINOSAS.
INEXISTENCIA DE BIS IN IDEM. HIPOTESE DIVERSA DAQUELA
TRATADA NO ARE N. 666.334/RG (REPERCUSSAO GERAL), DO STF.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. WRIT NAO
CONHECIDO.

[...]

2. A pena-base foi aumentada com fundamento na quantidade da droga,
nos termos do art. 42 da Le n. 11.343/06, e a causa de diminui¢do de pena
prevista no 8§ 4° do art. 33 desta Le deixou de ser aplicada em face das
circunstancias apuradas na instrugdo processual evidenciarem a dedicagdo
do réu em atividade criminosa, inviabilizando a concesséo do beneficio. A
reforma desse entendimento constitui matéria que refoge ao restrito escopo
do habeas corpus, porguanto demanda percuciente reexame de fatos e
provas, inviave no rito eeito.

3. Ainda que assim ndo fosse, a utilizagdo concomitante da quantidade de
droga apreendida para elevar a penabase (1% fase) e para afastar a
incidéncia da minorante prevista no § 4° do art. 33 da Le de Drogas (32
fase) - por demonstrar que o acusado se dedica a atividades criminosas ou
integra organizagdo criminosa - ndo configura bisin idem.

4. Trata-se de hipétese diversa daquela versada no ARE n. 666.334
(Repercussao Geral), no qua o Pretdrio Excelso passou a considerar bisin
idem a utilizacdo da quantidade de droga "tanto na primeira fase de fixagéo
da pena, como circunstancia judicid desfavoravel, quanto na terceira, para
modular a aplicacdo da causa especial de diminuicdo de pena prevista no
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art. 33, 8§ 4° da Le 11.343/2006" (ARE 666.334/RG, Red.: Ministro
GILMAR MENDES, DJ de 6/5/2014).

Habeas corpus ndo conhecido.”

(HC 401.277/SP, Re. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 17/10/2017, DJe 26/10/2017).

Quanto ao pedido de ateracdo do regime prisiond, também ndo assiste razéo a
impetrante.
O Tribuna de origem fixou 0 modo fechado nos seguintes termos.

"O elevado grau de reprovabilidade da conduta, marcado pela natureza e
guantidade das drogas, de espécies variadas ndo se descurando do ato
poder lesivo da cocaina para a salide publica, justifica sja a pena privativa
de liberdade encetada no regime fechado, sem o que néo haveria suficiente
reprovacdo e prevencdo do delito. No tocante ao acusado Advanildo, cabe
ainda considerar que se trata de reincidente especifico" (e-STJ, fl. 79).

A obrigatoriedade do regime inicid fechado aos sentenciados por crimes
hediondos e a €les eguiparados ndo mais subsiste, diante da declaracdo de
incongtituciondidade, incidenter tantum, do 8§ 1° do art. 2° da Le n. 8.072/1990, pelo Supremo
Tribuna Federal, no julgamento do HC 111.840/ES (em 27/7/2012).

Na identificagdo do modo inicid de cumprimento de pena, necessario a prevencdo
e a reparacdo da infracdo pend, 0 magistrado deve expor motivadamente sua escolha, atento
as diretrizes do art. 33 do Cddigo Penal, e, na hipétese de condenado por crime de tréfico de
drogas, ao digposto no art. 42 da Le n. 11.343/2006, segundo o qua serdo consideradas com
preponderéncia a natureza e a quantidade de substancia entorpecente, a persondidade e a
conduta socia do agente sobre as demais circunstancias judiciais do art. 59 do Cadigo Penal.

No caso, embora o paciente sgja primario e a pena reclusiva tenha sdo fixada em
patamar inferior a 8 anos de reclusdo, de fato, o regime fechado mostra-se adequado para o
inicio do cumprimento da sancdo impoda, diante da afericdo desfavoravel de circunstancias
judicias, natureza dos entorpecentes gpreendidos, nos termos dos art. 33 do CP c.c o art. 42 da
Le n. 11.343/2006.

Confiram-se:

"PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA
DA PENA. CAUSA DE DIMINUIGAO DO ART. 33, § 4°, DA LEI N.
11.343/2006. REUS QUE SE DEDICAM A ATIVIDADE CRIMINOSA.
INAPLICABILIDADE. ALTERACAO DESSE ENTENDIMENTO.
REEXAME DE PROVAS. REGIME PRISIONAL. CIRCUNSTANCIAS

JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. MODO FECHADO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO VERIFICADO. WRIT NAO
CONHECIDO.

[..]

4. Na identificagdo do modo inicid de cumprimento de pena, 0
magistrado deve observar as regras estabelecidas no art. 33 do Codigo
Pend e, no caso de condenado pdo ddito de tréfico de drogas,
também o art. 42 daLe de Drogas.

5. Estabelecida a pena definitiva dos pacientes em patamar inferior a 8 anos
de reclusdo, o regime inicia fechado (imediatamente mais grave segundo
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0 quantum da sancdo aplicada) é o cabivel a espécie, tendo em vista
a valoragcdo desfavoravel das circunsténcias judiciais (quantidade e
natureza da droga), que justificou 0 aumento da pena-base acima do
minimo legal, nos exatos termos do art. 33, § 2°, 'a, e § 3°, c/c o art. 59,
ambos do Codigo Penal, e art. 42 da Le n. 11.343/2006.

[...]

7. Habeas corpus ndo conhecido.”

(HC 390.987/SP, de minha relatoria, QUINTA TURMA, julgado em
27/6/2017, DJe 1/8/2017);

"PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE
DROGAS. NULIDADE DO V. ACORDAO POR AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. INOCORRENCIA. MINORANTE PREVISTA NO
§4° DO ART. 33 DA LEl N. 11.343/2006. DEDICACAO A
ATIVIDADES CRIMINOSAS. CONDENACOES AINDA SEM
TRANSITO EM JULGADO. POSSIBILIDADE DE UTILIZACAO PARA
NEGATIVA DA REDUTORA. REGIME INICIAL FECHADO.
PRESENCA DE CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS NEGATIVAS.
ILEGALIDADE NAO CONFIGURADA. SUBSTITUI(;AO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE. REQUISITOS DO ART 44 DO
CODIGO PENAL NAO ATENDIDOS. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

[...]

[l - Conquanto se saiba que o col. Supremo Tribunal Federal, por
ocasido do julgamento do HC n. 111.840/ES (Rel. Min. Dias Toffoli, DJe
de 17/12/2013), declarou incidentalmente a incongtitucionalidade do § 1°
do art. 2° da Le n. 8.072/1990, com redacdo dada pela Le n. 11.464/2007,
afastando a obrigatoriedade do regime inicid fechado para os
condenados por crimes hediondos e equiparados, in casu, verifica-se
gue as circunstancias judiciais do art. 59 sdo desfavoraveis aos ora
pacientes, 0 que impede a fixacdo inicid do regime semiaberto para inicio
de resgate da reprimenda.

[...]

Habeas corpus ndo conhecido.”

(HC 385.942/RS, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 20/6/2017, DJe 30/6/2017).

No que se refere a aplicacéo da detragdo pend, verificase das informagtes
prestadas pelo Tribuna de Justica do Estado de Séo Paulo que o pleito encontra-se pregjudicado
pela perda do objeto, hgja vista a progressdo do paciente para 0 modo intermediario pelo tempo
de penajacumprido.

Por fim, estabelecido 0 quantum da san¢éo corpora em patamar superior a 4
anos de reclusdo, é inadmissivel a subgtituico da pena privativa de liberdade por restritivas de
direito, pelafalta do preenchimento do requisito objetivo (art. 44, |, do Cddigo Penal).

Ante 0 exposto, n&o conhego do habeas corpus.

E como voto.
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