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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 394.136 - M G (2017/0070755-6)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: GLAUCO MURAD MACEDO EOUTRO

: GLAUCO MURAD MACEDO E OUTRO(S) - MG107331

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: ALEANDRO RODRIGO DE BARROS (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
PRISAO PREVENTIVA. PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO.
PACIENTE QUE INTEGRA, EM TESE, ORGANIZACAO
ESTRUTURADA VOLTADA PARA TRAFICO
INTERESTADUAL DE ENTORPECENTES. NECESSIDADE DE
INTERROMPER ATIVIDADES. FUNDAMENTACAO IDONEA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA. ORDEM NAO
CONHECIDA.

1. O habeas corpus néo pode ser utilizado como subdtitutivo de
recurso proprio, a fim de que néo se desvirtue a findidade dessa
garantia conditucond, com a excecdo de quando a ilegdidade
gpontada € flagrante, hipotese em que se concede a ordem de dfidio.

2. A privacdo antecipada da liberdade do cidadé@o acusado de crime
reveste-se de caréter excepciona em nosso ordenamento juridico (art.
59, LXI, LXV e LXVI, da CF). Assm, a medida, embora possivd,
deve estar embasada em decisfo judidd fundamentada (art. 93, IX,
da CF), que demondre a exigénda da prova da materididede do
crime e a presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Codigo de
Processo Pend. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela jurigorudéncia
dominante deste Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund
Federd, que a decisio estga pautada em motivagéo concreta,
vedadas cons deragOes abstratas sobre a gravidade do crime.

3. No caso, as indéncias ordindrias se basearam em dementos
concretos que demondram a necessidade da custodia, sobretudo o
fao de o paciente integrar, com outros 9 corréus, organizecéo
edruturada e com divio de taefas voltada para o tréfico
interestadua de entorpecentes, tendo Sdo apreendido com um de seus
membros 672g de maconha e 213g de crack, e sendo sua a
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incumbéncia de transportar veiculos que seriam  pogteriormente
trocados por drogas.

4. Resdtam, ainda, as indéndas ordindrias as vultosas transagdes
financaras redizadas pelo bando, de modo que a prisdo de seus
membros se modtra necessria tanto para garantir a aplicagéo da le
pend, quanto como formade interromper as atividedesiilicites

5. Com efdito, a jurisprudéncia desta Corte € assente no sentido de
que se judifica a decretacéo de prisdo de membros de organizacéo
criminosa.como forma de interromper suas atividades.

6. Condigles subjetivas favoraves ao recorrente ndo sdo impeditivas a
decretacéo da priséo cautdlar, caso estgam presentes 0s requistos
autorizadores da referida segregacéo. Precedentes.

7. De outro vértice, ndo prospera a assertiva de que a custédia
cautelar é desproporcional a futura pena do paciente, pois SO a
conclusdo da instrucéo criminal serd capaz de revelar qual sera a
pena adequada e o regime ideal para 0 seu cumprimento, sendo
invidvel essa discussdo nesta acdo de Habeas Corpus (HC n.
187.669/BA, Rdaor Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
Quinta Turma, julgedo em 24/5/2011, DJe 27/6/2011).

8. Ordem ndo conhecida.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as adma
indicadas, acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por
unanimidade, Nndo conhecer do pedido. Os Srs. Minidros Ribero Dantas, Jod 1lan Paciornik,
Fdix Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Minisro Relator.

Bradilia(DF), 13 de junho de 2017(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator



A

o
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 394.136 - M G (2017/0070755-6)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: GLAUCO MURAD MACEDO EOUTRO

: GLAUCO MURAD MACEDO E OUTRO(S) - MG107331

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: ALEANDRO RODRIGO DE BARROS (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Tratase de habeas corpus subdtitutivo de recurso proprio, com pedido
liminar, impetrado em beneficio de ALEANDRO RODRIGO DE BARROS contra 0 acérdéo
proferido pelo Tribund de Judica do Estado de Minas Gerais que denegou a ordem no
julgamento do HC n. 1.0000.17.003221-3/000.

O paciente, preso preventivamente em 18 de novembro de 2016, fo

denunciado, juntamente com outros 9 corréus, pea supodta infringénda aos arts. 33, caput, e
35 c/c art. 40, V, todos da Lé n. 11.343/2006 (dentncia as e-STJ fls. 47/56)

Irresgnada com a prisio cautelar, a defesa impetrou habeas corpus perante

o Tribund de origem. A ordem, contudo, fo denegada, recebendo o acorddo a seguinte

ementa (e-STJfl. 24):

HABEAS CORPUS - TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIA(;AO PARA
O TRAFICO - NEGATIVA DE AUTORIA - IMPOSS BILIDADE DE
ANALISE NESTA VIA - PRISAO PREVENTIVA - REVOGACAO -
IMPOSSBILIDADE - PRESSUPOSTOS E REQUISTOS DO
ARTIGO 312 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL PRESENTES -
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS - INSUFICIENCIA-
DESPROPORCIONALIDADE DA PRISAO PREVENTIVA NAO
CONSTATADA - MOMENTO PROCESSUAL INADEQUADO -
APLICACAO DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS -
INVIABILIDADE - CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. A negativa de autoria e 0s argumentos de
inocéncia pressupdem analise de mérito e necessaria incursao
probatéria, o que é invidvel na via estreita. Evidenciada a
gravidade concreta do crime em tese cometido, diante da
guantidade dos entorpecentes apreendidos, bem como de indicios
do envolvimento do paciente com uma organizagdo Criminosa,
mostra-se necessaria a continuidade da segregacao provisoria para
0 bem da ordem publica. Eventuais condigdes subjetivas favoraveis
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do paciente, tais como primariedade, bons antecedentes, trabalho
licito e residéncia lixa, por s s0s, ndo obstam a decretacdo da
prisdo provisoria. E incabivel a alegacio de que a prisdo
preventiva afronta o principio da proporcionalidade, pois cabera
ao juizo de primeira instancia, no momento oportuno, apés a
andlise de todas as provas, julgar a causa e, em caso de
condenacdo, dosar a pena, fixar o regime de cumprimento e
substituir a pena corporal por pena alternativa, o que € inviavel na
via estreita do writ.

Nas razoes do presente mandamus, a defesa dega a inidoneidade dos
fundamentos utilizados para a decretacéo da prisdo preventivado paciente, em razéo dedta ter
sdo mantida com base na gravidade abstrata do ddlito.

Sugtenta, ainda, estarem ausentes 0s pressupostos legas autorizadores da
medida cautelar extrema, previstos no art. 312 do Codigo de Processo Pend.

Argumenta, também, ser o paciente primé&io, dém de posxir bons
antecedentes, residénciafixae ocupaco licita, como trabahador rurd.

Aduz, por fim, a desproporciondidade da priséo cautelar, tendo em vida
que, em caso de eventud condenacdo, o paciente faria jus a regime prisond Menos gravoso

do que o regime fechado.

Pugna pelarevogacdo da priséo preventiva do paciente, com a expedicéo do
respectivo avara de soltura

A liminer foi indeferidaas e-STJ fls. 75/77.
Informagdes as e-STJ fls 83/142.

O Minigério Piblico Federd opinou pelo ndo conhecimento do writ, ou, no
mérito, por sua denegacdo (e-STJfls 146/151 e 152/157).

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 394.136 - M G (2017/0070755-6)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Acompanhando a orientacdo da Primeara Turma do Supremo Tribund
Federd, a jurisprudéncia desta Corte Superior firmou-se no sentido de que o habeas corpus
néo pode ser utilizado como subgtituto de recurso préprio, a fim de que ndo se desvirtue a
findidade dessa garantia condituciond, com a excegdo de quando a ilegdidade apontada é
flagrante, hipdtese em que se concede a ordem de dficio.

Nesse sentido, encontram-se, por exemplo, estes julgados. HC 313.318/RS,
Quinta Turma, Rd. Min. Fdix Fscher, jugamento em 7/5/2015, DJ de 21/5/2015; HC
321.436/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Asss Moura, julgado em 19/5/2015,
DJde 27/5/2015.

No entanto, nada impede que, de dficio, este Tribund Superior condtate a
exigéncia de ilegdidade flagrante, circungténcia que ora passo a examing.

Do que se extra dos autos, 0 Minigério Pdblico do Estado de Minas Gerais
ofereceu denlincia contra 0 paciente imputando-lhe a pratica dos ddlitos tipificados nos arts.
33, caput, e 35 c/c art. 40, V, todos da Le n. 11.343/2006.

In casu, a prisfo preventiva foi decretada nos seguintes termos (e-STJ fls
103/104):

Os provimentos pretendidos sdo pertinentes para assegurar 0O
resultado Util do processo, pois, conforme se apurou, '0S
denunciados contam com vultosos recursos financeiros a seu dispor
e variados contatos em outros estados da federagdo, o que lhes
garantiria a facilidade de fuga e ocultacdo dos érgédos integrantes
dos sistemas estatais de seguranca de aplicacdo da justica,
favorecendo a impunidade e desvirtuando as funcbes da eventual
reprimenda estatal imposta ao final do processo que é a prevencao
e areprovagdo do crime' (f. 379).

O Tribund de origem, por sua vez, a0 manter a segregacao, teceu as
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seguintes cons deragdes (e-STJ fls 24/29):

O paciente foi denunciado, juntamente com Thales da Slva Maria,
Delar José de Abreu Lopes Neto, Sylas de Paulo Maria, Wesley da
Slva Maria, Wenceslau da Slva Pinto, Vicente Reis Viana, Elivanio
Cassio Bitencourt, Anderson Francisco da Slva e Edina Marcia de
Souza Carrilho, pela suposta préatica dos crimes previstos nos
artigos 33 e 35 c/c o art. 40, V, todos da Lei 11.343/06 (trafico de
drogas e associacdo para o trafico majorados por terem sido
realizados entre estados).

A prisdo preventiva dos pacientes foi decretada, em 18/11/2016,
depois de pedido do Ministério Publico.

()

Segundo o0s documentos constantes dos autos, mediante
inter ceptacéo telefénica devidamente autorizada pelo juizo, o setor
de inteligéncia da Policia Civil apurou a existéncia de uma
organizagdo criminosa voltada para a aquisicdo, transporte,
ocultacdo, distribuicdo, fornecimento e venda de drogas na
comarca de Manhuacgu, nos seus distritos e nas cidades vizinhas,
bem como no nordeste de Minas Gerais e do Espirito Santo.

Conforme consta, os codenunciados Thales e Delar José seriam 0s
dirigentes da organizacdo, que age do seguinte modo: grande
guantidade de drogas € adquirida em Santa Gertrudes e Rio Claro,
SP, e transportada até Manhuacu, MG, onde € ocultada em um sitio
localizado na Zona Rural. A distribuicdo dos entorpecentes € feita
por Vicente Reis Viana, preso em flagrante delito em 24/10/16 por
guardar 672g de maconha e 213g de crack no sitio de seus
genitores.

Depois da chegada das drogas, Thales e Delar se encarregam de
negociar com traficantes da regido, dentre eles os corréus
Wenceslau e Sylas de Paulo, presos em flagrante em 06/10/16,
guando Sylas entregava 09 tabletes de maconha a Wenceslau em
troca de umveiculo Gol.

A associacao destinada ao trafico integrada pelo paciente e pelos
demais denunciados realiza vultosas transacOes financeiras por
meio das contas bancarias da denunciada Edina Marcia, e também
por meio de negociacbes de automoveis, que eram trocados por
drogas em Santa Gertrudes, SP.

Conforme a inicial acusatéria, o paciente e 0 denunciado Sylas
eram os encarregados de levar pessoalmente os veiculos até Santa
Gertrudes e |a troca-los por drogas. As negociacOes eram feitas por
Thales e Delar com o denunciado Elivanio, que recebe a droga do
denunciado Anderson (conhecido traficante do estado de Sao
Paulo).
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E possivel, portanto, extrair dos elementos de informac&o juntados
gue ha prova da materialidade delitiva e indicios suficientes da
autoria.

O periculum in libertatis também é inquestionavel e, ao contrario do
gue alega o impetrante, ndo se verifica, neste momento, nenhuma
ilegalidade a ensgjar a soltura do paciente, pois a decisao
combatida esta devidamente fundamentada na gravidade concreta
do ddito e na periculosidade do paciente, demonstrada pelos
indicios de sua participacdo em organizagdo criminosa voltada ao
trafico de drogas entre estados da Federacéo (fls. 40 e v° e 56/59).

Assim, verifico que a prisdo preventiva do paciente € necessaria
para a garantia da ordem publica.

Cumpre veificar se 0 carcere preventivo fo decretado em afronta aos
requiditos do art. 312 do Codigo de Processo Pend e sem fundamentagéo idnea, como aduz

0 presente habeas corpus.

Ora, € da jurigorudéncia patria a impossbilidade de se recolher dguém ao
carcere se inexidentes 0s pressupostos autorizadores da medida extrema, previsos na
legidacdo processua pend.

No ordenamento juridico vigente, a liberdade € a regra. A prisdo antes do
tréngto em julgado, cabive excepciond mente e apenas quando concretamente comprovada a
exigéncda do periculum libertatis, deve vir sempre baseada em fundamentacZo concreta, néo

€m meras conjecturas.

Note-se anda que a priso preventiva se trata propriamente de uma priséo
provisiria; dela se exige venha sempre fundamentada, uma vez que Ninguém sera preso sendo
por ordem escrita e fundamentada de autoridade judidaia competente (Condtituicdo da
Replblica, art. 5°, indso LXI). Mormente porque a fundamentac@o das decisies do Poder
Judici&rio € condicéo absoluta de sua vaidade (CRFB, art. 93, indso 1X).

Depreende-se, contudo, que, no caso em comento, 0 decreto de priséo
cautdar encontra-se devidamente fundamentado, td qud exige a legidacio vigente. Foram
regularmente tecidos argumentos idéneos e sufidentes ap carcere provisorio do paciente na

decisdo e no acordao transcritos.
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Como vido, as ingéncias ordin&rias se basearam em eementos concretos
que demongtram a necess dade da custddia, sobretudo o fato de 0 paciente integrar complexa
organizacéo voltada para o tréfico interestadud de entorpecentes, tendo sido gpreendido com

um de seus membros 6729 de maconha e 2139 de crack.

Por outro lado, 0 grupo integrado, em tese, pelo paciente, goresentava
estrutura ordenada e com divisio de tarefas, sendo sua a incumbénda de trangportar veiculos

que seriam pogteriormente trocados por drogas.

Resdtam, anda, as indéncias ordinaias as wultosas transacfes
financeiras efetuadas peo bando, de modo que a prisio de seus membros se mostra
necessaria tanto para garantir a aplicacdo da leé pend, quanto como forma de interromper as
atividadesilidtes

Cabe mencionar que a jurigorudéncia desta Corte € assente no sentido de
que e judifica a decretacdo de prisio de membros de organizacéo criminosa como formade

interromper suas dividades. Nesse sentido, confiram-se aguns precedentes:

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO
AO RECURSD ORDINARIO. IMPOSSBILIDADE. FURTO
QUALIFICADO PELO ABUSO DE CONFIANCA. FORMACAO DE
QUADRILHA. PRISAO PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA DE
PROVAS DO VINCULO ESTAVEL E PERMANENTE ENTRE OS
SUPOSTOS INTEGRANTES DO BANDO E
DESPROPORCIONALIDADE DA CONSTRICAO. QUESTOES NAO
EXAMINADAS NO ARESTO COMBATIDO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. CIRCUNSTANCIAS DOS DELITOS SUBTRACAO E
ABATE CLANDESTINO DE GADO. NOTICIAS DE
HABITUALIDADE NA PRATICA CRIMINOSA. NECESS DADE DE
INTERRUPCAO DA ATUACAO DO GRUPO CRIMINOSO.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CUSTODIA JUSTIFICADA E
NECESSARIA. CONDICOES  PESSOAIS  FAVORAVEIS
IRRELEVANCIA. COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA. WRIT
NAO CONHECIDO.

()

3. N@o h& coacdo na manutencdo da prisdo preventiva quando
demonstrado, com base em fatores concretos, que se mostra
necessaria, para diminuir ou interromper a atuacdo dos integrantes



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

da associagao criminosa, pois hé sérios riscos das atividades ilicitas
serem retomadas com a soltura.

4. Caso em gue o paciente € acusado de ter se associado aos outros
sete réus, de forma estavel e permanente, com a finalidade de
cometer diversos furtos de gado na regido, sendo certo que,
aproveitando-se da sua condicdo de funcionario de uma fazenda,
subtraiu cerca de 70 (setenta) semoventes do seu empregador,
avaliados em R$ 102.300,00 (cento e dois mil e trezentos reais), 0s
quais foram repassados aos demais denunciados, que eram 0s
responsaveis pelo transporte, abate clandestino e intermediacéo na
venda da carne para agougues da cidade.

5. Condic¢les pessoais favoraveis ndo tem, em principio, o condao
de revogar a prisdo cautelar, se ha nos autos elementos suficientes
a demonstrar a sua necessidade.

6. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 329.806/MS, Rel. Minigtro
JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em 5/11/2015, DJe 13/11/2015).

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. OPERACAO DELIVERY. ORGANIZACAO CRIMINOSA.
CONTRABANDO. FALSFICACAO DE DOCUMENTO PUBLICO.
USO DE DOCUMENTO FALSO. OPERACAO DELIVERY.
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MEDIDAS CAUTELARES
INAPLICABILIDADE. RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

()

VI - " A necessidade de se interromper ou diminuir a atuacdo de
integrantes de organiza¢éo criminosa, enquadra-se no conceito de
garantia da ordem publica, congtituindo fundamentacdo cautelar
idénea e suficiente para a prisao preventiva” (HC n. 95.024/SP,
Primeira Turma, Rel. Min. Carmen Lucia, DJe de 20/2/2009).

VIl - CondigBes pessoais favoraveis, tais como primariedade,
ocupacéo licita e residéncia fixa, ndo tém o condao de, por s sés,
garantirem ao recorrente a revogacao da prisdo preventiva se ha
nos autos elementos hdbeis a recomendar a manutencdo de sua
custodia cautelar, o que ocorre na hipétese.

VIII - Nao é cabivel a aplicacao das medidas cautelares alternativas
a prisdo, in casu, haja vista estarem presentes 0s requisitos para a
decretacdo da prisdo preventiva, consoante determina o art. 282, §
6°, do Codigo de Processo Penal.

Recurso ordinario desprovido. (RHC 61.221/PR, Rdl. Minigtro FELIX
FISCHER, Quinta Turma, julgado em 15/10/2015, DJe 6/11/2015).
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Por outro lado, convém consignar que o entendimento desta Corte € assente
no sentido de que, estando presentes os requistos autorizadores da segregacéo preventiva,
eventuals condi¢ies pessoais favoravels ndo sdo auficientes para afastala

Nesse sentido, trago a colacéo dguns precedentes:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES ENVOLVIMENTO DE MENOR. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. CIRCUNSTANCIAS
DO DELITO. VARIEDADE, NATUREZA E QUANTIDADE DE
DROGA ENCONTRADA. APREENSAO DE OBJETOS UTILIZADOS
NO PREPARO E DISSEMINACAO DE DROGAS. RISCO DE
CONTINUIDADE NO COMERCIO ILICITO. PERICULOSDADE
SOCIAL. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CUSTODIA
FUNDAMENTADA E NECESSARIA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS  IRRELEVANCIA. COACAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA. RECLAMO IMPROVIDO.

1. Nao ha ilegalidade na manutencéo da prisao preventiva quando
demonstrado, com base em fatores concretos, que a medida se
mostra necessaria, dada a forma como ocorrido o delito, indicativa
de envolvimento mais profundo coma nar cotraficancia.

2. A variedade - cocaina e maconha -, a natureza mais nociva da
primeira substancia citada e a quantidade de material téxico
apreendido, somadas ao envolvimento de um adolescente na
conduta criminosa, bem como a localizacdo de objetos comumente
utilizados no preparo e disseminacdo de drogas, sdo circunstancias
gue indicam a periculosidade social do recorrente e o risco de
continuidade na pratica criminosa, caso libertado, autorizando a
preventiva.

3. Condicdes pessoais favoraveis ndo tem, em principio, o condao
de, isoladamente, revogar a prisdo cautelar, se ha nos autos
elementos suficientes a demonstrar a sua necessidade.

4. Recurso ordinario improvido. (RHC 65595/MG, Rel. Minigtro
JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em 17/12/2015, DJe
02/02/2016).

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES
RELAXAMENTO DA PRISAO EM FLAGRANTE. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. NEGATIVA DA AUTORIA. NECESSDADE DE
INCURSAO FATICO-PROBATORIA. INADMISSIBILIDADE NA VIA
ELEITA. REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA.
IMPOSSIBILIDADE. FUNDAMENTACAO IDONEA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. PERICULOSIDADE CONCRETA DO
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PACIENTE. EXISTENCIA DE CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS NAO IMPEDE A DECRETACAO DA CUSTODIA
CAUTELAR AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. ORDEM
DENEGADA.

- Nao houve pronunciamento do Tribunal a quo quanto a
legalidade da prisdo em flagrante, o que impede a apreciacéo da
matéria por esta Corte Superior, sob pena de incorrer-se em
indevida supressdo de instancia.

- Resta incabivel na via estreita do habeas corpus o enfrentamento
da alegacéo de auséncia de indicios quanto a autoria delitiva,
tendo emvista a necessaria incursao fatico-probatoria, inadmissivel
na via eleita.

- Esta Corte Superior tem entendimento pacifico de que a custédia
cautelar possui hatureza excepcional, somente sendo possivel sua
imposicdo ou manutengdo quando demonstrado, em deciséo
devidamente motivada, o preenchimento dos pressupostos previstos
no art. 312 do Cédigo de Processo Penal - CPP.

- Na hipotese dos autos estédo presentes elementos concretos a
justificar a imposicdo da segregacéao antecipada, uma vez que as
instancias ordinarias, soberanas na analise dos fatos, entenderam
gue restou demonstrada a periculosidade concreta do paciente,
tendo o Magistrado de primeiro grau destacado a natureza, a
variedade e a quantidade de droga apreendida - 753,03 gramas de
cocaina, 457,62 gramas de crack e 1051,71 gramas de maconha - e
0s apetrechos encontrados com o acusado, 0 que sugere risco ao
meio social, recomendando a sua custédia cautelar para garantia
da ordem publica.

- O entendimento do Superior Tribunal de Justica € firme no sentido
de que a presenca de condi¢cbes pessoais favoraveis, como
primariedade, domicilio certo e emprego licito, ndo impede a
decretacdo da prisdo cautelar, notadamente se ha nos autos
elementos suficientes para justificar a segregacéo preventiva.

Ordem denegada. (HC 340.956/SP, Re. Minigro ERICSON
MARANHO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP),
Sexta Turma, julgado em 17/12/2015, D Je 04/02/2016).

De outro vértice, ndo prospera a assertiva de que a custédia cautelar €
desproporcional a futura pena do paciente, pois SO a conclusdo da instrucdo criminal
srd capaz de revelar qual sera a pena adequada e o regime ideal para 0 seu
cumprimento, sendo invidvel essa discussio nesta acdo de Habeas Corpus (HC n.
187.669/BA, Reator Minisro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Quinta Turma, julgado
em 24/5/2011, DJe 27/6/2011).



)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus.

E como voto.

Minigro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
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Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
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CORREU : SYLASDEPAULO MARIA
CORREU : WESLEY DA SILVA MARIA
CORREU : WENCESLAU DA SILVA PINTO
CORREU : VICENTE REISVIANA
CORREU : ELIVANIO CASSIO BITENCOURT
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



