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ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. VANTAGEM RECEBIDA
POR FORCA DE LIMINAR POSTERIORMENTE REVOGADA.
DEVOLUCAO. TERMO INICIAL DO PRAZO PRESCRICIONAL.
TRANSITO EM JULGADO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADA.

1. O STJ entende que o direito da Administragéo Publica de efetuar o desconto
dos servidores e dos titulares de beneficios previdenciaios de vaores
indevidamente pagos por forca de decisdo judicd precaria, posteriormente
revogada, deve ser exercido no prazo de 5 (cinco) anos, nos termos do art. 54 da
Le 9.784/99, contados da data do trénsito em julgado da decisdo que julgou
improcedente o pedido.

2. Recurso Especia nédo provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 recurso, nos temos do voto do(@ Sr(a).
Minigro(@)-Rdaor(a).” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques,
Assusate Maga hées (Presidente) e Francisco Falcéo votaram com o Sr. Minidro Relator.”

Bradilia, 18 de maio de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator):
Trata-se de Recurso Espedid interposto pela Unido, com fundamento no art.

105, 111, "d', da CF, contra acdrdéo do Tribund Regiond Federal da 42 Regido cujaementa é
aseguinte (fl. 706, e-STJ):

e-STJ).

ADMINISTRATIVO. PREVIDENCIARIO. VALORES
RECEBIDOS POR FORCA DE ANTECI PAQAO DE TUTELA
POSTERIORMENTE CASSADA. RESSARCIMENTO AO ERARIO.
PRESCRICAO. PRAZO QUINQUENAL. OCORRENCIA.

1. Aplicavd a norma do art. 1° do Decreto n° 20.910/32, que
estabel ece prazo prescriciona de cinco anos, contados da data do ato ou do fato
do qua se originaram, para a cobranca de créditos contra a Fazenda Federal,
Estadual ou Municipd levando em conta o principio da isonomia em relacéo a
posshilidade de cobranca de créditos contra e em favor da Administracdo
Publica.

2. A contagem do prazo prescriciond iniciou com o transito em
julgado da acdo que reconheceu indevida a revisdo da aposentadoria do réu, pois
a partir daguee momento a Administracdo jA poderia ter procedido ao
cancelamento do beneficio peo Regime Edtatutario e reativado o beneficio
previdenciario do réu junto ao Regime Gera de Previdéncia Socid.

3. A iné&cia adminigrativa ndo pode aproveitar a Unido e
prejudicar o réu, ndo tendo o conddo de interromper 0 curso da prescricao.

4. Provimento da apelacéo.

Os Embargos de Declaracdo opostos foram desprovidos (fls. 763 e 793,

Nas razbes do gpdo especid, a Unido dega, prdiminarmente, violacdo dos

arts. 535, I, CPC/1973 (art. 1.022, | e ll, do CPC/2015), a0 agumento:

Dentre os argumentos suscitados pela Unido, foi suscitada a
inexisténcia da prescricéo, uma vez que a intimagdo da Unido do trénsto em
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julgado ocorreu 24/02/2010 (Evento 01-OUT11- fl.23), tendo a acédo sdo gjuizada

em 28/11/2014.

Assm, ainda que persista o entendimento desse egrégio Tribuna
guanto a incidéncia da prescricéo quinquend (Decreto 20.910/32), esta néo teria

se configurado posto que o termo a quo para a pretensao ressarcitoria da Unido é

da data da sua intimacdo da deciséo do STF que transitou em julgado (quando a

Unido teve ciéncia do transito em julgado) e ndo da data em que consta a certidao

de transito em julgado, in casu, 16/11/2009 (fl. 808, e-STJ).

No ménito, defende a ndo incidéncia do art. 1° do Decreto 20.910/1932 e a
golicabilidade do art. 46 da Le 8.112/1990.

Afirma que "a Adminidracdo efetuou 0s pagamentos em questéo em
cumprimento a ordem judicid de natureza provisoria posteriormente revogada/cassada, ou
sgja, 0s bendfidiaios tinham ciéncia do carater precario dos vaores recebidos. Assm, ndo se
pode degar a exigénciade boa-fé dos mesmos' (fl. 821, e-STJ).

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator):

Os autos foram recebidos neste Gabinete em 1°.2.2017.

Congtato que ndo se configura a ofensa ao art. 535 do Cadigo de Processo
Civil, umavez que o Tribund de origem julgou integramente a lide e solucionou a controvérsa,
ta como lhefal apresentada.

No mérito, o Tribund de origem assentou (fl. 704/e-STJ):

Dessa forma, em que pese meu entendimento de que inexiste
ilegdidade na cobranca de verbas recebidas por forca de decisdo judicd em
tutela provisdria, onde o cardter prec&io dos valores acancados ja era de
conhecimento da parte tutelada, no presente caso ha de ser reconhecida a
prescricao da pretensdo autoral, pois a agdo fol guizada somente em 28-11-2014,
ou sga, quando ja ultrapassado o prazo quinquend estabelecido no artigo 1° do
Decreto n° 20.910/32.

Extrai-se do excerto acdma que o decisum objurgado esta de acordo com o
entendimento desta Corte Superior, de que o dirgto de a Administracéo Plblica efetuar o
desconto de servidores ou de titulares de beneficio previdenci&io de vaores indevidamente
pagos por forca de decisdo judicd precaria, poseriormente revogada, deve ser exercido no
prazo de 5 (cinco) anos, nos termos do art. 54 da La 9.784/99, contados da data do trangto
em julgado da decisdo que julgou improcedente o pedido.

A propdgto:

SERVIDOR PUBLICO. VANTAGEM RECEBIDA POR
FORCA DE LIMINAR CONCEDIDA EM MANDADO DE SEGURANCA
CUJA ORDEM FOI DENEGADA. DEVOLUCAO MEDIANTE DESCONTO
NO CONTRACHEQUE DO SERVIDOR. DECADENCIA DO DIREITO DA
ADMINISTRA(;AO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADA.

1. O STJ entende que o direito da Administracdo Publica de
efetuar o desconto no contracheque dos servidores de vaores indevidamente
pagos por forca de decisdo judicid precéria, posteriormente revogada, deve ser
exercido no prazo de 5 (cinco) anos, nos termos do art. 54 da Le 9.784/99,
contados da data do transito em julgado da decisdo que julgou improcedente o
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pedido.

2. Se a decisao denegatoria transtou em julgado em maio de 2000,
por certo a Administracdo Publica deveria ter pleiteado a restituicdo dos valores
pagos indevidamente até maio do ano de 2005, 0 que ndo ocorreu.

3. A discrepancia entre julgados deve ser comprovada, cabendo a
guem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os
casos confrontados, com indicacdo da smilitude fatica e juridicaentre eles.

4. Agravo Regimental n&o provido.

(AgRg no REsp 1395339/SC, Red. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 20/06/2014).

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. SERVIDOR PUBLICO. ADMINISTRACAO PUBLICA.
PODER DE AUTOTUTELA. VALORES PAGOS A SERVIDORES POR
FORCA DE LIMINAR, POSTERIORMENTE CASSADA. RESTITUICAO.
PRAZO DECADENCIAL DE CINCO ANOS. ART. 54 DA LEI 9.784/99.
APLICABILIDADE. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. O direito de a Administracdo Publica efetuar o desconto
no contracheque dos servidores de valores indevidamente pagos por
forca de decisdo judicial precaria, posteriormente revogada, deve ser
exercido no prazo de 5 (cinco) anos, nos termos do art. 54 da Lel
9.784/99, contados da data do transito em julgado da decisdo que julgou
improcedente o pedido.

2. HipGtese em que a Administracdo buscou o ressarcimento do
erario no ano de 2008, quando ja ultrapassados mais de 5 (cinco) anos do trangito
em julgado da decisdo que julgou improcedente o pedido formulado em favor dos
servidores subgtituidos, ocorrido em 2001.

3. A "(...) perda da possihilidade de a Administragdo prover sobre
dada matéria em decorréncia do transcurso do prazo dentro do qua poderia se
manifetar ndo se assameha a prescricdo. (...) Tratase, pura e Smplesmente,
da omissio do tempedivo exercicio da propria pretensdo subdtantiva (ndo
adjetiva) da Administrac@o, igo €, de seu dever-poder; logo, 0 que esdtara em
pauta, in casu, € 0 hdo-exercicio, a bom tempo, do que corresponderia, No
Direito Privado, ao proprio exercicio do direito. Donde, configura-se Stuacéo
de decadéncia, antes que de prescricdo” (MELLO, Cdso Antonio Bandeirade.
In "Curso de Dirdto Adminigriva®’, 252 ed., Sdo Paulo; Maheiros, 2007, pp.
1.031/1.032).

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AgRg no Ag 1315175/DF, Rel. Minisro ARNALDO
ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/06/2011, DJe
28/06/2011, grife).

Diante do exposto, nego provimento ao Recur so Especial.

E como voto.
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JULGADO: 18/05/2017

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor

Pdblico Civil - Reajustes de Remuneragdo, Proventos ou Pensdo

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)

Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques, Assusete Magahdes

(Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



