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RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

EMBARGANTE : ELLO-PUMA DISTRIBUIDORA DE PETROLEO LTDA

ADVOGADO : ANTONIO CARLOS FERREIRA DE SOUZA JUNIOR -
PEO27646

EMBARGADO : ESTADO DE PERNAMBUCO
PROCURADOR : FERNANDA BRAGA MARANHAO E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OFENSA AO
ART. 1022 DO CPC/2015 NAO CONFIGURADA. REDISCUSSAO DA
MATERIA DE MERITO. IMPOSSIBILIDADE.

1. A controvérsia posta nos autos foi decidida de forma estreme de dividas, néo
havendo falar em omisséo, contradi¢cdo ou obscuridade.

2. Estdo ausentes as hipdteses previstas no art. 1.022 do CPC/2015, uma vez que
houve solucdo integrd da controvérsia, com fundamentacéo suficiente.

3. Como consignado no aresto hogtilizado, mesmo que superado o Obice da fata
de prequestionamento, ndo se poderia conhecer da irresignacdo, ante o Obice da
Simula 7/STJ, conforme as razdes anteriormente alinhavadas.

4. Ndo ha omissio quanto a interposicdo do recurso pela alineac' do permissvo
condtituciond, pois, consoante a jurisprudéncia do STJ, fica prejudicada a andise
da divergéncia jurisprudencia quando a tese sustentada esbarra em 6bice sumular
a0 se examinar 0 Recurso Especid pela dinea "d' do art, 105, Ill, da
Congtituicdo Federal.

5. Embargos de Declaracéo rejeitados.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, rgeitou os embargos de declaragdo, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minigro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques,
Assusete Maga hées (Presidente) e Francisco Facéo votaram com 0 Sr. Minigtro Relator.”

Brasilia, 13 de junho de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

EMBARGANTE : ELLO-PUMA DISTRIBUIDORA DE PETROLEO LTDA

ADVOGADO

: ANTONIO CARLOS FERREIRA DE SOUZA JUNIOR -
PEQ027646

EMBARGADO : ESTADO DE PERNAMBUCO
PROCURADOR : FERNANDA BRAGA MARANHAO E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Trata-se

de Embargos de Declaragco opostos contra acordéo ementado nestes termos

PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA
IMPETRADO CONTRA LEI EM TESE. PEDIDO DE DECLARA(;AO DE
INCONSTITUCIONALIDADE. INVIABILIDADE. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO SUMULA 282/STF. JULGAMENTO EXTRA
PETITA. ANALISE. IMPOSSIBILIDADE. OBICE DA SUMULA 7.

1. A recorrente aduz que houve maferimento dos arts. 1°da Le
12.016/2009 e 128, 165, 292, 458 e 460 do CPC/1973. No entanto, percebo que
ndo houve prequestionamento da matéria nas ingténcias inferiores, pois 0s
dispositivos legais tidos por violados ndo foram andisados e decididos peo 6rgdo
julgador. Incide, na espécie, por andogia, o dbice da Simula 282/STF. "E
inadmissivel 0 recurso extraordinario, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida,
a questdo federal suscitada.”

2. Ainda que superado o Obice da fata de preguestionamento,
destaca-se que a Corte de origem afirmou que "resta induvidoso que a parte
postula declaragdo de incongtituciondidade de uma norma por via equivocada'.

3. Conforme entendimento do Superior Tribund de Justica, "E
incabivel mandado de seguranca que tem como pedido auténomo a declaracéo de
incongtitucionaidade de norma, por se caracterizar mandado de seguranga contra
lé em tesg" (RMS 31412/RJ, Rel. Minisro S&gio Kukina, Primeira Turma,
julgado em 23/2/2016, DJe 29/2/2016).

4. Iniciar qualquer juizo vaorativo a fim de adotar poscionamento
diginto do acancado pela Corte a quo, para acolher a tese da recorrente,
excederia as razbes colacionadas no aresto impugnado, implicando revolvimento
do contexto fético-probatério dos autos, 0 que € vedado em Recurso Especid,
ante o disposto na Simula 7/STJ.

5. Recurso Especid do qual ndo se conhece.

A parte embargante dega que 0 decisum padece de erros maerias € omissoes,

por entender: a) o Tribund de origem se manifestou expressamente sobre a questéo juridica

posta em Recurso Especid; b) néo ha necessidade de reapreciacéo de provas, umavez que a
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questéo féicaredevante para 0 dedinde da causa € incontroversa, conforme se infere da letura
do acorddo recorrido; €) ndo se andisou a aventada divergéncia jurisprudencid.

Por fim, requer o conhecimento e o provimento dos presentes Embargos, com
efatosinfringentes, para saneamento das omissdes gpontadas.

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 10.5.2017.

Os Embargos de Declaracdo ndo merecem prosperar, umavez gue ausentes os
vidos ligados no art. 1.022 do CPC/2015. A controversa fo decidida de forma estreme de
dividas, néo havendo fdar em omisso, contradicéo ou obscuridade.

Em Recurso Especid, a recorrente degou, dém de divergénda jurisprudencid,
violagdo dos arts. 1° da Lea 12.016/2009 e 128, 165, 292, 458 e 460 do CPC/1973, pois
“(...) a decisdo questionada subverteu o pedido objeto do MS, considerando que 0 que havia
ddo pleteado, a findidede da impetracép, seia a declaagdo autbhoma da
incondtituciondidade’.

Apesar dairresgnacéo posta nos autos, esta Turma, por unanimidade, conduiu:
a) ausénda de preguestionamento. Obice da Simula 282/STF; b) O STJ entende que "E
incabivd mandado de seguranca que tem como pedido autbnomo a declaracdo de
incondituciondidade de norma, por se caracterizar mandado de seguranca contra ld em tese”;
c) tendo em vida que a Corte de origem asseverou que "resta induvidoso que a parte postula
declaracd@ de inconditucdondidade de uma norma por via equivocadd', a adocdo de
poscionamento disinto, para acolher a tese da recorrente, excederia as razdes colacionadas
no aresto impugnado, implicando revolvimento do contexto fético-probatdrio dos autos, o0 que
€ vedado em Recurso Especid, ante o disposto na Simula 7/ST.J.

E importante destacar que, mesmo que superado o Obice da fdta de
prequestionamento, ndo se poderia conhecer da irresignacao, ante o ébice da SImula 7/STJ,
conforme as razdes anteriormente ainhavadas.

Por fim, ressdto que ndo ha omissio quanto & interposicéo do recurso pea
dinea "C' do permissvo condituciond, pois, consoante a jurisprudéncia do STJ, fica
prejudicada a andise da divergénda jurisprudencid quando a tese sustentada esbarra em 6Gbice
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sumular ao se examinar 0 Recurso Especid peladinea™d’ do art. 105, 111, da CF/88.
A proposito:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAC}AO
RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. VIOLA(;AO AO ART. 535
DO CPC. INOCORRENCIA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 356/STF. FUNDAMENTO DO ACORDAO RECORRIDO NAO
ATACADO. SUMULA 283/STF. NAO-CONHECIMENTO DO RECURSO
PELA ALINEA A. DISSIDIO PRETORIANO PREJUDICADO.

()

5. Resta prgudicada a andise da divergéncia jurisprudencia
guando a tese sustentada esbarra em obice sumular quando do exame do recurso
especia pelaaineaa do permissivo congtitucional.

6. Agravo regimental a que se nega provimento. (EDcl no AgRg
nos EDcl nos EDcl no AREsp 484.728/PE, Rel. Minidro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/02/2015, DJe 03/03/2015)

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. CONTRIBUICAO COMPULSORIA PARA A SAUDE.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. ALEGACOES GENERICAS. SUMULA
284/STF. FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO
EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAIS. NAO INTERPOSICAO DE
RECURSO EXTRAORDINARIO. SUMULA 126/STJ. ANALISE DA
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA ANTE O OBICE
SUMULAR.

(..)

3. Prgudicada a andise da divergéncia jurisprudencid quando a
tese sustentada esbarra em ébice sumular quando do exame do Recurso Especia
pelaainea"d' do permissvo congtitucional.

4. Agravo Regimentd ndo provido. (AgRg no REsp 1472530/RS,
Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
16/10/2014, DJe 31/10/2014)

Dessa forma, sdiento que estdo ausentes as hipdteses previdas no art. 1.022
do CPC/2015, umavez que houve solucdo integrd da controvérsia, com fundamento sufidiente
e que os Embargos Dedlaratdrios ndo congtituem indrumento adequado para a rediscusséo da

matériade mérito.

Diante do exposto, r g eito os Embar gos de Declar agéo, com a adverténcia

de que a reiteracdo sera consderada expediente protelatério sujeito a multa prevista
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noartigo 1.026, 8 22, do Codigo de Processo Civil.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA

EDcl no
Numero Registro: 2016/0330124-0 REsp 1.651.098 / PE
Numeros Origem: 00304858320108170001 396091800
PAUTA: 13/06/2017 JULGADO: 13/06/2017
Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN
Presidente da Sesséo

Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS SIMOES MARTINS SOARES

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : ELLO-PUMA DISTRIBUIDORA DE PETROLEO LTDA
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS FERREIRA DE SOUZA JUNIOR - PE027646
RECORRIDO : ESTADO DE PERNAMBUCO
PROCURADOR : FERNANDA BRAGA MARANHAO EOQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - ICMS - Imposto sobre Circulagio de Mercadorias

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE . ELLO-PUMA DISTRIBUIDORA DE PETROLEO LTDA
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS FERREIRA DE SOUZA JUNIOR - PE027646
EMBARGADO : ESTADO DE PERNAMBUCO
PROCURADOR : FERNANDA BRAGA MARANHAO E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaragdo, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques, Assusete Magahdes
(Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



