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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°490.258 - RJ (2014/0064204-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

. MINISTRO SERGIO KUKINA
: COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS- CEDAE
: LEONARDO MORAES DE MIRANDA

LUIZ CARLOS GULLO DI MARCO
RENATO LUIZ GAMA DE VASCONCELLOS E OUTRO(S)

: NILTON DE OLIVEIRA CAMPOS
: EDSON WANDER BRAGA BRANCO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL. VIOLA(;AO DO ART. 535 DO CPC. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF. CRITERIO DE
COBRANCA DA TARIFA DE AGUA. ANALISE DE LEI LOCAL.
INCABIVEL. SUMULA 280/STF-. DANOS MORAIS.
COMPROVAGAO. REVISAO DO VALOR DA INDENIZACAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. N&o ocorreu ofensa ao art. 535 do CPC, na medida em que o Tribund
de origem dirimiu, fundamentadamente, as questbes que |he foram
submetidas, apreciando integramente a controvérsia posta nos presentes
autos.

2. As matérias pertinentes aos arts. 6° da Lei n° 8.987/95; 30, IIl e 1V,
da Le n°11.445/07; 81, |11, do CDC; e 18, § 1° da Le r° 6.528/78 ndo
foram apreciadas pela insténcia judicante de origem, tampouco foram
suscitadas nos embargos declaratérios opostos perante a Corte local.
Portanto, ante a falta do necessario prequestionamento, incide o dbice da
Simula 282/STF-.

3. Quanto a legdidade ou ndo do critério de cobranca da tarifa de égua,
0 exame da controvérsia, tal como enfrentada pelas insténcias ordinarias,
exigiia a andise de digpostivos de legidacdo locd, pretenséo
insuscetivel de ser apreciada em recurso especia, conforme a Simula
280/STF-.

4. O Tribund a quo, com base no substrato fético-probatdrio dos autos,
entendeu que foram comprovados os danos morais alegados pela parte
autora, sendo que a revisio desse entendimento esbarra no ébice da
Simula 7/STJ.

5. A jurisprudéncia desta Corte admite, em carédter excepciond, que o
montante arbitrado a titulo de danos morais sgja adterado, caso se mostre
irrisdrio ou exorbitante, em clara afronta aos principios da razoabilidade e
da proporciondidade, o que ndo ocorreu no caso concreto.

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigos, rdlaados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da PRIMEIRA
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TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Minigros Ari Pargendler,
Armado Egeves Lima, Napoledo Nunes Maa Flho (Presdente) e Benedito Gongalves
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Bradilia (DF), 10 de junho de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
Rdator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°490.258 - RJ (2014/0064204-0)

RELATOR . MINISTRO SERGIO KUKINA
AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS- CEDAE
ADVOGADOS : LEONARDO MORAESDE MIRANDA

LUIZ CARLOS GULLO DI MARCO

RENATO LUIZ GAMA DE VASCONCELLOS E OUTRO(S)

AGRAVADO : NILTON DE OLIVEIRA CAMPOS
ADVOGADO : EDSON WANDER BRAGA BRANCO
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA: Tratase de agravo
regimental contra decisdo0 negou provimento ao agravo em recurso especial, sob 0s seguintes
fundamentos. (1) ndo houve a violagdo do art. 535 do CPC; (I1) incidéncia da Simula 282/STF;
(1) a andlise da legalidade do critério utilizado para a cobranca da tarifa de dgua demandaria
exame de le locd, o que é vedado pela Simula 280/STF; e (IV) constatar a inexisténcia de dano
mora, bem como a revisdo do quantum arbitrado a titulo de indenizacdo esbarraria na Simula
7ISTJ.

Inconformado, o agravante sustenta que: (1) o Tribund de origem ndo se
manifestou sobre os vicios indicados nos embargos de declaracao; (I1) € desnecessaria a andlise
de le loca para se examinar a ofensa ao art. 30 da Lei n° 11.445/07; (111) ndo se pretende
reexame de provas, mas, Sm, revaloracdo destas para se chegar a conclusdo de que o agravado
ndo experimentou danos morais; e (IV) é possive a reducdo da indenizagdo por danos morais

guando evidenciada a sua exorbitancia, como o caso dos autos.

E o rdatdrio.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°490.258 - RJ (2014/0064204-0)

VOTO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA (Réator): O inconformismo

N&0 merece prosperar.

Verificase, inicidmente, ndo ter ocorrido ofensa ao art. 535 do CPC, na medida
em que o Tribuna de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que Ihe foram submetidas,
apreciando integramente a controvérsia posta nos presentes autos. Ressalte-se que ndo se pode
confundir julgamento desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de prestacéo
jurisdiciond.

Por outro lado, a matéria pertinente aos arts. 6° da Le n°8.987/95, 30, 111 e IV, da
Lel n° 11.445/07, 81, 111, do CDC, 18, 8 1° da Le n° 6.528/78 néo foi apreciada pela instancia
judicante de origem, tampouco foo objeto dos embargos declaratdrios opostos para suprir
eventual omissdo. Portanto, ante a fata do necess&rio prequestionamento, incide o dbice da
Simula 282/STF.

Ademais, quanto a legalidade ou néo do critério de cobranca da tarifa de agua, o
exame da controvérsa, tal como enfrentada pelas insténcias ordinarias, exigiria a andise de
dispositivos de legidacdo loca (Lei Estadual n 3.915/02), pretensdo insuscetivel de ser apreciada
em recurso especia, conforme a SUmula 280/STF ("Por ofensa a direito local ndo cabe

recurso extraordinario.”).

Quanto a alegada inexisténcia de dano mora e a consequiente desobrigacdo de

indenizar, o Tribund a quo asseverou que (fls. 215/216):

O autor, ora agravado comprovou o fato constitutivo de seu direito
e aré, ora agravante, por sua vez, ndo comprovou a existéncia de
fato impeditivo, modificativo, ou extintivo do direito autoral, ou
seja, de que efetue a cobranca com base no hidrémetro.

Como se sabe, o fornecedor de servico responde pela reparacéao
dos danos a que der causa, independentemente da verificacéo de
culpa, ou seja, objetivamente, na forma do artigo 14, do CDC.
Nessa esteira também acertado o dano moral jA que o0 nao
fornecimento constante de agua afeta diretamente a sobrevivéncia
digna.
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Vé-se, dessa forma, que a ateracdo das conclusdes adotadas pela Corte de
origem, tal como colocada a questdo nas razdes recursais, demandaria, necessariamente, Novo
exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial,

conforme o dbice previsto na SUmula 7/STJ.

Iguamente, ndo é cabivel na via especia a revisdo do montante indenizatorio
fixado pela ingténcia de origem, ante a impossibilidade de andlise de fatos e provas, conforme a
referida SiUmula 7/STJ. Ressalte-se que a jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica admite,
em carater excepciona, que 0 quantum arbitrado sgja dterado, caso se mostre irrisorio ou
exorbitante, em clara afronta aos principios da razoabilidade e da proporciondidade. A parte
agravante, contudo, ndo demonstrou que o vador arbitrado (R$ 3.000,00 - trés mil reais), na

espécie, seria excessivo, de forma que o acérdéo recorrido deve ser mantido.

A proposito do tema, confiram-se 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL E  ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. OMISSAO. DANO
MORAL. VALOR DA INDENIZACAO. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA  7/STJ.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. O Tribunal a quo, soberano na analise do acervo
fatico-probatério dos autos, entendeu estar configurado o dano
moral em razdo do Obito causado por choque elétrico em
plataforma de estagdo de captacdo de agua. Revisar tal
entendimento demanda reavaliacdo de fatos e provas, o que €&
vedado, em recurso especial, ante o 6bice contido na Simula 7/STJ.
2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou o
entendimento de que a revisdo do valor a ser indenizado somente é
possivel qguando exorbitante ou irrisoria a importancia arbitrada, o
gue ndo € o caso dos autos.

3. Agravo regimental néo provido

(AgRg no AREsp 182.409/SC, Rd. Minisro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 9/4/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DIREITO DO CONSUMIDOR. FINANCIAMENTO DE VEICULO.
INADIMPLENCIA. DEVOLUCAO DO BEM. INFRACOES DE
TRANSTO. DEBITO. PRETENSAO DE CANCELAMENTO. DANOS
MORAIS. REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSS BILIDADE.
SUMULA 7/STJ. IMPROVIMENTO.

1.- A andlise da alegacdo recursal demandaria o reexame do
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Em face

E o voto.

conjunto fatico-probatério, obstado nesta instancia, conforme o
disposto na Simula 7/STJ.

2.- E possivel a intervenc&o desta Corte para reduzir ou aumentar o
valor indenizatério por dano moral apenas nos casos em que O
quantum arbitrado pelo Acordao recorrido se mostrar irrisorio ou
exorbitante, situacéo que nao se faz presente no caso emtela.

3.- O agravo nao trouxe nenhum argumento novo capaz de
modificar a conclusdo alvitrada, a qual se mantém por seus
proprios fundamentos.

4.- Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 147.212/RJ, Re. Minisgro SIDNElI BENETI,
TERCEIRA TURMA, DJe 31/5/12).

do exposto, nega-se provimento ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0064204-0 AREsp 490.258 / RJ
Nudmeros Origem: 00090329720108190026 201424551460 90329720108190026
EM MESA JULGADO: 10/06/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ANA BORGES COELHO SANTOS

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS EESGOTOS- CEDAE
ADVOGADOS : RENATO LUIZ GAMA DE VASCONCELLOS E OUTRO(S)

LEONARDO MORAES DE MIRANDA

LUIZ CARLOSGULLO DI MARCO
AGRAVADO : NILTON DE OLIVEIRA CAMPOS
ADVOGADO : EDSON WANDER BRAGA BRANCO

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Agua

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUASEESGOTOS- CEDAE
ADVOGADOS : RENATO LUIZ GAMA DE VASCONCELLOSE OUTRO(S)
LEONARDO MORAES DE MIRANDA
LUIZ CARLOSGULLO DI MARCO

AGRAVADO : NILTON DE OLIVEIRA CAMPOS
ADVOGADO : EDSON WANDER BRAGA BRANCO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ari Pargendler, Arnaldo Esteves Lima, Napoledo Nunes Maia Filho
(Presidente) e Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro Relator.



