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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 477.606 - CE (2014/0035044-6)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE . AUTO VIACAO FORTALEZA LTDA

ADVOGADOS : ANDRE SALQUEIROMELO
ANTONIO CLETO GOMES

AGRAVADO : INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
INTERES. . WS SEGURANCA LTDA

EMENTA

PREVIDENCIARIO. LEGITIMIDADE PASSIVA. PAGAMENTO DE
BENEFICIO DECORRENTE DE ACIDENTE. RESPONSABILIDADE DA
EMPRESA. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA
7ISTJ.

1. Em face da conclusdo do Tribund a quo de que ha responsabilidade da
empresa sobre 0 acidente de trabalho, uma vez que houve negligéncia, o
acolhimento do objeto recursal esbarra no obice da Simula 7/STJ: "A pretensdo
de smples reexame de prova ndo ensgja recurso especial”.

2. Agravo Regimenta ndo provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em gue sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticar "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo regimenta, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Rdator(a).” Os Srs. Minidras Mauro Campbdl Marques (Presidente), Assusete
Magahées e Humberto Martins votaram com 0 Sr. Minisro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Ministro Og Fernandes.

Bradilia, 13 de maio de 2014(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 477.606 - CE (2014/0035044-6)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : AUTO VIACAO FORTALEZA LTDA
ADVOGADOS : ANDRE SALQUEIROMELO

ANTONIO CLETO GOMES

AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
INTERES, : WS SEGURANCA LTDA

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO. HERMAN BENJAMIN (Reator): Cuidase

de Agravo Regimentd interposto contra decisdo que negou provimento ao Agravo por
inddénciada SImula 7/STJ.

Tuma

A parte agravante sustenta que

Restando reconhecida que a culpa peo acidente se deveu a
conduta da propria vitima, ndo havendo culpa ou dolo por parte da APELANTE,
nenhuma responsabilidade pode ser atribuida a esta em pagar ao INSS, como
equivocadamente langou o MM. Juiz em atribuir a responsabilidade, inexistente de
fato.

Desta forma, verificase em primero plano que a referida acéo
regressiva somente sera cabivel quando houver negligéncia por parte do agente
guanto as normas padréo de seguranca indicadas para a protecéo individud e
coletiva.

No presente caso, ndo houve qualquer atitude antijuridica por parte
da agravante, uma vez que esteve de forma devidamente comprovada a auséncia
dos requisitos que ensgjam dolo ou culpa pelo acidente, e ainda, 0 INSS se funda
em laudo fatalmente raso nos ditames de andise (fl. 402, e-STJ).

Patea a reconsderacdo do decisum agravado ou a submissio do recurso a

Eordatorio.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 477.606 - CE (2014/0035044-6)

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO. HERMAN BENJAMIN (Reator): Os autos

foram recebidos neste Gabingte en 27.4.2012.

O Agravo Regimentd ndo merece prosperar, pois a ausnca de argumentos

hébas para dterar os fundamentos da decisio ora agravada torna incdlume o entendimento

nelafirmado. Portanto ndo hafdar em reparo na decisdo, pelo que reitero o seu teor.

O Tribund a quo, soberano na andise do contexto fético-probatorio,

fundamentado nas provas trazidas aos autos, consgnou sobre a responsabilidade da empresa,

ora agravante:

O caso envolve a aplicacdo de dispositivos especificos da Lel n°
8.213/91, que digpbe sobre os planos de beneficios da previdéncia socid, bem
como a andlise eqliitativa dos fatos, trazidos a apreciagdo do Juizo por meio dos
instrumentos probatorios.

Pois bem, o atigo 19, § 1° da referida Le dispde que é
responsabilidade da empresa a adocdo de medidas coletivas e individuais de
protecdo e seguranca da salde do trabalhador, dém do que dispde em seus
artigos 120 e 121, conforme segue abaixo:

(...)

Configuram-se como e ementos indispensavels para caracterizar a
responsabilidade das empresas e a possibilidade de restituicdo a Previdéncia
Socid: o acidente de trabaho, a negligéncia das normas padréo de seguranca e
higiene do trabalho e de servicos, e o nexo de causalidade entre um e outro.

Da andlise dos documentos acostados aos presentes autos, mais
especificamente do Relatdrio de Investigacéo de Acidente do Trabalho redizado
pela DRT/CE (fls. 14/23), ndo subsistem dlvidas quanto a ocorréncia de acidente
de trabalho em 01.07.2007, que ocasionou um disparo de arma de fogo que atingiu
dois dedos da méo direita de Luiz Carlos Matias da Silva, funcionario vigilante da
“W. S. Seguranca LTDA”(prestadora de servico), quando prestava servico a
empresa “Auto Aviacdo Fortaeza LTDA”(tomadora de servico), levando-o a
permanecer afastado do servico, recebendo auxilio-doenca no periodo de
17.07.2007 a 01.12.2008 (fl. 30).

Quanto a ocorréncia de negligéncia nas condutas das empresas,
percebese que apesar da imposicéo legad de adogdo de medidas de protecéo e
seguranca da salde do trabalhador, a empresas deixaram de adotar meios de
protecdo capazes de proporcionar a efetiva seguranca ao funcionario.

E o que se infere no Reatdrio de Investigagdo do Acidente,
precisamente as fls. 21/22, que trata das causas que concorreram para a
ocorréncia do acidente.

Eis exatamente os termos do rdatorio (fls. 19):
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"VIII - FATORES QUE CONTRIBUIRAM PARA O
ACIDENTE:

O acidente ocorreu quando o trabalhador, apds movimentar o
Jumper da chave de média tensdo em direcéo ao isolador da roldana do neutro da
armacdo secundéria da rede de baixa tensdo, o isolador, que estava naquele
momento descoberto devido a protecdo circular ter se dedocado e ter havido um
contato do cesto aéreo (SKY) com o Jumper, provocando, assm, um arco
elétrico que veio a alcancar o eetricista que estava redlizando os servigos dentro
da cesta aérea. Outros fatores que possam ter contribuido para o acidente foi a
fata de gndizacéo e atencdo dos encarregados de campo que, ao liberar a
Ordem de Servico, ndo perceberam gue havia um dedocamento da protegdo do
isolador na cobertura da protegdo circular, deixando o trabalhador exposto a
riscos de acidentes.”

Ressalte-se, anda, que, nas “medidas propostas para evitar
acidentes da mesma espécie, 0 Minigtério do Trabaho recomendou: “No que diz
respeito a possibilidade de continuar mantendo a disposicéo dos traba hadores
as armas de grosso cdibre, tendo em vista as necessidades da “Tomadora’,
deverd ser observada, rigorosamente, a legidacéo pertinente em vigor. Qualquer
gue sgja a decisdo tomada com referéncia a tais armas, 0 acesso ao interior da
guarita onde se deu o acidente deverd ser feito através de lances de escada
fixada na parte exterior da edificacdo, aumentando assm as areas Uteis de
trabalho e a diminando os riscos de acidentes relacionados a existéncia das
aberturas nos pisos dos diver sos pavimentos’.

Conclui-se dai que houve negligéncia na conduta de ambas as
apelantes, a0 ndo providenciar todos 0s meios para prevencao e protecdo contra
acidentes, em desacordo com a legidacéo trabahista. Observe-se, ainda, que, em
decorréncia da investigacdo do acidente e considerando o descumprimento a
Legidacdo Trabahista, foram lavrados em 11.01.2008 e 08.02.2008, 0s seguintes
autos de infrac8o:

Contraa TOMADORA:

Al n° 007678371 —‘Por deixar de informar sobre 0S riscos
presentes nos ambientes de trabaho, bem como as medidas de protecéo
adequadas, as empresas contratadas e aos demais trabalhadores lotados no
estabelecimento”™Art. 163, paragrafo unico, da CLT, c/c o item 5.49 da NR-5, da
Portaria n® 3.214/78.

Contra a PRESTADORA, foram 6 (seis) autos lavrados, entre
ees

Al n° 007678380 —Por deixar de informar aos trabalhadores os
riscos profissonais que possam originar-se nos locais de trabaho e os meios para
prevenir e diminar tais riscos™-Art. 157, inciso I, da CLT, ¢/c o item 1.7 —dinea
“c”, daNRO1, da Portaria n® 3.214/78.

Conclui-se, pois, que ndo ha nos autos qualquer alegacdo ou prova
suficiente para eximir as apelantes de suas responsabilidades perante a protegdo
e seguranca dos traba hadores, reputo existentes todos 0s elementos necessarios
a caracterizar a sua responsabilidade e a possbilidade de restituicéo, ao INSS, dos
valores depreendidos pela

Autarquia Previdenciaria com o0 pagamento do beneficio
previdenciario do acidentado em questéo.

Deve, portanto, a Autarquia apelante ser ressarcida de todos os
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pagamentos atinentes ao beneficio de auxilio-doenca por acidente do trabalho
(espécie 91), relativamente ao trabahador Luiz Carlos Matias da Slva, posto que
restou incontroversa a negligéncia das apelantes quanto a observancia e
fiscalizacdo das normas de seguranca do trabalho para protecéo de seus
trabalhadores, e 0 nexo causal entre a sua omissfo e 0 dano ocorrido, n&o
havendo de se falar em culpa exclusiva do agente de vigilancia

Com tais fundamentos, dou provimento a apelacdo do INSS para,
deferindo a pretensdo exordid, condenar a ré a, a titulo de indenizagdo por
ressarcimento, pagar a autora todos os gastos suportados pela Previdéncia Sociad
em funcdo da concessdo do beneficio de auxilio-doenca NB 5212844378.

Diante da condusio amparada em pericias sobre a responssbilidade da
empresa, a reforma do acorddo recorrido exige o revolvimento fético-probatorio,
procedimento vedado pda Simula 7/STJ. "A pretensdo de smples reexame de prova ndo
ensgarecurso egpecid”. Nesse santido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO - CONTRATO DE PARTICIPACAO FINANCEIRA -
CUMPRIMENTO DE SENTENCA - VALOR PATRIMONIAL DA ACAO -
EXCESSO DE EXECUCAO POR INCORRECAO DOS CALCULOS
APRESENTADOS PELO CREDOR - REVISAO DA CONCLUSAO
FIRMADA NA CORTE DE ORIGEM QUE PRESSUPOE REEXAME DO
QUADRO FATICO DELINEADO NA LIDE - OBICE DA SUMULA 7 DO
STJ- AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

(AgRg no Ag 1201672/RS, Rd. Minisro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, DJe 22/11/2011).

FORNECIMENTO DE AGUA E ESGOTO. EX ECUC}AO.
ALEGACAO GENERICA DE OMISSAO NO ACORDAO.
REGULARIDADE DOS CALCULOS. NECESSIDADE DE PRODU(;AO DE
PROVA PERICIAL. LIVRE CONVENCIMENTO. PRETENSAO DE
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. A incidéncia, por andogia, da Simula 284 do STF decorreu da
alegacdo genérica de ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo Civil, o que de
fato ocorreu. Logo, ndo pode ser conhecido o apelo nesse ponto, uma vez que
deficiente a fundamentacéo.

2. Rever entendimento de insténcias ordinérias que, com base nos
elementos de convicgéo do autos, consigna a regularidade dos caculos e do vaor
apurado, demanda o revolvimento do arcabouco probatdrio dos autos, inviavel em
recurso especial, dado o 6bice da Simula 7 desta Corte.

3. Aferir eventuad necessidade de producéo de prova pericid
demanda apreciacdo de matéria fética, iguamente vedado pela Simula 7/STJ.

Agravo regimental improvido (AgRg no AREsp 72.225/SP, Rdl.
Minisro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 07/12/2011).

A PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AL[NEA A.
DEFICIENCIA DAS RAZOES RECURSAIS. REVISAO DA MEMORIA DE
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CALCULO DO TRIBUTO, QUE O ACORDAO A QUO AFIRMOU
CORRETA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA  7/STJ. AUDIENCIA
PRELIMINAR (CPC, ART. 331). NAO-REALIZACAO. JULGAMENTO
ANTECIPADO DA LIDE (CPC, ART. 330). NULIDADE. INEXISTENCIA.

(...)

2. Tendo 0 acorddo recorrido afirmado a correcdo da memaria de
cdculo do vaor do tributo, é inviavel o seu reexame, na via do especid, a teor do
que dispde a Simula 7 desta Corte.

(...)

7. Recurso especid parcidmente conhecido e, nessa parte,
improvido (REsp 591.965/RS, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI,
PRIMEIRA TURMA, DJ 10/04/2006, p. 129).

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na
decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contrada seinsurge

Ante 0 exposto, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2014/0035044-6 AREsp 477.606 / CE
Nudmeros Origem: 00166346420084058100 1000138711 100013872011 166346420084058100
200881000166346 522678
PAUTA: 13/05/2014 JULGADO: 13/05/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bela. VALERIA ALVIM DUS|
AUTUACAO

AGRAVANTE : AUTOVIACAOFORTALEZA LTDA
ADVOGADOS : ANTONIO CLETO GOMES

ANDRE SALQUEIRO MELO
AGRAVADO . INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
INTERES. : WS SEGURANCA LTDA

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : AUTOVIACAOFORTALEZA LTDA
ADVOGADOS : ANTONIO CLETO GOMES
ANDRE SALQUEIRO MELO
AGRAVADO : INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
INTERES. : WS SEGURANCA LTDA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete Magalhdes e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.



