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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°415.024 - ES (2013/0352978-3)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : UNIMED VITORIA COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
ADVOGADOS : ANDRE ARNAL PERENZIN E OUTRO(S)
EDUARDO MERLO DE AMORIM E OUTRO(S)
AGRAVADO : CREUSA MARIA CASELLI
ADVOGADO : WALACE SEIDEL PERINI E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSO CIVIL E CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO.
VIOLACAO DO ART. 5% DO CPC. NAO OCORRENCIA.
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211/STJ. PLANO DE SAUDE.
COBERTURA. CIRURGIA DE URGENCIA. REEMBOLSO DAS DESPESAS.
DANOS MORAIS,

1. Afasta-se a adegada violacéo do art. 535 do CPC quando o acordao recorrido,
integrado pelo julgado proferido nos embargos de declaracdo, dirime, de forma
expressa, congruente e motivada, as questdes suscitadas nas razdes recursais.

2. Incide o 6bice previsto na Simula n. 211/STJ quando a questdo suscitada no
recurso especia, ndo obstante a oposicdo de embargos declaratérios, ndo tenha sdo
apreciada pela Corte de origem.

3. E deficiente a argumentaci da parte que nd guarda correlagdo com o
decidido nos autos, deixando de impugnar a fundamentacéo do julgado. Simulas n. 283
e 284 do STF

4. A recusa a cobertura de tratamento de urgéncia € causa de fixacdo de
indenizacdo por danos morais.

5. Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas tagquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Minigtro Relator. Os Srs. Ministros Sdnel Beneti, Paulo de

Tarso Sanseverino e Ricardo Villas Boas Cueva (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Brasilia (DF), 05 de junho de 2014(Data do Julgamento)
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°415.024 - ES (2013/0352978-3)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE - UNIMED VITORIA COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
ADVOGADOS : ANDRE ARNAL PERENZIN E OUTRO(S)
EDUARDO MERLO DE AMORIM E OUTRO(S)
AGRAVADO : CREUSA MARIA CASELLI
ADVOGADO : WALACE SEIDEL PERINI E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

Trata-se de agravo regimenta interposto por UNIMED VITORIA COOPERATIVA
DE TRABALHO MEDICO contra decisio que negou provimento ao agravo pelas seguintes

razoes:

a) ndo ocorréncia de violagdo do art. 535 do CPC; e
b) incidénciadas Simulan. 7, 83 e 211 do STJ e 282 do STF.

A parte ingste em apontar violagdo dos seguintes artigos.

a) 535 do CPC vigo que 0 acordao ndo se pronunciou sobre o limite de reembolso de

despesas realizadas pelo segurado em indtituicdo ndo credenciada; e

b) 10, IV, 12, II, "d", da Le n. 9.656/98 ja que ha clausula no contrato que estabelece 0
dever de reembolsar, em casos de urgéncia e no limite da tabela praticada, as despesas efetuadas

pelo segurado com tratamento de salde fora da rede credenciada.

Afirma que ndo ha, nos autos, prova de que o tratamento redlizado no Estado de Séo

Paulo fora considerado urgente.

Argumenta ainda que ndo praticou nenhum ato ilicto que justificasse a fixacéo de

indenizac&o por dano mord.

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°415.024 - ES (2013/0352978-3)

EMENTA

PROCESSO CIVIL E CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO.
VIOLACAO DO ART. 53 DO CPC. NAO OCORRENCIA.
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211/STJ. PLANO DE SAUDE.
COBERTURA. CIRURGIA DE URGENCIA. REEMBOLSO DAS DESPESAS.
DANOS MORAIS.

1. Afasta-se a aegada violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo recorrido,
integrado pelo julgado proferido nos embargos de declaragdo, dirime, de forma
expressa, congruente e motivada, as questdes suscitadas nas raz0es recursais.

2. Incide o dbice previsto na Simula n. 211/STJ quando a questdo suscitada no
recurso especia, ndo obstante a oposicdo de embargos declaratérios, ndo tenha sdo
apreciada pela Corte de origem.

3. E deficiente a argumentaco da parte que nd guarda correlagdo com o
decidido nos autos, deixando de impugnar a fundamentacéo do julgado. Simulas n. 283
e 284 do STF

4. A recusa a cobertura de tratamento de urgéncia é causa de fixacdo de
Indenizacdo por danos morais.

5. Agravo regimenta desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (Relator):

O recurso ndo retine condicBes de admissbilidade, devendo a decisdo agravada ser

mantida por seus proprios fundamentos.

Mais umavez, afasto a alegada ofensa ap art. 535, | e |1, do CPC, porquanto a Corte de
origem examinou e decidiu a questdo suscitada, de ta modo que se impunha a rgeicdo dos

aclaratorios opostos com o fim de prequestionamento.

Veja-se como o Tribuna de origem apreciou a questdo relativa a violacdo do art. 12, VI,
dalLe n. 9.656/98:

"A meu sentir, independentemente da discussdo relativa a urgéncia do
procedimento cirdrgico, o fato € que a empresa apelante ndo contestou o ponto nodal
da demanda, que é a existéncia, ou ndo, de médicos e hospitais credenciados aptos a
realizarem a operacao requisitada.

Nessas condigbes, uma vez que ndo trazida aos autos a relacdo de
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profissionais e nosocémios aptos a readlizarem a cirurgia, esta obrigada a operadora a
custear integramente o melhor tratamento a paciente.

A hip6tese é de cancer e a solucdo encontrada na medicina capixaba foi a
colostomia, procedimento que retira parte do intestino e a matéria fecal € desviada
para uma abertura no abdome e recepcionada por bolsa. E procedimento arriscado e
sujeito ainfecgBes. Ocorre que, em So Paulo, foi indicado um procedimento menos
drastico, a 'ressec¢ao do intestino', que traria da mesma forma, melhoria na salide da
paciente' (e-STJ, fls. 318/319).

Verificase, dessa maneira, que a tese em relagdo a qua a parte alega omissdo foi
debatida no acdrddo recorrido. O julgado ndo foi omisso, nem contraditério, nem carente de

fundamentacdo apenas por encerrar fundamentacdo contréria aos interesses da parte.

No que concerne ao dever da seguradora de reembolsar o custeio do tratamento com
base na tabela praticada pela operadora de salde, conforme consigne na decisdo agravada, a
matéia ndo foi prequestionada, e ndo foram foram opostos embargos de declaracdo com a

findidade de provocar o Tribuna a quo a manifestar-se sobre a quest&o.

Nos termos da reiterada jurisprudéncia do STJ, para que se considere cumprido o
requisto do prequestionamento, é necess&rio que a matéria tenha Sdo objeto de debate a luz da
legidacéo federa indicada, com a imprescindivel manifestacdo da Corte de origem, o qud devera
emitir juizo de valor ao decidir pela aplicacdo ou afastamento dos dispositivos legais no caso

concreto, 0 que Nao Ocorreu Na especie.
Aplicam-se ao caso as SUmulas n. 282/STF e 211/STJ.

Ademais, ainda que superada a questdo do pregquestionamento, verifico que a parte, na
peticdo de recurso especiad, ndo atacou especificamente o fundamento utilizado pelo acordédo
recorrido para determinar o reembolso das despesas efetuadas com o tratamento da parte segurada
fora da rede credenciada, a saber, a inexisténcia, na rede credenciada, de médicos aptos a redlizar a

cirurgia.

Assm, ndo se conhece de recurso especia que deixa de atacar fundamento autbnomo e

suficiente do acorddo recorrido. Incide na espécie também a Simulan. 283 do STF.

Quanto a urgéncia do tratamento, reitero a decisdo agravada, pois 0 voto condutor do

acordao recorrido, ao concluir que ndo houve desrespeito a clausula contratua visto que a segurada
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necessitou, em razdo da urgéncia do caso, de tratamento fora da rede conveniada, consgnou o

seguinte:

"Nessa condic¢des, uma vez que ndo trazida aos autor a relacéo de profissionais
e nosocdmios aptos a realizarem a cirurgia, esta obrigada a operadora a custear
integralmente o melhor tratamento a paciente.

A hipoGtese é de cancer retal e a solugdo encontrada na medicina capixaba foi a
colostomia, procedimento gue retira parte do intestino e a matéria fecal é desviada
para uma abertura no abdome e recepcionada por uma bolsa. E procedimento
arriscado e sujeito a infecgBes. Ocorre quem, em Sdo Paulo, foi indicado um
procedimento menos drastico, a 'resseccdo do intestino’, que traria, da mesma
forma, melhoria na salide da paciente.

Podendo, portanto, ter um tratamento especializado e que ndo trariam esses
incémodos, viu-se compelido aredlizar a cirurgia em Sdo Paulo.

E de sabenca geral que a possibilidade de cura e de tratamento eficaz para o
cancer se da em sua fase inicid, raz8o pela qua a paciente procurou a medicina
paulista.

Ademais, o plano de salide contratado ndo pode se olvidar em prestar a
assisténcia devida, hgja vista relacdo contratual estabelecida para garantir aos
segurados o direito a salde em sua plenitude.

[-]

No caso especifico, se 0 médico que assiste a paciente entendeu por bem
indicar o tratamento fora do Estado do Espirito Santo, € porgue esta convencido de
que essa é a melhor dternativa na busca do controle/cura da doenca, de modo que
ndo pode a operadora do plano de salde pretender substituir a escolha da terapia
mais adequada para o caso concreto” (e-STJ, fls. 276/282).

Dessa forma, para modificar esse entendimento e, por conseguinte, reconhecer que néo
se trata de caso de tratamento urgente, seria necessario reexaminar provas, o que € vedado a esta

Corte em recurso especiad (Simulan. 7 do STJ).

Por fim, o posicionamento adotado no acdrddo recorrido esta de acordo com a
orientacdo do STJ de que cabe a fixagdo de indenizacdo por dano mora quando o plano de salde
deixa de cobrir tratamento médico de urgéncia decorrente de doenca grave que, se néo combatida a
tempo, tornard indcuo o fim maior do pacto celebrado, a saber, 0 de assegurar eficiente amparo a

salide e a vida.

N&o se trata de mero inadimplemento contratua, que, por § S, ndo geraria o dever de

indenizar.

A indenizacéo foi corretamente arbitrada, obedecendo-se aos principios da razoabilidade

e da proporcionaidade.
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Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados. REsp n. 993.876/DF, relatora Ministra
Nancy Andrighi, DJ de 18.12.2007; REsp n. 880.035/PR, relator Ministro Jorge Scartezzini, DJ de
18.12.2006; AgRg no Ag n. 846.077/RJ, relator Ministro Humberto Gomes de Barros, DJ de
18.6.2007; REsp n. 601.287/RS, relator Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, DJ de 11.4.2005;
e REsp n. 259.263/SP, relator Ministro Castro Flho, DJ de 20.2.2006.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0352978-3 AREsp 415.024 / ES

NUmeros Origem: 00039418220038080024 024030039416 02403003941620130099 24030039416
2403003941620130099 39418220038080024

EM MESA JULGADO: 05/06/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO DE PAULA CARDOSO

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
AGRAVANTE : UNIMED VITORIA COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
ADVOGADOS : EDUARDO MERLO DEAMORIM EOQUTRO(S)

ANDRE ARNAL PERENZIN E OUTRO(S)

AGRAVADO : CREUSA MARIA CASELLI
ADVOGADO : WALACE SEIDEL PERINI EOQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Planos de Salide

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : UNIMED VITORIA COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
ADVOGADOS : EDUARDO MERLO DE AMORIM EOQUTRO(S)
ANDRE ARNAL PERENZIN E OUTRO(S)
AGRAVADO : CREUSA MARIA CASELLI
ADVOGADO : WALACE SEIDEL PERINI EOQUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Sidnei Beneti, Paulo de Tarso Sanseverino e Ricardo Villas Béas Cueva
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Nancy Andrighi.



