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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.395.339 - SC (2013/0241828-1)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : ESTADO DE SANTA CATARINA
PROCURADOR : JAIR AUGUSTO SCROCARO EOUTRO(S)

AGRAVADO

: ROSEMERE MARIOTTI MACHADO

ADVOGADO : JOSE SERGIO DA SILVA CRISTOVAM E OUTRO(S)

EMENTA

SERVIDOR PUBLICO. VANTAGEM RECEBIDA POR FORCA DE
LIMINAR CONCEDIDA EM MANDADO DE SEGURANCA CUJA
ORDEM FOI DENEGADA. DEVOLUCAO MEDIANTE DESCONTO NO
CONTRACHEQUE DO SERVIDOR. DECADENCIA DO DIREITO DA
ADMINISTRAGCAO. DIVERGENCIA  JURISPRUDENCIAL  NAO
DEMONSTRADA.

1. O STJ entende que o direito da Administracdo Publica de efetuar o desconto
no contrachegque dos servidores de valores indevidamente pagos por forca de
decisdo judicid precéria, posteriormente revogada, deve ser exercido no prazo de
5 (cinco) anos, nos termos do art. 54 da Le 9.784/99, contados da data do
transito em julgado da decisdo que julgou improcedente o pedido.

2. Se a decisdo denegatoria transitou em julgado em maio de 2000, por certo a
Administracdo Publica deveria ter pleiteado a redtituicdo dos valores pagos
indevidamente até maio do ano de 2005, 0 que ndo ocorreul.

3. A discrepancia entre julgados deve ser comprovada, cabendo a quem recorre
demonstrar as circunstancias que identifican ou assemelham o0s casos
confrontados, com indicacéo da smilitude fatica e juridica entre eles.

4. Agravo Regimental ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticar "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo regimenta, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minisro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques
(Presdente), Assusete Magdhées e Humberto Martins votaram com o Sr. Minidro Relator.

Brasilia, 20 de maio de 2014(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : ESTADO DE SANTA CATARINA

PROCURADOR : JAIRAUGUSTO SCROCARO E OUTRO(S)

AGRAVADO : ROSEMERE MARIOTTI MACHADO

ADVOGADO . JOSE SERGIO DA SILVA CRISTOVAM E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se
de Agravo Regimenta contra decisZo que desproveu O recurso.

A decisio monocrética, contra a qua se insurge o ora recorrente, deu parcid
provimento ao Recurso Especid, reconhecendo a decadéncia.

O recorrente, en Agravo Regimentd, sustenta haver divergénda jurisprudencia
quanto a aplicacdo do prazo decadencia, aduzindo que a relacdo juridica em voga € de trato
SUCesSVO, razdo pelaqua ndo se deveria golicar a decadéncia.

Pugna pela recondderacdo da decisio agravada ou pelo provimento, peo
colegiado, do Agravo Regimentd.

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 14.4.2014.

O Agravo Regimentd ndo merece prosperar, pois a ausnca de argumentos
hébas para dterar os fundamentos da decisio ora agravada torna incdlume o entendimento
nelafirmado.

Conforme ja disposto no decisum combetido, o Tribund a quo, ao decidir a
questdo, conagnou (fls. 308-309/STJ):

O precedente se aplica sem ressalva ao caso dos autos, porquanto,
no mandado de seguranca por meio do qua recebeu a vantagem (agoraindevida)
a ordem foi denegada em maio/2000 e a autora sO foi notificada em julho/2009 (f.
199 e 211).

O Estado pretende reaver valores correspondentes ao periodo de
2000 a 2008 (f. 181/196).

Voto peo provimento parciad do recurso para manter a vedacao
de descontos determinada na sentenca, porém apenas para os valores anteriores
a 14-7-2004, ficando o Estado autorizedo, portanto, a reaver as quantias
posteriores a essa data.

Extrai-se do excerto acima que o decisum objurgado destoa do entendimento
desta Corte Superior, no sentido de que o direto de a Adminisracdo Plblica efetuar o
desconto no contrachegque dos servidores de vaores indevidamente pagos por forca de
decisfo judidd precéria, pogteriormente revogada, deve ser exercido no prazo de 5 (cinco)
anos, nos termos do art. 54 da Le 9.784/99, contados da data do trénsto em julgado da
deciso que julgou improcedente o pedido.

Ora, se a decisio denegatdria trangtou em julgado em maio de 2000, conforme
noticia o0 Jizo a quo a fl. 255, por certo a Administracéo Plblica deveria ter pleiteado a
restituicdo dos vaores pagos indevidamente até o ano de 2005, sob pena de decadéncia.

A propdsito:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. SERVIDOR PUBLICO. ADMINISTRACAO PUBLICA.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

PODER DE AUTOTUTELA. VALORES PAGOS A SERVIDORES POR
FORCA DE LIMINAR, POSTERIORMENTE CASSADA. RESTITUICAO.
PRAZO DECADENCIAL DE CINCO ANOS. ART. 54 DA LEI 9.784/99.
APLICABILIDADE. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. O direito de a Administracdo Publica efetuar o desconto
no contracheque dos servidores de valores indevidamente pagos por
forca de decisdo judicial precaria, posteriormente revogada, deve ser
exercido no prazo de 5 (cinco) anos, nos termos do art. 54 da Lei
9.784/99, contados da data do transito em julgado da decisdo que julgou
improcedente o pedido.

2. Hipbtese em que a Administracdo buscou o ressarcimento do
erario no ano de 2008, quando j& ultrapassados mais de 5 (cinco) anos do transito
em julgado da decisdo que julgou improcedente o pedido formulado em favor dos
servidores subgtituidos, ocorrido em 2001,

3. A "(...) perda da possihilidade de a Administracdo prover sobre
dada matéria em decorréncia do transcurso do prazo dentro do qua poderia se
manifetar ndo se assamdha a prescrico. (...) Trata-se, pura e Smplesmente,
da omissio do tempedivo exercicio da propria pretensdo subgtantiva (ndo
adjetiva) da Administracéo, ig0 €, de seu dever-poder; logo, 0 que edtara em
pauta, in casu, € 0 ndo-exercicio, a bom tempo, do que corresponderia, No
Dirato Privado, ao préprio exercicio do direito. Donde, configura-se Stuacéo
de decadéncia, antes que de prescricéo” (MELLO, Celso Antonio Bandairade.
In "Curso de Direito Adminidraivo', 252 ed., Sao Paulo: Maheros, 2007, pp.
1.031/1.032).

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AgRg no Ag 1315175/DF, Rel. Minisro ARNALDO
ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/06/2011, DJe
28/06/2011, grife).

Ademais, quanto a divergénda suscitada em Agravo Regimentd, registre-se que

a discrepancia entre julgados deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demondrar as

crcungddncias que identificam ou assamdham os casos confrontados, com indicacéo da

dmilitude fética e juridica entre des. Indispensave a transcricdo de trechos do relatdrio e do

voto dos acordaos recorrido e paradigma, redizando-se o cotejo anditico entre ambos, com o

intuito de bem caracterizar a interpretacéo legd divergente. O desrespeito a esses requisitos
legais e regimentas (art. 541, paragrafo Unico, do CPC, e art. 255 do RI/STJ) impede o
conhecimento do Recurso Especid. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. (-.) DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. (...)

()

2. Nos termos da jurisprudéncia pecifica do STJ, a divergéncia
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jurigorudencid, autorizativa do recurso especial interposto com fundamento na
ainea"c" doinciso 111 do art. 105 da Constituicdo Federal, requer comprovacéo e
demonstracdo, esta, em quaquer caso, com a transcricdo dos trechos dos
acorddos que configurem o dissidio, mencionando-se e cotgando-se as
circunstancias que identifiguem ou assemelhem os casos confrontados, ndo se
oferecendo, como bastante, a smples transcricdo de ementas ou votos.

(...)

(EDcl no AgRg no AREsp  257.377//MG, Red. Minigro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 02/04/2013).

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na
deciséo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contrada seinsurge

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0241828-1 REsp 1.395.339/SC

NUmeros Origem: 00716522020128240000 20110946717 20110946717000100 20110946717000200
23090653320 716522020128240000

PAUTA: 20/05/2014 JULGADO: 20/05/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE . ROSEMERE MARIOTTI MACHADO
ADVOGADO : JOSE SERGIO DA SILVA CRISTOVAM E OUTRO(S)
RECORRIDO . ESTADO DESANTA CATARINA
PROCURADOR : JAIR AUGUSTO SCROCARO EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Sistema Remuneratorio e Beneficios - Gratificagdo Incorporada / Quintos e

Décimos/ VPNI
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : ESTADO DE SANTA CATARINA
PROCURADOR : JAIR AUGUSTO SCROCARO E OUTRO(S)
AGRAVADO : ROSEMERE MARIOTTI MACHADO
ADVOGADO : JOSE SERGIO DA SILVA CRISTOVAM EQUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete
Maga hdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



