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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AgRg nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1.350.914 - MS
(2012/0225353-7)

RELATOR . MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

EMBARGANTE . ONIX GERACAO DE ENERGIA S/A

ADVOGADO : ALEXANDRE DOS SANTOS PEREIRA VECCHIO E OUTRO(S)
EMBARGADO : JOSE DOMINGOS LOT E OUTRO

ADVOGADOS : GUSTAVO PASSARELLI DA SILVA

SILVANO GOMES OLIVA E OUTRO(S)
VALQUIRIA SARTORELLI SILVA E OUTRO(S)

INTERES. : BANCO DO BRASIL S/A
ADVOGADO : ANGELO AURELIO GONGALVES PARIZ E OUTRO(S)
EMENTA

ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE DESAPROPRIACAO. ALEGADA
OMISSAO QUANTO A INCIDENCIA DE JUROS COMPENSATORIOS SOBRE
PARCELA DO IMOVEL SITUADA EM AREA DE PRESERVACAO PERMANENTE.
PRETENSAO DE REDISCUSSAO DE MATERIA PURAMENTE MERITORIA E
EXAUSTIVAMENTE DEBADITA NO JULGAMENTO DO AGRAVO REGIMENTAL.
OMISSAO QUANTO AO PERCENTUAL DE JUROS DE MORA INCIDENTE NA
HIPOTESE. EMBARGOS ACOLHIDOS, PARA SANAR A OMISSAO, SEM EFEITOS
INFRINGENTES.

1. In casu, aponta 0 Embargante omissdo do acordao quanto a tese
de ndo incidéncia de juros compensatorios sobre parcela do imével situada em area de
preservacdo permanente. O alegado equivoco, contudo, ndo restou configurado, haja
vista a matéria trazida a baila nos Aclaratorios ter sido exaustivamente debatida no
julgamento do Agravo Regimental em Recurso Especial. Ndo ha de se confundir,
portanto, a omissdo do acérddo com julgamento manifestamente contrario a intencéo
da parte.

2. Os Embargos de Declaracdo destinam-se a suprir omissao,
afastar obscuridade ou eliminar contradicao existente no julgado.

3. Em relacdo ao percentual de juros de mora aplicado na hipotese,
de fato, vislumbra-se que o acérddo embargado foi omisso, cumprindo, dessa forma,
esclarecer que o percentual de até 6% ao ano, previsto no art. 15-B do Decreto-lei
3.365/41, ndo se aplica ao presente caso pelo fato de a expropriante ser entidade de
Direito Privado, ndo sujeita ao regime de precatorios. Incidem, portanto, juros legais, no
patamar de 12% ao ano.

4, Embargos de Declaracdo acolhidos, tdo somente para sanar a
omissado, sem atribuir efeitos modificativos.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
PRIMEIRA Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das
notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, acolher os embargos de declaracao tao
somente para sanar a omissdo, sem atribuir efeitos modificativos, nos termos do voto

do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Benedito Goncgalves, Sérgio Kukina, Ari Pargendler e

Arnaldo Esteves Lima votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia/DF, 10 de junho de 2014 (Data do Julgamento).

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR
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EDcl no AgRg nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1.350.914 - MS
(2012/0225353-7)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
EMBARGANTE : ONIX GERACAO DE ENERGIA S/A
ADVOGADO :  ALEXANDRE DOS SANTOS PEREIRA VECCHIO E OUTRO(S)
EMBARGADO - JOSE DOMINGOS LOT E OUTRO
ADVOGADOS : GUSTAVO PASSARELLI DA SILVA
SILVANO GOMES OLIVA E OUTRO(S)
VALQUIRIA SARTORELLI SILVA E OUTRO(S)
INTERES. BANCO DO BRASIL S/A
ADVOGADO ANGELO AURELIO GONCALVES PARIZ E OUTRO(S)

RELATORIO

1. ONIX GERACAO DE ENERGIA S.A. interpde Embargos de

Declaracdo contra o acordao de fls. 1.245/1.261, que negou provimento ao Agravo

Regimental, ementado nos seguintes termos:

AGRAVO REGIMENTAL. ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIACAO
POR UTILIDADE PUBLICA. ART. 535 DO CPC. AUSENCIA DE OMISSAO,
CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU ERRO MATERIAL NO ACORDAO
RECORRIDO. ART. 435 DO CPC. INEXISTE CERCEAMENTO DE DEFESA.
REVER A NECESSIDADE DE ESCLARECIMENTO DE QUESITOS
PERICIAIS DEMANDARIA REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICO
PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. REVISAO DO VALOR DAS
BENFEITORIAS. SUMULA 7 DO STJ. JUROS COMPENSATORIOS.
DEVIDOS EM RAZAO DA IMISSAO PROVISORIA NA POSSE. ART. 15-A
DO DECRETO-LEI 3.365/41. DESAPROPRIACAO LEVADA A EFEITO POR
CONCESSIONARIA DE SERVICO PUBLICO. NAO SE APLICA O ART. 15-B
DO DECRETO-LEI 3.365/41. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Inexiste violacdo ao art. 535 do CPC, uma vez que o
acordao recorrido ndo padece de omissdo, contradicdo, obscuridade ou
erro material.

2. Quanto ao art. 435 do CPC e alegacdo de cerceamento de
defesa, a analise da necessidade ou ndo de esclarecimento dos quesitos
periciais demandaria revolvimento de matéria fatico-probatéria, o que
encontra 6bice no enunciado da Sumula 7 do STJ.

3. Revisar o valor das benfeitorias também demandaria a
reapreciacdo de provas, aplicando-se, portanto a Sumula 7 deste Superior
Tribunal de Justica.
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4. N&o se aplica o art. 12, V da Lei 8.269/93 ao caso, uma
Superior Tribunal de Justica vez que se trata de desapropriagdo por
utilidade publica e ndo para fins de reforma agraria.

5. Nos termos do art. 15-A do Decreto-Lei 3.365/41, s6 devem
incidir juros compensatorios sobre o valor relativo aos bens que foram
objetos de imissado provisoéria na posse.

6. Este Superior Tribunal de Justica ja firmou o entendimento
no julgamento do REsp 1.116.364/PI, sob o rito do art. 543-C do CPC, de
Relatoria do Min. CASTRO MEIRA, de que é irrelevante o fato de imével ser
ou ndo produtivo para a fixacdo dos juros compensatorios, pois estes sédo
devidos em razéo da perda antecipada da posse.

7. Em se tratando de desapropriacdo feita por concessionéria
de servigo publico, ndo sujeita a regime de precatério, ndo se aplica a regra
do art. 15-B do Decreto-Lei 3.365/41, devendo os juros morat6rios incidir a
partir do transito em julgado da sentencga. Precedente: REsp 1306397, Rel.
Min. ARl PARGENDLER, DJe 27/11/2013. Pelo mesmo motivo, também nao
h& razao para que nédo se aplicar o art. 475-J do CPC.

8. Agravo regimental desprovido (fls. 1.260/1.261).

2. Sustenta 0 embargante que o acordao recorrido padece de
omissao, pois ndo enfrentou a questao relativa ao percentual de juros de mora aplicado,

que deveria ser o de 6% ao ano.

3. Alega ainda que sobre a parcela do imovel que esta em area de

preservacao permanente ndo podem incidir juros compensatorios.

4. Requer que sejam sanadas as omissfes apontadas,
emprestando efeitos infringentes aos Embargos para dar provimento ao Agravo

Regimental.

5. E o relatério.
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EDcl no AgRg nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1.350.914 - MS
(2012/0225353-7)

RELATOR - MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
EMBARGANTE  : ONIX GERACAO DE ENERGIA S/A
ADVOGADO : ALEXANDRE DOS SANTOS PEREIRA VECCHIO E OUTRO(S)
EMBARGADO : JOSE DOMINGOS LOT E OUTRO
ADVOGADOS : GUSTAVO PASSARELLI DA SILVA
SILVANO GOMES OLIVA E OUTRO(S)
VALQUIRIA SARTORELLI SILVA E OUTRO(S)
INTERES. : BANCO DO BRASIL S/A
ADVOGADO : ANGELO AURELIO GONCALVES PARIZ E OUTRO(S)

VOTO

ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE DESAPROPRIACAO.
ALEGADA OMISSAO QUANTO A INCIDENCIA DE JUROS
COMPENSATORIOS SOBRE PARCELA DO IMOVEL SITUADA EM AREA
DE PRESERVACAO PERMANENTE. PRETENSAO DE REDISCUSSAO DE
MATERIA PURAMENTE MERITORIA E EXAUSTIVAMENTE DEBADITA NO
JULGAMENTO DO AGRAVO REGIMENTAL. OMISSAO QUANTO AO
PERCENTUAL DE JUROS DE MORA INCIDENTE NA HIPOTESE.
EMBARGOS ACOLHIDOS, PARA SANAR A OMISSAO, SEM EFEITOS
INFRINGENTES.

1. In casu, aponta o Embargante omissdo do acérddo quanto
a tese de nao incidéncia de juros compensatérios sobre parcela do imével
situada em area de preservacgdo permanente. O alegado equivoco, contudo,
ndo restou configurado, haja vista a matéria trazida a baila nos Aclaratérios
ter sido exaustivamente debatida no julgamento do Agravo Regimental em
Recurso Especial. Ndo ha de se confundir, portanto, a omissao do acérdéo
com julgamento manifestamente contrério a intencéo da parte.

2. Os Embargos de Declaracdo destinam-se a suprir omisséao,
afastar obscuridade ou eliminar contradigéo existente no julgado.

3. Em relacdo ao percentual de juros de mora aplicado na
hipétese, de fato, vislumbra-se que o acérddo embargado foi omisso,
cumprindo, dessa forma, esclarecer que o percentual de até 6% ao ano,
previsto no art. 15-B do Decreto-lei 3.365/41, ndo se aplica ao presente
caso pelo fato de a expropriante ser entidade de Direito Privado, ndo sujeita
ao regime de precatoérios. Incidem, portanto, juros legais, no patamar de
12% ao ano.
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4. Embargos de Declaracdo acolhidos, tdo somente para
sanar a omissao, sem atribuir efeitos modificativos.

1. De inicio, cumpre esclarecer que o art. 535 do CPC é
peremptério ao prescrever as hipoteses de cabimento dos Embargos de Declaracéo,
trata-se, pois, de recurso de fundamentacao vinculada, restrito a situagcbes em que
patente a incidéncia do julgado em obscuridade, contradigcdo ou omisséo.

2. Dest'arte, infere-se que, ndo obstante pacifica a orientacao
acerca da natureza recursal dos Declaratérios, singularmente, ndo se prestam ao
rejulgamento da lide, mediante o reexame de matéria ja decidida, mas apenas a
elucidacéo ou ao aperfeicoamento do decisum em casos, justamente, nos quais eivado
de obscuridade, contradicdo ou omisséo; nao tém, pois, de regra, carater substitutivo ou
modificativo, € dizer, o conddo de alterar, livre e substancialmente, o decisorio em seu
dispositivo, mas aclaratério ou integrativo, dai ndo sendo seu processamento norteado

pelos principios do contraditério e da igualdade.

3. Com efeito, os Embargos de Declaracdo nao podem ser
utilizados com a finalidade de sustentar eventual incorrecdo do decisum hostilizado ou
de propiciar novo exame da propria questdo de fundo, em ordem a viabilizar, em sede

processual inadequada, a desconstituicdo de ato judicial regularmente proferido.

4. Ressalte-se, por oportuno, que esta Corte admite a atribuicdo de
efeitos infringentes a Embargos de Declaracdo, apenas quando o reconhecimento da
existéncia de eventual omisséo, contradicdo ou obscuridade acarretar, invariavelmente,

a modificag&o do julgado. A respeito, confira-se:

EMBARGOS DE DECLARACAO. PROCESSUAL CIVIL E
ADMINISTRATIVO. ANISTIA. PORTARIA. EFEITOS RETROATIVOS.
PAGAMENTO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. OMISSOES.
INEXISTENCIA. EFEITOS INFRINGENTES. INVIABILIDADE. MATERIA
CONSTITUCIONAL. ANALISE. DESNECESSIDADE.

1. A obtencdo de efeitos infringentes, como pretende a
embargante, somente é possivel, excepcionalmente, nos casos em que,
reconhecida a existéncia de um dos defeitos elencados nos incisos do
mencionado art. 535, a alteracdo do julgado seja consequéncia inarredavel
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da correcdo do referido vicio; bem como nas hipéteses de erro material ou
equivoco manifesto, que, por si sés, sejam suficientes para a inversao do
julgado. Precedentes.

2. No caso, inexiste qualquer vicio a ser sanado. Da simples
leitura do acdérdao ora embargado, depreende-se, inequivocamente, que
todas as questbes apontadas como ndo enfrentadas foram, clara e
explicitamente, abordadas.

3. A solucao da controvérsia posta a apreciacdo desta Superior
Tribunal carece da analise dos dispositivos constitucionais apontados pela
Embargante, na medida em que se funda exclusivamente na interpretacéo
da legislagdo infraconstitucional, mormente na Lei 1.533/51 - Lei do
Mandado de Seguranca e na Lei 10.559/02 - Lei das Anistias.

4. Embargos de Declaragdo rejeitados (EDcl. no MS.
11.621/DF, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJU 23.10.2006).

5. No presente recurso, no que tange a questdo acerca da
incidéncia de juros compensatorios sobre a parcela do imoével que esta em area de
preservacao permanente, busca o embargante a reapreciagdo do mérito da causa, ndo

sendo esse, como sabido, o escopo dos Aclaratorios.

6. Com efeito, em relacdo a tal questdo, ndo se constata a presenca
de qualquer eiva a macular o acérdao embargado, o qual de forma clara e categorica,
se manifestou sobre todos os pontos ventilados no Agravo Regimental. Traz-se a baila

trecho do voto condutor do acérdéao:

12. Pede o recorrente, também, a exclusdo do valor relativo a
Area de Preservacdo Permanente da base de célculo dos juros
compensatoérios. Entretanto, este egrégio Superior Tribunal de Justica ja
firmou o entendimento de que é irrelevante o fato do imével ser ou néo
produtivo para fixacdo dos juros compensatorios, pois estes sdo devidos em
razdo da perda antecipada da posse. Confira-se 0 entendimento fixado no
julgamento do REsp 1.116.364/Pl, de relatoria do Min. CASTRO MEIRA,
julgado sob o rito do art. 543-C do CPC, pela Primeira Secdo desta Corte:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ART. 535 DO
CPC. ALEGACAO GENERICA. 284/STF. DESAPROPRIACAO POR
UTILIDADE PUBLICA. REFORMA AGRARIA. JUROS
COMPENSATORIOS. IMOVEL IMPRODUTIVO. INCIDENCIA.
TERMO A QUO E PERCENTUAL. SUMULA 618/STF.
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1. Violagdo do artigo 535 do CPC. E impossivel
conhecer-se do apelo especial pela alegada violagdo do artigo 535
do CPC, nos casos em que a arguicdo € genérica, por incidir a
Sumula 284/STF, assim redigida: "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na fundamentacdo n&do permitir
a exata compreensao da controvérsia“.

2. A incidéncia de juros compensatérios na
desapropriacéo de imével improdutivo.

2.1. A eventual improdutividade do imoével ndo afasta o
direito aos juros compensatdrios, pois esses restituem nao s6 o que
o0 expropriado deixou de ganhar com a perda antecipada, mas
também a expectativa de renda, considerando a possibilidade do
imével "ser aproveitado a qualquer momento de forma racional e
adequada, ou até ser vendido com o recebimento do seu valor a
vista" (EREsp 453.823/MA, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI,
Rel. p/ ac6rddo Min. CASTRO MEIRA, DJU de 17.05.04).
Precedentes: REsp 675.401/RO, Rel. Min. MAURO CAMPBELL
MARQUES, DJe de 10.09.09; REsp 984.965/CE, Rel. Min. ELIANA
CALMON, DJe de 04.08.09; REsp 1.099.264/PA, Rel. Min.
FRANCISCO FALCAO, DJe de 19.08.09; REsp 1.034.014/CE, Rel.
Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJU de 26.06.08; REsp
1.090.221/PE, Rel. Min. HAMILTON CARVALHIDO, DJe de
29.09.09; REsp 1.066.839/SP, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe
de 31.08.09.

2.2. S&o indevidos juros compensatérios quando a
propriedade se mostrar impassivel de qualquer espécie de
exploracdo econbmica seja atual ou futura, em decorréncia de
limitacBes legais ou da situacdo geogréfica ou topografica do local
onde se situa a propriedade, nos termos do entendimento
sedimentado na Primeira Secdo desta Corte nos autos dos EREsp
519.365/SP, de relatoria do Exmo. Senhor Min. TEORI ALBINO
ZAVASCKI.

3. Principio do tempus regit actum.

3.1. A Medida Proviséria 1.901-30, de 24.09.99, incluiu o §
1° ao artigo 15-A do Decreto-lei 3.365, de 21 de junho de 1941,
consignando que os juros compensatorios s seriam devidos se
houvesse perda de renda comprovadamente sofrida pelo
expropriado. Ja a Medida Proviséria 2.027-38, de 04.05.00, inseriu
0 8§ 2° ao artigo 15-A do Decreto-lei 3.365/41, estabelecendo que
0s juros Superior Tribuna de Justica compensatérios seriam indevidos
guando o imével possuisse graus de utilizacdo da terra e de eficiéncia na
exploragdo iguais a zero.

3.2. O Supremo Tribunal Federal, nos autos da ADI
2.332-DF, Rel. Min. JOAQUIM BARBOSA, DJU de 13.09.01
(Informativo 240/STF), com fundamento nos principios da prévia e
justa indenizacdo, concedeu medida cautelar para suspender ex
nunc a eficacia dos 88 1° e 2° do artigo 15-A, do Decreto-lei
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3.365/41.

3.3. Para aferir a incidéncia dos juros compensatérios em
imovel improdutivo, deve ser observado o principio do tempus regit
actum, assim como acontece na fixagdo do percentual desses juros.

3.4. As restricbes contidas nos 88 1° e 2° do art. 15-A,
inseridas pelas MP’s 1.901-30/99 e 2.027-38/00 e reedi¢fes, as
quais vedam a incidéncia de juros compensatorios em propriedade
improdutiva, serdo aplicaveis, tdo somente, as situa¢des ocorridas
apoés a sua vigéncia.

3.5. Publicada a medida liminar concedida na ADI 2.332/DF
(DJU de 13.09.2001), deve ser suspensa a aplicabilidade dos 8§ 1°
e 2° do artigo 15-A do Decreto-lei 3.365/41 até que haja o
julgamento de mérito da demanda.

3.6. Na hipdtese, os juros compensatérios sao devidos
sobre o imével improdutivo desde a imissdo na posse até a entrada
em vigor das MP’s n. 1.901-30, 2.027-38 e reedi¢bes, as quais
suspendem a incidéncia dos referidos juros. A partir da publicacdo
da MC na ADI 2.332/DF (DJU de 13.09.2001) tais juros voltam a
incidir sobre a propriedade improdutiva, até a data da expedicao do
precatorio original, segundo a diccdo do § 12 do art. 100 da CF,
com a redacdo dada pela EC 62/09, salvo se houver mudanca de
entendimento do Pretério Excelso quando do julgamento de mérito
da referida acdo de controle abstrato. Precedente: REsp
1.118.103/SP, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJe de
08.03.10.

4. Percentual dos juros compensatorios.

4.1. Segundo a jurisprudéncia assentada no STJ, a Medida
Provisoria 1.577/97, que reduziu a taxa dos juros compensatérios
em desapropriacao de 12% para 6% ao ano, € aplicavel no periodo
compreendido entre 11.06.1997, quando foi editada, até 13.09.2001,
guando foi publicada a decisdo liminar do STF na ADIn 2.332/DF,
suspendendo a eficacia da expressao 'de até seis por cento ao ano', do
caput do art. 15-A do Decreto-lel 3.365/41, introduzida pela referida MP.

Nos demais periodos, a taxa dos juros compensatorios €
de 12% (doze por cento) ao ano, como prevé a sumula 618/STF"
(REsp 1.111.829/SP, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJe de
25.05.09, submetido ao regime dos recursos repetitivos do artigo
543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008.

4.2. Nessa linha, foi editada a Sumula 408/STJ, de
seguinte teor: "nas acdes de desapropriagdo, 0S juros
compensatérios incidentes apds a Medida Proviséria n. 1.577, de
11/06/1997, devem ser fixados em 6% ao ano até 13/09/2001 e, a
partir de entdo, em 12% ao ano, na forma da Sumula n. 618 do
Supremo Tribunal Federal" (DJe 24/11/2009).

4.3. In casu, em razdo de o ente expropriante ter-se imitido
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na posse durante a vigéncia da MP 1.577/97 e reedi¢cdes e em data
anterior a liminar deferida na ADI 2.332/DF (DJ 13.09.01) os juros
devem ser fixados no percentual de 6% ao ano entre a data da
imissdo na posse até 13 de setembro de 2001. Apds essa data, 0
percentual volta a ser de 12% ao ano (Sumula 618/STF).

5. Recurso especial conhecido em parte e provido também
em parte. Acérddo sujeito ao regime do art. 543-C do Codigo de
Processo Civil e da Resolucdo n° 8/STJ. (REsp 1116364/PI, Rel.
Min. CASTRO MEIRA, DJe 10/09/2010) (fls. 1.253/1.257).

7. No que diz respeito ao percentual dos juros moratorios aplicados,
percebe-se que, de fato, 0 acérddo embargado ndo se manifestou sobre o percentual
de juros de mora a ser aplicado, mas tdo somente, quanto ao termo a quo; confira-se

trecho do voto condutor do acérdéo:

15. Quanto a suposta ofensa ao art. 15-B do Decreto-Lei 3.365/41,
afirmando-se que o termo inicial dos juros moratorios, em Acdo de
Desapropriacdo por utilidade publica, é de lo. de janeiro do ano seguinte
ao transito em julgado da sentenca, devendo a aliquota ser de 6% ao ano,
decidiu o Tribunal a quo:

Da incidéncia dos juros moratérios Insurge-se a apelante,
alegando que os juros moratérios deverao incidir somente a partir
de 10 de janeiro do ano seguinte ao transito em julgado da
sentenca condenatdria, e no patamar de 6% ao ano. No entanto,
nao se e justifica o inconformismo da apelante.

No caso, ndo se aplica o art. 15-B, do Decreto-Lei
3.365/41, pelo fato da expropriante ser uma entidade de Direito
Privado e nao sujeita ao regime dos precatérios (art. 100 da CF),
razdo pela qual ndo ha possibilidade de incidéncia do referido
dispositivo. Sendo assim, irretocavel a sentenga quanto & questao
da aplicag¢do dos juros moratorios

16. N&o assiste razdo ao recorrente, pois, conforme afirmou a
Corte de origem, em se tratando de desapropriacdo levada a efeito por
concessionario de servigo publico, ndo sujeita ao regime de precatérios, ndo
se aplica a regra do art. 15-B do Decreto-Lei 3.365/41, devendo os juros
moratorios incidir a partir do transito em julgado da sentenca. Confira-se
precedente desta colenda Corte nesse sentido: (...) (1.257).

8. Estabeleceu-se no art. 15-B do Decreto-lei 3.365/41 que, nas

acOes expropriatdrias, 0s juros moratérios devem destinar-se a recomposi¢édo da perda
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decorrente do atraso no efetivo pagamento da indenizacao fixada na sentenca final de

mérito, sendo que serdo devidos a razao de até seis por cento.

0. In casu, entretanto, a expropriante € entidade de Direito Privado,
ndo sujeita ao regime de precatérios, devendo, portanto, incidir na hipétese os juros de
mora legais, no patamar de 12% ao ano, ndo se aplicando o disposto no art. 15-B do
Decreto-lei 3.365/41.

10. Com base nessas consideracdes, acolhem-se os Embargos de
Declaragéo, sem atribuir efeitos infringentes, tdo somente para esclarecer que o
percentual de juros de mora aplicado ao caso € o de 12% ao ano, ressaltando que nao
incide, na hipétese vertente, o art. 15-B do Decreto-lei 3.365/41, pelo fato de a
expropriante se tratar de entidade de Direito Privado, ndo sujeita ao regime de

precatdrios. E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

EDcl no AgRg nos EDcl no
Numero Registro: 2012/0225353-7 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.350.914 / MS

Numeros Origem: 20110184180 20110184180000100 20110184180000102 49075000413
5000410620078120049

EM MESA JULGADO: 10/06/2014
Relator
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. ANA BORGES COELHO SANTOS

Secretaria
Bda. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
RECORRENTE : ONIX GERACAO DE ENERGIA S/A
ADVOGADO : ALEXANDRE DOS SANTOS PEREIRA VECCHIO E OUTRO(S)
RECORRIDO : JOSE DOMINGOSLOT EOUTRO
ADVOGADOS : GUSTAVOPASSARELLI DA SILVA

VALQUIRIA SARTORELLI SILVA EOUTRO(S)
SILVANO GOMESOLIVA EOUTRO(S)

INTERES. : BANCODOBRASIL S/A

ADVOGADO : ANGELO AURELIO GONCALVESPARIZ E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Intervencg&o
do Estado na Propriedade - Desapropriacdo por Utilidade Publica/ DL 3.365/1941

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : ONIX GERACAO DE ENERGIA S/A

ADVOGADO : ALEXANDRE DOS SANTOS PEREIRA VECCHIO E OQUTRO(S)
EMBARGADO . JOSE DOMINGOSLOT EOUTRO

ADVOGADOS : GUSTAVO PASSARELLI DA SILVA

VALQUIRIA SARTORELLI SILVA EOUTRO(S)
SILVANO GOMESOLIVA EOUTRO(S)

INTERES. : BANCODOBRASIL S/A
ADVOGADO : ANGELO AURELIO GONCALVESPARIZ EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, acolheu os embargos de declaracdo tdo somente para sanar a
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omissan, sem atribuir efeitos modificativos, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Ari Pargendler e Arnaldo Esteves
Limavotaram com o Sr. Ministro Relator.



