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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 158.536 - PE (2012/0056215-4)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE : COMPANHIA ENERGETICA DE PERNAMBUCO
ADVOGADO . ERIK LIMONGI SIAL E OUTRO(S)
AGRAVADO : ANTONIO ESTEVAM DA SILVA
ADVOGADO : JOAO BOSCO LUIZ BEZERRA

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA.
INTERRUPCAO DO SERVICO. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
RESPONSABILIDADE CIVIL DA CONCESSIONARIA. PEDIDO DE INVERSAO DO
JULGADO. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DO MATERIAL
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE NA PRESENTE VIA
RECURSAL. SUMULA 7/STJ. REDUCAO DO QUANTUM INDENIZATORIO.
AUSENCIA DE INDICAGCAO DO DISPOSITIVO LEGAL VIOLADO. FUNDAMENTAGAO
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Tendo as instancias ordinarias concluido que houve negligéncia
da concessionaria em restabelecer o fornecimento de energia elétrica num lapso
temporal razoavel, bem como que a empresa deixou de comprovar a ocorréncia dos
alegados atos de vandalismo que teriam dado azo ao evento danoso, 0 que tornou de
sua responsabilidade indenizar o autor pelos prejuizos suportados, rever tal
entendimento demandaria o reexame da matéria fatico-probatéria dos autos, o que
encontra Obice na Sumula 7 do STJ.

2. Com relacdo ao pedido de reducgéo do valor da indenizagao por
danos morais, fixada em R$ 2.000,00 (dois mil reais) pelas instancias ordinarias, o
Apelo Nobre encontra-se deficientemente fundamentado, porquanto a ora agravante nao
indicou expressamente qual dispositivo legal teria sido contrariado pelo acérdao
recorrido nem demonstrou eventual divergéncia jurisprudencial. Incidéncia da Sumula
284/STF. Ademais, a revisdo do valor a ser indenizado somente é possivel quando
exorbitante ou irriséria a importancia arbitrada, em violagdo dos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade, 0 que ndo se observa in casu diante da quantia
fixada.

3. Agravo Regimental da Companhia Energética de Pernambuco
desprovido.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
PRIMEIRA Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das
notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao Agravo Regimental,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Ari Pargendler e
Arnaldo Esteves Lima votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia/DF, 10 de junho de 2014 (Data do Julgamento).

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 158.536 - PE (2012/0056215-4)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE : COMPANHIA ENERGETICA DE PERNAMBUCO
ADVOGADO . ERIK LIMONGI SIAL E OUTRO(S)
AGRAVADO : ANTONIO ESTEVAM DA SILVA
ADVOGADO . JOAO BOSCO LUIZ BEZERRA
RELATORIO
1. Trata-se de Agravo Regimental interposto pela COMPANHIA

ENERGETICA DE PERNAMBUCO, em face da decisdo que negou provimento ao seu
Agravo em Recurso Especial, nos termos da seguinte ementa:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.

FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA. INDENIZACAO POR DANOS

MORAIS. ALEGACAO DE INEXISTENCIA DE NEXO DE CAUSALIDADE

ENTRE A CONDUTA DA CONCESSIONARIA E O DANO. NECESSIDADE

DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE INDICACAO

DOS DISPOSITIVOS LEGAIS SUPOSTAMENTE VIOLADOS. SUMULA
284/STF. AGRAVO DESPROVIDO (fls. 106).

2. Nas razdes do regimental (fls. 110/119), sustenta a agravante que
apontou, no Recurso Especial, os dispositivos legais violados, bem como que é
inaplicavel ao caso a Sumula 7/STJ, haja vista ter ficado demonstrado nos autos que a
interrupcdo do servico de fornecimento de energia elétrica decorreu por atos de

vandalismo e fortes chuvas.

3. Pugna, desse modo, pela reconsideragéo da deciséo ora atacada
ou a apresentacdo do feito a Turma Julgadora para que seja conhecido e provido o

Recurso Especial.

4. E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 158.536 - PE (2012/0056215-4)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

: COMPANHIA ENERGETICA DE PERNAMBUCO
. ERIK LIMONGI SIAL E OUTRO(S)

: ANTONIO ESTEVAM DA SILVA

: JOAO BOSCO LUIZ BEZERRA

VOTO

PROCESSUAL CIVIL E  ADMINISTRATIVO.  AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FORNECIMENTO
DE ENERGIA ELETRICA. INTERRUPCAO DO SERVICO. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. RESPONSABILIDADE CIVIL DA
CONCESSIONARIA.  PEDIDO DE INVERSAO DO JULGADO.
NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DO MATERIAL
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE NA PRESENTE
VIA' RECURSAL. SUMULA 7/STJ. REDUCAO DO QUANTUM
INDENIZATORIO. AUSENCIA DE INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL
VIOLADO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Tendo as instancias ordinarias concluido que houve
negligéncia da concessionaria em restabelecer o fornecimento de energia
elétrica num lapso temporal razoavel, bem como que a empresa deixou de
comprovar a ocorréncia dos alegados atos de vandalismo que teriam dado
azo ao evento danoso, 0 que tornou de sua responsabilidade indenizar o
autor pelos prejuizos suportados, rever tal entendimento demandaria o
reexame da matéria fatico-probatdria dos autos, o que encontra ébice na
Sumula 7 do STJ.

2. Com relacéo ao pedido de reducdo do valor da indenizacéo
por danos morais, fixada em R$ 2.000,00 (dois mil reais) pelas instancias
ordinarias, o Apelo Nobre encontra-se deficientemente fundamentado,
porquanto a ora agravante ndo indicou expressamente qual dispositivo legal
teria sido contrariado pelo aco6rddo recorrido nem demonstrou eventual
divergéncia jurisprudencial. Incidéncia da Sumula 284/STF. Ademais, a
revisao do valor a ser indenizado somente é possivel quando exorbitante ou
irrisOria a importancia arbitrada, em violacao dos principios da razoabilidade
e da proporcionalidade, o que ndo se observa in casu diante da quantia
fixada.

3. Agravo Regimental da Companhia Energética de
Pernambuco desprovido.
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1. A despeito das alegacbes da agravante, razdo nao lhe assiste,
devendo a decisdo agravada ser mantida pelos seus proprios fundamentos, que por

hora transcrevo, no essencial:

6. Quanto aos temas insertos nos arts. 186 do CC e 60. da
Lei 9.427/96, o acolhimento das alegac6es deduzidas no Apelo Nobre, a fim
de afastar a responsabilidade civil da concessionaria pelo evento danoso,
demandaria a incursdo no acervo fatico-probatério da causa, o0 que
encontra ébice na Sumula 7 do STJ, segundo a qual a pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja Recurso Especial.

7. Quanto ao mais, o0 Apelo Nobre encontra-se
deficientemente fundamentado, porquanto a ora agravante nado indicou
expressamente quais dispositivos legais teriam sido contrariados pelo
acorddo recorrido, nem demonstrou eventual divergéncia jurisprudencial.
Assim, sendo incompreensivel a controvérsia, impositiva a aplicacdo do
Obice previsto na Sumula 284/STF (fls. 106/107).

2. Em que pese os argumentos lancados pela agravante, de fato a
inversdo das conclusdes a que chegaram as instancias ordinarias demandaria o
reexame de provas. Com efeito, da andlise dos autos, deduziu-se que houve
negligéncia da concessionaria em restabelecer o fornecimento de energia elétrica num
lapso temporal razoavel, bem como que a empresa deixou de comprovar a ocorréncia
dos alegados atos de vandalismo que teriam dado azo ao evento danoso, o que tornou
de sua responsabilidade indenizar o autor pelos prejuizos sofridos. Inafastavel, assim, a

aplicacdo da Sumula 7/STJ.

3. Com relacdo ao pedido de reducgéo do valor da indenizagao por
danos morais, fixada em R$ 2.000,00 (dois mil reais) pelas instancias ordinéarias, o
Apelo Nobre encontra-se deficientemente fundamentado, porquanto a ora agravante nao
indicou expressamente qual dispositivo legal teria sido contrariado pelo acérdao
recorrido nem demonstrou eventual divergéncia jurisprudencial. Incidéncia da Sumula
284/STF. Ademais, a revisdo do valor a ser indenizado somente é possivel quando
exorbitante ou irrisdria a importancia arbitrada, em violagdo dos principios da

razoabilidade e da proporcionalidade, o que ndo se observa in casu diante da quantia
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fixada.

4, Diante dessas consideragdes, nega-se provimento ao Agravo

Regimental. E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0056215-4 AREsp 158.536 / PE
Nudmeros Origem: 100271420118170000 14331320108171110 2375208 237520800 237520801
EM MESA JULGADO: 10/06/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ANA BORGES COELHO SANTOS

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
AGRAVANTE : COMPANHIA ENERGETICA DE PERNAMBUCO
ADVOGADO . ERIK LIMONGI SIAL EOUTRO(S)
AGRAVADO : ANTONIO ESTEVAM DA SILVA
ADVOGADO : JOAO BOSCO LUIZ BEZERRA

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Energia Elétrica

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : COMPANHIA ENERGETICA DE PERNAMBUCO
ADVOGADO : ERIK LIMONGI SIAL EOUTRO(S)
AGRAVADO : ANTONIO ESTEVAM DA SILVA
ADVOGADO : JOAO BOSCO LUIZ BEZERRA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Ari Pargendler e Arnaldo Esteves
Limavotaram com o Sr. Ministro Relator.



