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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 201.013 - ES (2011/0061109-9)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE . JOAO BATISTA NOVAES
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PACIENTE : MAZ
EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. ART. 214 DO CODIGO PENAL. INDEFERIMENTO DE
PERGUNTAS DO ADVOGADO DE DEFESA. MATERIA PREJUDICADA E NAO
EXAMINADA NO WRIT DE ORIGEM. INTERROGATORIO REALIZADO ANTES
DA ENTRADA EM VIGOR DA LElI N. 11.719/2008. ATO PROCESSUAL
ACABADO. NAO INCIDENCIA DO NOVO RITO PROCESSUAL. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

1. Ressalvada pessoal compreensdo diversa, uniformizou o Superior Tribund de
Justica ser inadequado o writ em subgtituicao a recursos especia e ordinario, ou de revisao
crimind, admitindo-se, de dficio, a concesséo da ordem ante a constatacdo de ilegdidade
flagrante, abuso de poder ou teratologia

2. Prgjudicado esta o degado cerceamento de defesa por indeferimento de
perguntas do defensor ao acusado, tendo em vista que o Tribuna de origem ndo andisou a
matéria, ja devidamente examinada na oportunidade do julgamento da apelacdo crimind.

3. A la que dtera o rito processua, no caso, 0 momento de redlizacdo do
interrogatdrio do acusado, tem caréter processua e sua aplicagcdo é imediata, alcangando o
processo N0 momento em que se encontra, Nd posuindo, assm, efeito retroativo, nos
termos do art. 2° do CPP: A lel processual penal aplicar-se-a desde logo, sem prejuizo
da validade dos atos realizados sob a vigéncia da lei anterior.

4. Néo caracteriza cerceamento de defesa a ndo redizacdo de novo interrogatorio
do réu, nos termos da lel nova, uma vez que interrogado validamente, com observancia do
rito legd na daa do ato vigente, ainda que os atos finais de instrucdo tenham sdo
concluidos na vigénciada le nova.

5. Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer da ordem, nos termos do
voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Minigtros Marilza Maynard (Desembargadora Convocada
do TYSE), Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Jinior (Presidente) e Rogerio Schietti
Cruz votaram com 0 Sr. Minigiro Relator.

Brasilia, 03 de junho de 2014 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 201.013 - ES (2011/0061109-9)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE - JOAO BATISTA NOVAES
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PACIENTE - MAZ

RELATORIO

. O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Relator) :
JOAO BATISTA NOVAES impetra 0 presente habeas corpus, subditutivo de

recurso ordinério, com pedido de liminar, em favor de M A Z, gpontando, como autoridade
coatora, a 12 Cémara Crimind do Tribund de Jusica do Estado do Espirito Santo (HC
1001000035219).

Narra o impetrante que o paciente foi condenado pela prética do crime  previso no
art. 214, naforma do art. 224, "d' e "c", art. 225, § 1°, Il e art. 226, 11, todos do Cdodigo
Pend, a penade 9 (nove) anos de reclusio, em regime fechado.

Reaa que o Tribund de Judtica negou provimento a apelacdo, ndo obstante as
diversas nulidedes exigentes no processo, maotivo pelo qua impetrou habeas corpus perante o
Tribund a quo, que teve a ordem denegada.

Congta dos autos que 0 paciente gpelou da sentenca condenatéria, tendo o Tribund
de Judica negado provimento ao referido recurso, contra o qud fo interposto recurso
especid, que por suavez néo fal admitido. O agravo de ingrumento interposto a esta Corte foi
improvido e a agéo pend trandtou em julgado em 5/10/2010, com a expedicdo de mandado
de prisdo por sentenca definitiva expedido em 10/11/2010, ndo havendo naticias de que tenha
gdo fataa suaprisdo (fl. 30).

No presente writ, sustenta que o paciente sofre condrangimento ilegd, decorrente do
cerceamento de defesa, tendo em vida que foram indeferidas varias perguntas feitas por seu
advogado no interrogatdrio, sem quaquer fundamentacdo ou com nitido prgulgamento da
causa. Ressdta que as referidas perguntas tinham ligac@o direta com a tese defensva do réu,
pretendendo demongtrar que fol vitima de sua ex-esposa, em virtude de problemas conjugals,
aqud inventou o fatos pelos quas vem sendo processado.

Alega ainda nulidade processud ante a néo renovacéo do interrogatdrio ao find da
ingtrucdo, nos termos do art. 400 do Cédigo de Processo Pend. Ressdta que fai denunciado
antes da vigéhda da La n. 11.719/2008 e interrogado em 13/2/2008, mas veio a indrugéo a
findar-se em 12/9/2008, apds a entrada em vigor da mencionada lei, 0 que Ihe asseguraria
novo interrogatdrio ao find da instrugéo, como indrumento de autodefesa.

Requer, indusve liminarmente, 0 sobrestamento do mandado de prisio, até o
julgamento find do presente writ e, no méito, a confirmacdo da limina e a anulacdo do
processo a partir da indrucéo aimind. Pede, anda, a intimacZo do advogado subscritor do
presente writ, da secéo de julgamento para sustentar as razdes do habeas corpus.
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O pedido de limnar fa indeferido pelo entdo Reator, Minisro HAROLDO
RODRIGUES (Desembargador convocado do TJCE) e dispensadas as informagdes.

Parecer do Minigtério Plblico pela denegacéo do pedido (fls. 60/64).

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Relator) :
Ressdvada pessod compreensfo diversa, uniformizou o Superior Tribund de Justica

ser inadequado o writ quando utilizado em subgtituicéo a recursos especid e ordinaio, ou de
revisfo aimind (HC 213.935/RJ, Rd. Minisro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, DJe de
22/08/2012; e HC 150.499/SP, Rd. Minisra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe de 27/08/2012), assm dinhando-se a precedentes do Supremo
Tribund Federa (HC 104.045/RJ, Rd. Minigra Rosa Weber, PRIMEIRA TURMA DJe de
06/09/2012).

Nada impede, contudo, que, de oficio, congtate a Corte Superior a exigénda de
ilegdidade flagrante, abuso de poder ou teratologia, 0 que ora passo a examina.

Pretende 0 impetrante 0 sobrestamento da expedicéo de mandado de priséo em
desfavor do paciente, bem como a anulagZo do processo desde a indrucdo arimind, sgjaem
razéo do indeferimento de perguntas de seu advogado no interrogetdrio, sgja por néo ter Sdo
redizado novo interrogatorio do réu, apds a producéo das provas, na forma do novo rito
processud entéo vigente.

No tocante a0 cerceamento de defesa peo inddfaimento das perguntas pelo
magistrado, feitas pelo advogado do paciente em audiéncia de interrogatdrio, o Tribund a quo
ndo apreciou referida matéria quando do julgamento do habeas corpus, tendo em vida
tratar-se de reiteracéo de pedido fato na gpelacéo e ja decidido pelo Tribund.

A propésito, transcreve-se o trecho do acdrdéo recorrido sobre a questéo (fl. 31):

ApOGs compulsar os autos deste remédio herdico, verifiquei que ndo
merece prosperar a pretensdo do impetrante, uma vez que a alegacio
concernente ao cerceamento de defesa pelo indeferimento de perguntas do
Defensor ao acusado ja foi devidamente analisada na oportunidade do
julgamento da Apelacdo Criminal de n® 12050132187, interposta pelo ora
paciente, conforme se conclui do teor do julgamento do referido recurso, cuja
cdpia encontra-se acostada as fls. 17/18. Tratando-se o pleito de reiteracéo de

pedido.

Desse modo, fica prejudicada a apreciacdo da mencionada matéria em sucedaneo de
recurso diretamente nesta Corte, onde sequer foi juntada o acord@o pertinente a apdacéo
prévia

Quanto a nulidede do processo por cerceamento de defesa por auséncia de
interrogetdrio do réu ao find da instru¢do, ndo merece reparo o acordao recorrido.

Com efeito, o at. 400 do Codigo de Processo Pend — dterado pela Le n.
11.719/2008, publicada em 23 de junho de 2008, com entrada em vigor 60 (sessenta) dias
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apbs a sua publicacao, 22/8/2008 — estabe eceu novo momento para o interrogatdrio do réu, a
s redizado a0 find da ingtrucdo, apos a oitiva do ofendido e das testemunhas, dos
esclarecimentos dos peritos, de eventuals acareages e reconhecimento de coisas e pessoas.
Diz o referido atigo:

Art. 400. Na audiéncia de instrucéo e julgamento, a ser realizada
no prazo maximo de 60 (sessenta) dias, proceder-se-a a tomada de declaractes
do ofendido, a inquiricdo das testemunhas arroladas pela acusacdo e pela
defesa, nesta ordem, ressalvado o disposto no art. 222 deste Codigo, bem como
aos esclarecimentos dos peritos, as acareagdes e ao reconhecimento de pessoas
e coisas, interrogando-se, em seguida, 0 acusado.

No presente caso, conforme aegado pelo impetrante, 0 paciente foi interrogado em
13/2/2008, ou sgja, antes da dteracéo estabelecida pda La n. 11.719/2008, ou sga, seu
interrogatorio, faito no inido dainstrucéo crimind, observou o rito entéo estabel ecido.

A le que dtera o rito processua, no caso, 0 momento de redizacéo do interrogatorio
do acusado, tem cardter eminentemente processud e sua aplicacéo é imediaa, dcancando o0
processo N0 momento em que se encontra, N&o possuindo, assm, efeto retroativo, nos termaos
do art. 2° do CPP. A le processual penal aplicar-se-a desde logo, sem prguizo da
validade dos atos realizados sob a vigéncia da lei anterior.

Desse modo, embora tenha sido findizada a ingrucdo aimind ja na vigénda da la
nova, o interrogatdrio do paciente ja havia Sido redizado de formavdida, com observancia do
rito processua vigente a €poca, néo havendo, portanto, o aegado cerceamento de defesa por
ausinciade renovacdo deste ato processud no find da audiéncia de instrugéo e julgamento.

Nesse sentido, a jurigorudéncia desta Corte:

HABEAS CORPUS HOMICIDIO DUPLAMENTE
QUALIFICADO E LESAO CORPORAL. WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. DESVIRTUAMENTO. IMPOSSBILIDADE. INDEFERIMENTO
DO PEDIDO DE SUBSTITUICAO DAS TESTEMUNHAS DE DEFESA,
AUSENCIA DAS HIPOTESES PREVISTAS NO ART. 397 DO CPP, COM
REDACAO ANTERIOR A LEI N. 11.719/2008. CERCEAMENTO DE DEFESA.
NAO CONFIGURACAQ. INSTRUCAO INICIADA ANTES DA ENTRADA EM
VIGOR DA LEI N. 11.689/2008. INTERROGATORIO JA REALIZADO. NOVO
INTERROGATORIO. IMPOSSBILIDADE. TEMPUS REGIT ACTUM.
CUSTODIA CAUTELAR. EXCESO DE PRAZO. PERDA DO OBJETO.
PRISAO PREVENTIVA JA REVOGADA NA ORIGEM. MANIFESTO
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

(...).

5. Nos termos do art. 2° do Codigo de Processo Penal, a lei
adjetiva penal tem eficacia imediata, preservando-se os atos praticados
anteriormente a sua vigéncia. 1sso porgque vigora no processo penal o
principio tempus regit actum, segundo o qual sdo plenamente validos os atos



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

processuais praticados sob a vigéncia de lei anterior, uma vez que as normas
processuais penais nao possuem efeito retroativo.

6. A superveniéncia delei processual regulando de modo diverso
um determinado tema ndo ensga a nulidade dos atos processuais ja
realizados sob avigéncia da lei anterior.

7. Uma vez verificado que o interrogatorio do paciente foi
realizado em data anterior a vigéncia da nova legislacdo processual penal,
nao ha falar em cerceamento de defesa, uma vez que o ato foi realizado nos
moldes da legislacéo vigente a época.

8. Fica superada a alegacéo de excesso de prazo na custodia
cautelar quando verificado que o Juiz singular ja determinou a revogacéao da
prisdo preventiva do paciente, mediante compromisso de comparecimento a
todos 0s termos processuais.

9. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 166.769/SE, Rd. Minisro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 06/08/2013, DJe 15/08/2013)

AGRAVOS REGIMENTAIS RECURSO ESPECIAL. AC;AO
PENAL. CRIMES DE FORMACAO DE QUADRILHA E CONCUSSAO.
DISSDIO PRETORIANO. AUSENCIA DE COMPROVAGAO E
DEMONSTRACAO. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSTIVO
CONSTITUCIONAL. INADEQUA(;AO DA VIA ELEITA. CRME
IMPOSSVEL. NAO  OCORRENCIA. FLAGRANTE  ESPERADO.
POSSBILIDADE. INTERROGATORIO DOS REUS NULIDADE NAO
CONFIGURADA. APLICAC}AO DA LEI PROCESSUAL NO TEMPO.
CONCLUSOES ACERCA DA MATERIALIDADE E AUTORIA DOS CRIMES
DOSMETRIA DA PENA. FIXA(;AO DA PENA BASE EM PATAMAR
SUPERIOR AO MINIMO LEGAL. REEXAME DE PROVAS
IMPOSSBILIDADE. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. SUFICIENCIA DA
FUNDAMENTAGCAO DO ACORDAO EXARADO EM SEDE DE EMBARGOS
DE DECLARACAOQ.

(..).

7. A norma de natureza processual possui aplicacéo imediata,
consoante determina o art. 2.° do CPP, sem preguizo da validade dos atos
realizados sob a vigéncia da lel anterior, consagrando o principio tempus
regit actum.

8. Nao ha que sefalar em cerceamento de defesa por auséncia de
realizacéo de novo interrogatério do réu ao final da audiéncia de instrucéo e
julgamento, quando o referido ato processual tiver sido validamente realizado
pelo Juizo processante antes do advento da novel legisacdo em observancia
ao rito procedimental vigente a época, uma vez que ndo possui a lei
processual penal efeito retroativo.

(...).

16. Agravos regimentais desprovidos.
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(AgRg no REsp 1196136/RO, Rd. Minisra ALDERITA RAMOS
DE OLIVEIRA (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJPE), SEXTA
TURMA, julgado em 06/08/2013, DJe 17/09/2013)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E
DESTE SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. MATERIA DE DIREITO
ESTRITO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO DO SIJ, EM
CONSONANCIA COM O DO STF. CRIME PREVISTO NO ART. 171, § 2°,
INCISO |, DO CODIGO PENAL. INTERROGATORIO REALIZADO NO INiCIO
DA INSTRUCAO CRIMINAL, ANTES DA VIGENCIA DA LEI N.° 11.719/2008,
QUE ALTEROU O ART. 400 DO CODIGO DE PROCESD PENAL.
PRINCIPIO TEMPUS REGIT ACTUM. IMPOSS BILIDADE DE RETROACAO
DA LEI PROCESSUAL PENAL. NULIDADE INEXISTENTE. PREJUIZO NAO
DEMONSTRADO. PRINCIPIO PAS DE NULLITE SANS GRIEF.
PRECEDENTES ALEGACAO DE NULIDADE POR OFENSA AO PRINCIPIO
DA IDENTIDADE FISICA DO JUIZ (ART. 399, § 2.°, DO CODIGO PENAL).
IMPROCEDENCIA. SENTENCA PROLATADA ANTES DA LEI N.° 11.719/08.
DEFESA QUE NAO SE DESINCUMBIU DO ONUS DE DEMONSTRAR DE
QUE FORMA, OU EM QUE PONTO, O POSTULADO FOI OFENDIDO.
SUBSTITUICAO DE MAGISTRADO, NO JUiZO, QUE DEVE SER TIDA POR
VALIDA. ORDEM DE HABEAS CORPUS NAO CONHECIDA.

(...).

3. As normas exclusvamente processuais se submetem ao
principio tempus regit actum, devendo a lei processual penal ser aplicada a
partir de sua vigéncia, conforme preconizado no art. 2.° do Cadigo de
Processo Penal.

4. Interrogado o réu no inicio da instrucéo criminal, antes da
vigéncia da Le n.° 11.719/2008, que alterou o procedimento penal ordinario,
ndo ha falar em repeticdo do interrogatorio ao final da audiéncia de
instrucado e julgamento, conforme preceitua atualmente o art. 400 do Estatuto
de Ritos, pois a norma de direito processual penal ndo possui efeito
retroativo.

(...).

11. Ordem de habeas corpus ndo conhecida.

(HC 218.469/SP, Rd. MinigraLAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 01/10/2013, DJe 10/10/2013)

Ante 0 exposto, voto por ndo conhecer do habeas corpus.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2011/0061109-9 PROCESSO ELETRONICO HC 201.013/ ES
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 100100035219 12050071195 9222005

EM MESA JULGADO: 03/06/2014
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JULIANO BAIOCCHI VILLA-VERDE DE CARVALHO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : JOAOBATISTA NOVAES
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITOSANTO

PACIENTE c MAZ
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Atentado Violento ao Pudor

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJSE), Maria
Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Janior (Presidente) e Rogerio Schietti Cruz votaram com
0 Sr. Ministro Relator.



