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HABEAS CORPUS N° 239.262 - SP (2012/0075729-9)

RELATOR : MINISTRO GILSON DIPP
IMPETRANTE : LUANA PEREIRA DO AMARAL - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : EMERSON TIAGO DE SOUZA JESUS

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
FURTO QUALIFICADO. DOSIMETRIA DA PENA. DECRETO CONDENATORIO
TRANSITADO EM JULGADO. IMPETRAQAO QUE DEVE SER COMPREENDIDA
DENTRO DOS LIMITES RECURSAIS. ABSOLVIQAO. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. VALOR ECONOMICO CONSIDERAVEL. RELEVANCIA PENAL.
BENEFICIOS DA MODALIDADE PRIVILEGIADA. ORIENTACAO DA TERCEIRA
SECAO. POSSIBILIDADE. ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA.

I. Conguanto 0 uso do habeas corpus em subgtituicdo aos recursos cabive's --
ou incidental mente como salvaguarda de possivels liberdades em perigo - crescentemente fora de
sua inspiracdo originaria tenha sdo muito alargado pelos Tribunais, ha certos limites a serem
respeitados, em homenagem a propria Condtituicdo, devendo a impetracdo ser compreendida
dentro dos limites da racionaidade recursal preexistente e coexistente para que ndo se perca a
razao logica e sistemética dos recursos ordinarios, e mesmo dos excepcionais, por umairrefletida
banaizacdo e vulgarizagéo do habeas cor pus.

I1. Precedentes do Supremo Tribuna Federal (Medida Cautelar no Mandado de
Seguranga n.° 28.524/DF (decisdo de 22/12/2009, DJE n.° 19, divulgado em 01/02/2010, Rdl.
Minigtro Gilmar Mendes e HC n.° 104.767/BA, DJ 17/08/2011, Rel. Min. Luiz Fux), nos quais se
firmou o entendimento da “inadequacdo da via do habeas corpus para revolvimento de
matéria de fato ja decidida por sentenca e acorddo de mérito e para servir como
sucedaneo recursal” .

[11. Na hipétese, a condenacdo trandtou em julgado e a impetrante ndo se
inurgiu quanto a eventual ofensa aos digpogtivos da legidacéo federal, em sede de recurso
especial, buscando o revolvimento dos fundamentos exarados nas insténcias ordinarias quanto a
dosmetria da pena imposta, preferindo a utilizacdo do writ, em substituicdo aos recursos
ordinariamente previstos no ordenamento juridico.

IV. O reexame da dosimetria em sede de mandamus somente é possivel quando
evidenciado eventua desacerto na consideragcdo de circunstancia judicid, errbnea aplicagcéo do
método trifasico ou violagdo a literd digpostivo da norma, acarretando flagrante ilegaidade.

V. Na hipbtese, a conduta perpetrada pdo agente ndo pode ser considerada
irrdlevante para o Direito Penal, por evidenciar valor econdmico consideravel, principamente em
termos de comerciadizacd, conforme asseverado pela magistrada sentenciante, em perfeita
sintonia com a jurisprudéncia desta Corte. Precedentes.

VI. A Terceira Secéo deste Superior Tribund de Justica, julgando procedente os
Embargos de Divergéncia em Recurso Especial n.° 842.425-RS, unificou a orientagdo de que o
privilégio estatuido no § 2° do art. 155 do CP mostra-se compativel com as qudificadoras do
delito de furto, desde que elas sgjam de ordem objetiva e o fato ddituoso ndo transborde maior
gravidade.

VII. In casu, sendo sendo o réu primé&rio, verificando-se ser a qudificadora do
delito de natureza objetiva (concurso de agentes) e que ao fato criminoso a Corte estadual
também fixou o cumprimento de pena privativa de liberdade, estabelecida em 01 ano e 04 meses
de reclusdo, torna-se devida a incidéncia do beneficio legd do furto privilegiado, uma vez
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presente a excepcionaidade necessaria para 0 seu reconhecimento.
VI111. Ordem parcia mente concedida, nos termos do voto do Relator.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica. "A Turma, por
unanimidade, concedeu parciamente a ordem, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator.” Os
Srs. Minigros Laurita Vaz, Jorge Muss, Marco Aurdlio Bdlizze e Adilson Vieira Macabu
(Desembargador convocado do TJRJ) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 12 de junho de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO GILSON DIPP
Relator
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HABEAS CORPUS N° 239.262 - SP (2012/0075729-9)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
EMERSON TIAGO DE SOUZA JESUS, apontando como autoridade coatora o Tribund de
Justica do Estado de Séo Paulo.

Os autos revelam que o paciente foi condenado no Jizo da 5° Vara Crimind da
Comarca de S8 José dos Campos/SP, a0 pagamento de 06 dias-multa, pela prética do ddito
previsto no art. 155, 88 2°e 4° inciso IV, c/c art. 14, inciso |1, ambos do Cadigo Penal .

Ambas as partes interpuseram recurso, julgado no Tribund a quo na sesso do
dia 09.02.2012, ocas@ em que foi provido apenas o inconformismo do Parquet, afastado o
privilégio e fixado também o cumprimento de pena privativa de liberdade, estabelecida em 01 ano
e 04 meses de reclusdo, subgtituida por duas medidas redtritivas de direitos. O julgamento

colegiado restou assm ementado:

"Penal. Furto. Condenacdo em primeira instancia. Pleito
defensivo que visa ao reconhecimento do crime bagatelar. Impossibilidade.
A lei ndo prevé a figura de tal delito. Ademais, o valor da coisa (R$120,00)
nao pode ser considerado insignificante para os padrdes brasileiros. Penal.
Furto privilegiado-qualificado. Impossibilidade. Sdo inextensiveis as formas
gualificadas do furto os abrandamentos do privilégio. Recurso ministerial
provido." (fl. 17).

Dai este remédio herdico, no qua a Defensoria Publica pretende a absolvicéo do
réu, por incidéncia do principio da insgnificancia, ou o reconhecimento do furto qudificado
privilegiado, nos termos disciplinados no 8§ 2° do tipo pend de regéncia, requerendo a concessao
da ordem, inclusive sob a forma de liminar, nesse sentido.

Indeferida a medida de urgéncia a fl. 32 e devidamente ingtruidos, os autos foram
encaminhados a Subprocuradoria Geral da Republica, oportunidade em que o Parquet se
manifestou as fls. 40/43 pelo provimento parcial do pedido.

E o rdatorio.

Em mesa para julgamento.
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HABEAS CORPUS N° 239.262 - SP (2012/0075729-9)

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
EMERSON TIAGO DE SOUZA JESUS, apontando como autoridade coatora o Tribund de
Justica do Estado de S&o Paulo.

Os autos revelam que o paciente foi condenado no Juizo da 5* Vara Crimind da
Comarca de S&o José dos Campos/SP, ao pagamento de 06 dias-multa, pela prética do ddito
previsto no art. 155, 88 2°e 4° inciso IV, c/c art. 14, inciso 11, ambos do Codigo Penal .

Ambas as partes interpuseram recurso, julgado no Tribuna a quo na sess&o do
dia 09.02.2012, ocasdo em que foi provido apenas o inconformismo do Parquet, afastado o
privilégio e fixado também o cumprimento de pena privativa de liberdade, estabelecida em 01 ano
e 04 meses de reclusdo, subgtituida por duas medidas redtritivas de direitos. O julgamento
colegiado restou ementado a fl. 17.

Dai este remédio herdico, no qua a Defensoria Publica pretende a absolvicéo do
réu, por incidéncia do principio da insgnificancia, ou o reconhecimento do furto qudificado
privilegiado, nos termos disciplinados no 8 2° do tipo pend de regéncia, requerendo a concessao
da ordem, inclusive sob a forma de liminar, nesse sentido.

Passo a andlise dairresignacéo.

Constata-se que o julgamento colegiado da apelacdo ocorreu no dia 09.02.2012.
Mediante consulta ao site do Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo, ndo ha informacdo de
gue ocorreu o transito em julgado do acdrddo para a defesa.

Contudo, ndo havendo registro no andamento processua da interposicdo de
qualquer outro recurso, tal circunsténcia denota ndo ter o impetrante buscado o exame da matéria
em grau de cognicdo mais amplo, optando, por via obliqua, utilizar-se da via estreita do writ, ao
invés do regime recursal reservado peos mecanismos legais, previsto e estruturado
racionalmente para alcancar os resultados que agui se dmeja

N&o obstante, deve-se prestigiar a funcdo condituciond excepciona do
mandamus, evitando sua utilizacdo indiscriminada e desmerecendo as funcgfes das insténcias

regulares de processo e julgamento, sob pena de se desmoralizar 0 sistema ordinario de recursos.
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Conguanto 0 uso do habeas corpus em subgtituicdo aos recursos cabiveis - ou
incidentalmente como salvaguarda de possivels liberdades em perigo, crescentemente fora de sua
inspiracéo origindria - tenha sdo muito alargado pelos Tribunais, ha certos limites a serem
respeitados, em homenagem a propria Constitui¢ao.

Sem pretender desmerecer a jurisprudéncia, deve ser ponderado que sga a
impetragdo compreendida dentro dos limites da racionalidade recursal preexistente e coexistente,
para que ndo se perca a razdo légica e sstemdtica dos recursos ordin&ios e mesmo dos
excepcionais por uma irrefletida bandizagdo e vulgarizacdo do habeas corpus, hoje
praticamente erigido em remédio para qualquer irresignacdo, no mais das vezes muito longe de
qualquer alegacdo de violéncia ou coacdo contra a liberdade de locomogao.

Tentar proteger os limites do habeas corpus € fazer respeitar sua credibilidade e
funciondidade, o que parece deva ser também uma importante missdo deste Tribund. O recurso
especia, ingrumento ordinariamente previsto no ordenamento juridico para que esta Corte
Superior andlise eventua ofensa a legidacdo federal nos fundamentos da dosmetria da pena,
aqui deliberadamente desdenhado, ndo pode ser subgtituido pelo habeas corpus, excegcdo que se
liga necessariamente & violéncia, a coacdo, a ilegdidade ou a0 abuso — circunstancias que
obviamente ndo congtituem a regra sendo a excecdo — donde seu uso reclama naturamente as
restricdes da excecao.

No julgamento da M C no M S n.° 28.524/DF (deciséo de 22/12/2009, DJE
n. 19, divulgado em 01/02/2010), impetrado contra decisdo monocratica do Ministro
Marco Aurélio, relator do HC 101.985/RJ — na qual este deferiu medida liminar com a
finalidade de suspender a eficacia do Acordéo proferido pelo TRF da 2.2 Regido na
Apelacdo Civel n.° 2008.51.01.018422-0 - o Ministro Gilmar Mendes, concedendo a
liminar pretendida pararestaurar os efeitos do acordéo proferido em sede de apelacao,

assever ou, amparado em amplajurisprudéncia, que:

“N&o se torna possivel o mangjo do referido habeas corpus,
pois h& meios eficazes de se obter o efeito suspensivo do acérdéo pelas vias
recursais ordinarias e extraordinarias.

Ademais, caso ndo haja possibilidade de concessdo de efeito
suspensivo, a determinacéo que se infere do ordenamento juridico brasileiro
€ o imediato cumprimento das decisdes, seja na seara civel, seja na seara
penal.

Assim, em todos os aspectos analisados, conclui-se pela
Inadequacao da estreita via do habeas corpus para o reexame de provas e
de matéria de fato do caso, por ndo servir o habeas corpus como sucedaneo
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de recurso, em consonancia com a jurisprudéncia pacifica desta Corte (HC
75.352/CE, Min. Celso Carlos Vedloso, 22 Turma, DJ 18.5.2001; HC
81.681/RS, Min. Néri da Silveira, 2.2 Turma, DJ 28.8.2003; HC 73.261/PR,
Min. Carlos Vdloso, 22 Turma, DJ 10.5.1996; HC 83.115/SP, Min. Carlos
Vdloso, 22 Turma, DJ 18.3.2005; HC 91.155/SP, Min. Ricardo
Lewandowski, 12 Turma, DJ 10.8.2007; HC 80829 - Min. Mauricio Corréa,
22 Turma, DJ 24.8.2001; HC 74006 - Min. Celso de Méllo, 12 Turma, DJ
27.8.1996; RHC 93248 - Min. Ellen Gracie, 22 Turma, DJ 22.8.2008; RHC
83625 - Min. Ellen Gracie, 22 Turma, DJ 30.4.2004; HC 98732-AgR - Min.
Carlos Britto, 12 Turma, DJ 21.8.2009).

(...)

Conclui-se, assim, pela inadequacéo da via do habeas corpus
para revolvimento de matéria de fato j& decidida por sentenca e acérdéo de
mérito e para servir como sucedaneo recursal.”

Reiterando a mesma linha de entendimento, confira-se recente julgado daquela
Corte:

“PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS RECURSO
ORDINARIO. CRIME DE TRAFICO INTERNACIONAL DE PESSOA PARA
FIM DE EXPLORAC;AO SEXUAL COMINADO COM CRIME DE
QUADRILHA OU BANDO. CP, ARTS 231, § 1° E 288. INTIMAC}AO
PESSOAL DO DEFENSOR PUBLICO ACERCA DA EXPEDICAO DE CARTA
PRECATORIA PARA OITIVA DE TESTEMUNHA DE ACUSACAO
REALIZADA. NAO COMPARECIMENTO DO DEFENSOR PUBLICO.
NOMEAQAO DE DEFENSOR DATIVO. NULIDADE RELATIVA. PREJUIZO
NAO DEMONSTRADO. ORDEM DENEGADA.

1. Preliminarmente, o habeas corpus ndo é subgtitutivo de recurso
ordinario. A utilizacdo promiscua do remédio herdico deve ser combatida,
sob pena de banalizagdo da garantia constitucional, tanto mais quando nao
ha teratologia a eliminar, como no caso em exame.

(...)” (HCn.°104.767/BA, Rel. Min. Luiz Fux, DJ 17/08/2011)

Neste contexto, a hipétese seria, em tese, de ndo conhecimento do writ, por
consdtir utilizacdo inadequada da garantia condituciona, em subgtituico aos recursos
ordinariamente previstos nas leis processuais.

Por outro lado, os fatos imputados ao réu foram assm delineados na exordid

acusatoria

“EMERSON TIAGO DE SOUZA JESUS, qualificado a fls. 06,
agindo em concurso e com unidade de propésitos com outros individuos ndo
identificados, tentaram subtrair para eles 03 (trés) barras de ferro de
construcdo, avaliadas a fls. en R$ 120,00 (cento e vinte reais), sendo que o
crime somente ndo Se consumou por circunstancias alheias as suas
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vontades.

Segundo se apurou, Guardas Civis Municipais foram
acionados pelo Centro de Operacdes Integradas da Prefeitura Municipal
(COI) com a noticia que trés individuos estavam saindo da Escola Estadual
Santana do Paraiba arrastando barras de ferro.

(...)

Iniciou-se imediata perseguicdo, mas os Guardas Civis
conseguiram deter apenas um dos individuos, posteriormente identificado
como o denunciado Emerson que, questionado sobre os fatos, admitiu
informalmente que estava ajudando colegas a subtrair barras de ferro da
escola.” (fls. 09/10).

Com efeito, a conduta perpetrada peo agente ndo pode ser considerada
irrdlevante para o Direto Penal, uma vez evidenciar vaor econdmico consderavel,
principdmente em termos de comercidizacdo, conforme asseverado pela magistrada

sentenciante, em perfeita sintonia com a jurisprudéncia desta Corte. A propdsito, confiram-se

estes julgados

"HABEAS CORPUS FURTO PRATICADO NO PERIODO DE
REPOUSO NOTURNO. TRANCAMENTO DA A(;AO PENAL. MEDIDA
EXCEPCIONAL. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE.
BENS SUBTRAIDOS QUE TOTALIZAM R$ 132,00. PACIENTE
REINCIDENTE E PORTADOR DE MAUS ANTECEDENTES
CONSTRANGIMENTO  ILEGAL NAO DEMONSTRADO. ORDEM
DENEGADA.

1. O trancamento da acao penal, por ser medida de excecéo,
somente € cabivel quando se demonstrar, a luz da evidéncia, a atipicidade
da conduta, a extincdo da punibilidade ou outras situacdes comprovaveis
de plano, suficientes para o prematuro encerramento da persecucao penal,
0 que nao ocorre no caso emtela.

2. Alei penal ndo deve ser invocada para atuar em hipéteses
desprovidas de significacdo social, razdo pela qual os principios da
insignificancia e da intervencdo minima surgem para evitar situacdes dessa
natureza, atuando como instrumentos de interpretacdo restrita do tipo
penal.

3. Segundo assentado pelo Ministro Celso de Méllo, do
Supremo Tribunal Federal, no julgamento do HC n°® 98.152/MG, para a
aplicacdo do principio da insignificancia devem ser levados em conta os
seguintes vetores. a minima ofensividade da conduta do agente, a nenhuma
periculosidade social da acéo, o reduzidissimo grau de reprovabilidade do
comportamento e a inexpressividade da lesdo juridica provocada.

4. No caso, ndo ha como reconhecer o reduzido grau de
reprovabilidade ou a minima ofensividade da conduta, de forma a ser
possivel a aplicacdo do principio da insignificancia, pois os bens subtraidos,
durante o periodo de repouso noturno, totalizaram o valor de R$ 132,00
(cento e trinta e dois reais), valor que estd longe de configurar um
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indiferente penal.

5. Ademais, 0 paciente é reincidente, possui antecedentes
crimnais, 0 que esta a indicar que nem mMeIMo as censuras penais
anteriores foram suficientes para impedir o seu retorno as atividades
criminosas. Com efeito, a reiteracdo delitiva impede o reconhecimento da
insignificancia penal, uma vez ser imprescindivel ndo s6 a analise do
demérito da acado e do resultado, mas também o desvalor da culpabilidade
do agente, sob pena de se aceitar uma lesdo consideravel ao bem juridico
tutelado, so que de forma fracionada.

6. Habeas corpus denegado.

(HC 203.250/MS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
QUINTA TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 17/10/2011)

"HABEAS CORPUS TENTATIVA DE FURTO
QUALIFICADO. RES FURTIVA AVALIADA EM R$ 162,00. VALOR
CONSIDERAVEL DO BEM SUBTRAIDO. ALTA REPROVABILIDADE DA
CONDUTA, PRATICADA A NOITE E COM ROMPIMENTO DE
OBSTACULO. INADMISSIBILIDADE DA INCIDENCIA DO PRINCIPIO
DA INSIGNIFICANCIA, NO CASO CONCRETO. PRECEDENTES.
PARECER DO MPF PELA CONCESSAO DO WRIT. ORDEM DENEGADA.

1. O principio da insignificancia, que esta diretamente
ligado aos postulados da fragmentariedade e intervencdo minima do Estado
em matéria penal, tem sido acolhido pelo magistério doutrinario e
jurisprudencial tanto desta Corte, quanto do colendo Supremo Tribunal
Federal, como causa supra-legal de exclusao de tipicidade.

Vale dizer, uma conduta que se subsuma perfeitamente ao
modelo abstrato previsto na legislacdo penal pode vir a ser considerada
atipica por forca deste postulado.

2. Entretanto, € imprescindivel que a aplicacdo do referido
principio se dé de forma prudente e criteriosa, razao pela qual é necessaria
a presenca de certos elementos, tais como (a) a minima ofensividade da
conduta do agente; (b) a auséncia total de periculosidade social da agéo;
(c) o infimo grau de reprovabilidade do comportamento e (d) a
inexpressividade da lesdo juridica ocasionada, consoante j& assentado pelo
colendo Pretério Excelso (HC 84.412/SP, Rel. Min. CELSO DE MELLO,
DJU 19.04.04).

3. No caso em apreco, todavia, mostra-se de todo inaplicavel
0 postulado permissivo, visto que evidenciado o consideravel valor do bens
subtraidos, avaliados, nos termos da denuncia, em R$ 162,00, devendo ser
ressaltado que a vitima também é pessoa necessitada e os bens furtados
eram os Unicos que possuia, 0 crime ocorreu a noite e houve rompimento de
obstaculo, o que revela ofensividade bastante da conduta e sua alta
reprovabilidade.

4. Ordem denegada, em que pese o0 parecer ministerial em
contrério.

(HC 153.746/DF, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, QUINTA TURMA, julgado em 25/11/2010, DJe 13/12/2010)
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Noutro giro, em partes, as alegacOes trazidas nessa impetracéo revelam a

existéncia de flagrante constrangimento ilegd imposto ao paciente, eis que no dia 24.08.2011 a

Terceira Secdo deste Superior Tribund de Justica julgou procedentes os Embargos de

Divergéncia em Recurso Especia n.° 842.425-RS, unificando a orientacdo de que o privilégio
estatuido no § 2° do art. 155 do CP mostra-se compativel com as qualificadoras do ddlito de furto,

desde que elas sggam de ordem objetiva e o fato delituoso ndo transborde maior gravidade,

In casu, sendo o réu primario e verificando-se que a quaificadora do ddlito é de

natureza objetiva (concurso de agentes) e que ao fato criminoso a Corte estadual também fixou o

cumprimento de pena priveativa de liberdade, estabelecida em 01 ano e 04 meses de reclusio,

torna-se devida a incidéncia do beneficio legd do furto privilegiado, uma vez presente a

excepcionaidade necessaria para 0 seu reconhecimento.

A propdsito, confira-se este julgado:

"HABEAS CORPUS FURTO QUALIFICADO. MATERIAS
NAO APRECIADAS PELA CORTE ESTADUAL. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. NAO CONHECIMENTO. (..) FURTO QUALIFICADO
PRIVILEGIADO. PARAGRAFO 2° DO ART. 155 DO CODIGO PENAL.
POSSBILIDADE DE APLICACAO. COMPATIBILIDADE COM A
MODALIDADE QUALIFICADA. CONCURSO DE PESSOAS
CONFIGURADO. FRAUDE QUE NAO SE CARACTERIZOU. SUBTRACAO
PERCEBIDA PELAS VENDEDORAS POSS BILIDADE DE
RECONHECIMENTO DA MINORANTE DO ART. 155, § 2°, DO CP.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.

1. Segundo orientacdo mais moderna desta Corte Superior de
Justica, o privilégio estatuido no 8§ 2° do artigo 155 do Cddigo Penal,
mostra-se compativel com as qualificadoras do delito de furto, desde que
a(s) qualificadora(s) sejam de ordem objetiva e que a pena final ndo fique
restrita a multa. Precedentes do STF e deste STJ.

(...)

3. Pedido parcialmente conhecido e, nessa extensdo, ordem
par cialmente concedida com reducéo das penas."

(HC 135.662/RJ, Rel. Ministro JORGE MUSS, QUINTA
TURMA, julgado em 15/03/2012, DJe 23/03/2012)

Com estas consideracOes, concedo parcidmente a ordem, nos termos da

fundamentacdo acima expendida. Remetam-se 0s autos ao juizo das execugdes criminas, para a

readequacéo da pena.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2012/0075729-9 PROCESSO ELETRONICO HC 239.262 / SP
MATERIA CRIMINAL

NuUmeros Origem: 577097822749 7822748320098260577
EM MESA JULGADO: 12/06/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro GIL SON DIPP

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : LUANA PEREIRA DO AMARAL - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . EMERSON TIAGO DE SOUZA JESUS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontrao Patrimdnio - Furto Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, concedeu parcialmente a ordem, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze e Adilson Vierra
Macabu (Desembargador convocado do TJ/RJ) votaram com o Sr. Ministro Relator.



