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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.229.669 - PR (2010/0225345-2)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MASSAMI UYEDA
: BRADESCO VIDA E PREVIDENCIA S/A
. JOSE FERNANDO VIALLE
RODRIGO CARLESSO MORAES E OUTRO(S)
. FABIANE ALVES DE OLIVEIRA E OUTROS
. CARLOS EDUARDO LEVY

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL — SEGURO DE VIDA
EM GRUPO - NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL -
NAO-OCORRENCIA - SUSPENSAO DA DEMANDA - PREJUDICIALIDADE
EXTERNA - AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DO
ACORDAO RECORRIDO - INCIDENCIA DA SUMULA N° 283/STF - PERDA
DE VALIDADE DA APOLICE - RECONHECIMENTO - IMPOSSIBILIDADE
DE REEXAME DE PROVAS - INCIDENCIA DA SUMULA 7 DESTA CORTE -
FALTA DE PAGAMENTO DO PREMIO - RESCISAO UNILATERAL SEM
COMUNICACAO PREVIA AO SEGURADO - IMPOSSIBILIDADE -
ACORDAO RECORRIDO EM HARMONIA COM O ENTENDIMENTO
DESTA CORTE — RECURSO IMPROVIDO.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que séo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica,
na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, a Turma, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Sidnei Beneti, Paulo de Tarso Sanseverino e
Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 07 de junho de 2011(data do julgamento)

MINISTRO MASSAMI UYEDA
Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.229.669 - PR (2010/0225345-2)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MASSAMI UYEDA
: BRADESCO VIDA E PREVIDENCIA S/A
. JOSE FERNANDO VIALLE
RODRIGO CARLESSO MORAES E OUTRO(S)
. FABIANE ALVES DE OLIVEIRA E OUTROS
: CARLOS EDUARDO LEVY

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO MASSAMI UYEDA (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por BRADESCO VIDA E

PREVIDENCIA S/A contra decisdo desta Relatoria, assim ementada:

"RECURSO ESPECIAL — SEGURO DE VIDA EM GRUPO -
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL -
NAO-OCORRENCIA - SUSPENSAO DA DEMANDA -
PREJUDICIALIDADE EXTERNA - AUSENCIA DE IMPUGNACAO
DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO - INCIDENCIA
DA SUMULA Ne° 283/STF - PERDA DE VALIDADE DA APOLICE -
RECONHECIMENTO - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE
PROVAS - INCIDENCIA DA SUMULA 7 DESTA CORTE - FALTA DE
PAGAMENTO DO PREMIO - RESCISAO UNILATERAL SEM
COMUNICACAO PREVIA AO SEGURADO - IMPOSSIBILIDADE —
ACORDAO RECORRIDO EM HARMONIA COM O
ENTENDIMENTO DESTA CORTE - RECURSO A QUE SE NEGA
SEGUIMENTO. "

Alega o ora agravante, em sintese, negativa de prestacao jurisdicional.

Assevera, outrossim, que a presente demanda deve ser suspensa em razao de
prejudicialidade externa ocorrente em relacdo as acbes consignatéria e anulatéria
propostas. Alega, também, que a apélice de seguro ndo estava mais em vigéncia no
momento do sinistro, porquanto ndo houve pagamento do prémio. Aduz, ainda, que
deve ser admitida a rescisédo, ou, a0 menos, a suspensao do contrato de seguro, ante a
interpelacéo do estipulante por falta de pagamento do prémio.

E o relatorio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.229.669 - PR (2010/0225345-2)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL — SEGURO DE
VIDA EM GRUPO - NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL -
NAO-OCORRENCIA - SUSPENSAO DA DEMANDA -
PREJUDICIALIDADE EXTERNA - AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO DOS
FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO - INCIDENCIA DA
SUMULA N° 283/STF - PERDA DE VALIDADE DA APOLICE -
RECONHECIMENTO - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE PROVAS
- INCIDENCIA DA SUMULA 7 DESTA CORTE - FALTA DE
PAGAMENTO DO PREMIO - RESCISAO UNILATERAL SEM
COMUNICACAO PREVIA AO SEGURADO - IMPOSSIBILIDADE —
ACORDAO RECORRIDO EM HARMONIA COM O ENTENDIMENTO
DESTA CORTE — RECURSO IMPROVIDO.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MASSAMI UYEDA (Relator):

Airresignacéo nao prospera.
Com efeito.

Inicialmente, os embargos de declaracdo consubstanciam-se no
instrumento processual destinado a eliminacéo, do julgado embargado, de contradicao,
obscuridade ou omissdo sobre tema cujo pronunciamento se impunha pelo Tribunal,
nao se prestando para promover a reapreciacao do julgado (ut REsp 726.408/DF, Rel.
Min. Sidnei Beneti, Terceira Turma, DJe 18/12/2009; REsp 900.534/RS, Rel. Min. Joao
Otavio de Noronha, Quarta Turma, DJe 14/12/2009 e REsp 1.042.946/SP, Relatora
Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe 18/12/2009).

Outrossim, cumpre consignar que, mesmo para fins de
prequestionamento, € imprescindivel que existam os vicios elencados no art. 535 do
Cddigo de Processo Civil, pois os embargos declaratérios ndo sao a via adequada para
forcar o Tribunal a se pronunciar sobre a questéo sob a 6tica que o embargante entende
correta.

In casu, ndo se verifica a alegada violacdo do artigo 535 do CPC,
porquanto as questbes referentes a suposta constituicio em mora dos segurados e
necessidade de suspensdo do processo ante a ocorréncia de prejudicialidade externa
foi apreciada, de forma clara e coerente, naquilo que pareceu relevante a Turma
Julgadora a quo.

Assim, resultado diferente do pretendido pela parte ndo implica,
necessariamente, ofensa ao artigo 535 do CPC.

Quanto a necessidade de suspensdo da presente demanda, o0s
elementos existentes nos autos déo conta de que o Tribunal a quo afastou as alegac¢des
do recorrente sob os argumentos de que houve inovacao recursal, e, ainda, deve ser
aplicado o CDC ao caso, e eventual suspensao da demanda colocaria o recorrente em
posicao extremamente vantajosa em relagcao ao consumidor.
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Ocorre que os fundamentos acima nao foram objeto de impugnacao
especifica no recurso especial, o qual se limitou a sustentar que "é evidente o liame
fatico, juridico e econdbmico que vincula a presente demanda com os autos da anulatéria
e consignatoria, ja que a sentenca de meérito da presente acdo depende do que restara
decidido naqueles outros processos."

Inafastavel, no ponto, a incidéncia do enunciado n° 283/STF, aplicavel
por analogia ao recurso especial, que assim dispde: "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento
suficiente e o recurso ndo abrange todos eles."

Quanto as alegacfes de que a apdlice ndo estava mais em vigéncia no
momento do sinistro, ao contrario do que afirmou o ora agravante, o Tribunal de origem
consignou que:

"Consoante suscita 0 Magistrado a quo, a propria seguradora/Apelante
afirmou na peticdo apresentada nos autos n® 982/2005, em tramite
perante o Juizo da 9° Vara Civel, que a apolice contratada entre si e 0
Gespel permanece ativa (fl. 99)

(...)

Concluindo, da exposicdo depreende-se que 0S pressupostos para a
aplicabilidade do Cddigo de Defesa do Consumidor e para a inversao
do 6nus probatdrio estdo presentes, logo caberia a Seguradora provar
gue a referida apdlice ndo estava mais ativa na data do 6bito do genitor
dos autores, circunstancia esta que ensejaria 0 afastamento do dever
da apelante em indeniza-los, o que néo o fez."

Assim, fazer prevalecer a situacdo fatica da forma como quer o
recorrente, frente ao acordao recorrido € inviavel na via eleita e encontra o empecilho da
Sumula 7/STJ.

Por fim, os elementos existentes nos autos déo conta de que a Corte a
guo reconheceu a responsabilidade da seguradora ora recorrente sob o argumento de
gue nao houve comunicacéo direta aos segurados da rescisao unilateral do contrato por
falta de pagamento.

De fato, verifica-se que o acérdao recorrido esta em harmonia com a
jurisprudéncia desta Corte, porquanto é assente na 22 Secdo do Superior Tribunal de
Justica o entendimento de que a suspensao da cobertura do seguro por falta de
pagamento ndo é automatica, sendo necesséria a notificacdo da mora diretamente ao
segurado. Confira-se:

"CIVIL E PROCESSUAL. SEGURO. AUTOMOVEL. ATRASO NO
PAGAMENTO DE PRESTAC}AO. AUSENCIA DE PREVIA
CONSTITUICAO EM MORA. IMPOSSIBILIDADE DE AUTOMATICO
CANCELAMENTO DA AVENCA PELA SEGURADORA. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL CONFIGURADO. COBERTURA DEVIDA. I. O
mero atraso no pagamento de prestacdo do prémio do seguro nao
importa em desfazimento automéatico do contrato, para o que se exige,
ao menos, a prévia constituicio em mora do contratante pela
seguradora, mediante interpelacdo. Il. Recurso especial conhecido e
provido." (22 Secg&o, REsp n. 316.552/SP, Rel. Min. Aldir Passarinho
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Junior, por maioria, DJU de 12.04.2004)

Mantém-se, portanto, a decisdo ora impugnada por seus préprios
fundamentos, negando-se provimento ao agravo regimental.

E o voto.

MINISTRO MASSAMI UYEDA
Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2010/0225345-2 REsp 1.229.669 / PR
Numeros Origem: 57408 5743153 574315304
EM MESA JULGADO: 07/06/2011
Relator
Exmo. Sr. Ministro MASSAMI UYEDA
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro MASSAMI UYEDA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
RECORRENTE : BRADESCO VIDA E PREVIDENCIA S/A
ADVOGADOS . JOSE FERNANDO VIALLE

RODRIGO CARLESSO MORAES E OUTRO(S)

RECORRIDO . FABIANE ALVESDE OLIVEIRA EOUTROS
ADVOGADO : CARLOSEDUARDO LEVY

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Seguro

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BRADESCO VIDA EPREVIDENCIA S/A
ADVOGADOS . JOSE FERNANDO VIALLE
RODRIGO CARLESSO MORAES E OUTRO(S)
AGRAVADO . FABIANE ALVESDE OLIVEIRA EOUTROS
ADVOGADO : CARLOS EDUARDO LEVY
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Sidnel Beneti, Paulo de Tarso Sanseverino e
Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.



