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PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
LIBERDADE PROVISORIA. INDEFERIMENTO. CARENCIA DE
MOTIVACAO. ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA.
APREENSAO DE VULTOSA QUANTIDADE DE DROGA.
ILEGALIDADE. AUSENCIA.

1. A prisdo provisdria € medida odiosa, reservada para os casos de absoluta
imprescindibilidade, demonstrados o0s  pressupostos e  requistos de
cautelaridade. Na hipitese, estando a prisdo fundamentada na gravidade
concreta dos fatos, cifrada na sgnificativa quantidade de droga apreendida
com o paciente (600g de cocaing), evidencia-se 0 risco para ordem publica

2. Ordem denegada.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que so partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: "A Turma, por
unanimidade, denegou a ordem de habeas corpus, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora” Os Srs. Ministros Og Fernandes, Vasco Della Giugtina (Desembargador convocado
do TYRS) e Haroldo Rodrigues (Desembargador convocado do TYCE) votaram com a Sra.
Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Brasilia, 07 de junho de 2011(Data do Julgamento)

Minigra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA (Relator a):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
MAURICIO PEREIRA MARQUES, gpontando como autoridede coatora a 5* Camara
Crimind do Tribund de Justica do Estado do Parana (HC n° 653.107-3).

Consta dos autos que o paciente foi preso em flagrante e denunciado como
incurso nas sancdes do artigo 33, caput, da Lel 11.343/06. Inconformado, guizou pedido de
liberdade provistria, aduzindo, em sintese, ser primério, sem antecedentes, com residéncia fixa
e profissio licita Afirmou, no mais, ser usuario de cocaina e ndo estarem presentes os
requisitos para manutencéo da sua prisdo. Contudo, seu pleito foi indeferido nos seguintes
termos:

"Trata-se de pedido de liberdade provisdria formulado por Mauricio
Pereira Marques, preso em flagrante no dia 28/08/2009 pela prética, em
tesem do crime previsto no art. 33, caput, da Le 11.343/06. Sustentou que
a descricdo fética do auto de prisdo em flagrante ndo condiz com a
realidade, inexistindo prova da mercancia, sendo a substancia apreendida
destinada a uso proprio. A referida 'pequena’ quantidade representa cerca
de 600g de cocaina (fls. 61/62). Ta volume, por s sO, ja traz fortes
indicios da traficancia. Se tal fato ndo bastasse, o réu, asfls. 77, confessou
extrgudicialmente que transportava a droga para terceiros, com intuito de
lucro, pois expressamente declarou que receberia 50g do entorpecente pelo
transporte. A propriedade do entorpecente ndo tem importéncia para a
caracterizagdo do ilicito, principalmente em razdo da denuncia narrar o
transporte de drogas (fls. 47/48). Também se encontram presentes 0s
indicios de autoria, j& que, dem da confissdo acima citada, o co-autor
corroborou a versdo (fls. 75). Quanto aos requisitos do art. 312 do Codigo
de Processo Pend, é preciso frisar que o ddito capitulado vem sendo
praticado de forma reiterada nesta cidade. Nao é novidade ainda que o
trafico de drogas desencadeia a prética de outros delitos, como furtos,
roubos e homicidios. Desta forma, a soltura de pessoas envolvidas com o
trafico de drogas implicard em ofensa a ordem publica. Registre-se que no
caso em tela o grande volume de entorpecente (cerca de 600g) demonstra
a periculosidade do requerente e a necessidade de afasté&lo da sociedade
para a garantia da ordem publica. Por fim, sequer comprovou residéncia
fixa, jA que o que se advogado afirmou ser prova desta em verdade se trata
de mera declaracdo do réu no momento da prisdo (fls. 21). Quanto ao
suposto trabaho licito, observo que a copia da CTPS de fls. 24 demonstra
gue o autor ndo exerce profissdo desde 2008. Assim, seu pedido néo
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merece ser acolhido. (...). Por outro lado, o réu também n&o faz jus a
liberdade provisdria sem fianca, eis que se encontram presentes 0s
requisitos para a decretacdo de sua custodia cautelar, sendo sua prisio
provisoria necessdria para garantida da ordem publica (...). Resta,
portanto, evidenciada a necessidade de manutencéo da segregacéo cautelar,
como forma de garantir a ordem publica violada. Desta forma, presentes os
requisitos e fundamentos elencados no artigo 312 do Caodigo de Processo
Penal, outra ndo pode ser a solucdo ao feito sendo o indeferimento do
pedido inicid. Assevere-se que existe ameaca a ordem publica justamente
guando algum fato pde em risco a paz, a tranquilidade e a seguranca do
meio social, legitimando, e até mesmo impondo, assim, a intervencdo do
Estado, com a findidade de manter o justo equilibrio entre o exercicio de
liberdade individua e a necessidade da preservagdo da seguranca coletiva,
bem como a credibilidade dos 6rgdos de persecucdo crimina. Ademais, 0s
fatos narrados no curso do feito evidenciam que o requerente, vivendo em
liberdade, tem, com suas condutas voltadas a crimindidade (fls. 30/31),
colocado em risco a ordem publica, esta entendida como atranquilidade e a
seguranca coletivas. Desta maneira, a segregacao provisoria do requerente é
medida que se impde, de modo a acautelar 0 meio social e a prépria
credibilidade da Justica, servindo, ademais, como inibidor a outras acbes
semelhantes por ele e por outros criminosos'. (210/213).

Contra referido decisum, impetrou o paciente prévio writ perante o Tribund de
origem, que denegou a ordem, ao argumento de ser desnecessaria a fundamentacdo da
decisio que mantém a prisdo em flagrante em crime de tréfico, hga vista ser vedada a
concessao de liberdade provisdria nesses casos. Confira-se a ementa:

"Habeas Corpus. Prisdo em flagrante, pela prética, em tese, dos crimes
tipificados no art. 33 da Le n° 11.343/2006. Alegada auséncia de motivacéo
na decisdo que indeferiu o pedido de liberdade provisoria. Desnecessé&ria a
fundamentacdo quanto a manutencéo da prisdo em flagrante, tratando-se de
trafico de entorpecentes (precedentes do STJ). Alegada auséncia dos
requisitos que autorizam a contricdo cautelar. Vedaco legd do artigo 44 da
Le 11.343/2006, bem como do artigo 2°, inciso |, daLe 8.072/90. Art. 44
da Le 11.343 ndo foi derrogado pela Le 11.464/07. Principio da
especialidade. Art. 5°, inc. XLIII, da Congtituicdo Federa. Advento da Le
11.464/07 promoveu mera ateracdo textual ao artigo 2°, inciso 11, da Le
8.072/90. Garantida ordem publica (periculosidade concreta) motivada.
Condic0es favoraveis do paciente ndo criam ébice a manutencdo da medida
excepcional. Ordem conhecida e denegada. 'Na linha do entendimento
firmado pelo Supremo Tribuna Federal, a vedacdo expressa do beneficio
da liberdade provisoria aos crimes de tréfico ilicito de entorpecentes,
disciplinada no art. 44 da Le n° 11.343/06 €&, por s sO, motivo suficiente
para impedir a concessdo da benesse ao réu preso em flagrante por crime
hediondo ou equiparado, nos termos do disposto no art. 5°, inciso LXVI, da
Congtituicdo Federal, que impde a inafiancabilidade das referidas infracGes
penais (STJ, Quinta Turma, HC 133285/MG, rel. Ministra Laurita Vaz,
DJE 03.08.2009).
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Sustenta que "o decreto de prisdo ndo cita nenhum fato concreto que judtifique
a necessidade da priso cautdar”, e que a autoridade apontada como coatora "apenas cita
fundamentacdo genérica’, o que esta causando constrangimento ilegd ao paciente. Aduz que
de t&o genérica e abstrata a decisdo proferida pdo Juizo de 1° grau "pode também ser
aplicada para qualquer pessoa que responde a processo pelo cometimento, em tese, do crime
de tréfico de entorpecentes’.

Afirma que possui Sm residéncia fixa, "juntamente com seu pa, com sua méae
€ com 0s Seus irmaos' e que exerce profissdo licita de auxiliar de enfermagem. No mais,
assevera que ndo possui conduta voltada para a crimindidade, tendo apenas respondido a
alguns processos perante o Juizado Especia Crimind, nos quais foi beneficiado com transagéo
pend ou teve extinta sua punibilidade, portanto € primario e sem antecedentes.

Entende, assm, que a decisdo € "totamente ilegd por fata de fundamentaco,
a qua ndo cita nenhum fato concreto que judtifique a necessidade da medida de excegdo do
paciente para garantir a ordem publica, pois o decreto de prisdo estd somente fundado em
meras abstragdes, suposi¢oes, na gravidade em abstrato do ddito e na vedagéo legd do artigo
44 dale nt11.343/06".

Aduz, ademais, ser incondituciond o artigo 44 da Le n° 11.343/06, o qua veda
a concessao de liberdade provisiria aos acusados dos crimes previstos nos artigos 33, caput e
paragrafo 1° 34 e 37 da mesma Lei. Por fim, assere que "é totalmente cabivel o pedido de
liberdade provisdria aos acusados por crimes hediondos e assemelhados’, uma vez que a Lei
n® 11.464/07 dterou a redacdo do artigo 2° da Le 8.072/90, revogando, tacitamente, a seu ver,
o artigo 44 daLe 11.343/06.

Reqguer, liminarmente, que sgjam suspensos os efeitos da prisio preventiva. No
mérito, pleitela a revogacdo da prisdo cautelar, possbilitando-se a0 paciente aguardar o
trangto em julgado de eventual condenacao em liberdade.

A liminer foi indeferida, fls. 296-302.

As informcBes foram prestadas as fls. 306-318 e 320-323.

O Minigério Pdblico Federa apresentou parecer, fls. 326-329, da lavra do
Subprocurador-Gera da Republica Eduardo A. D. Naobre, opinando pela denegacéo da ordem.

Segundo as Ultimas informagdes colhidas junto a pagina eletrénica do Tribund
de origem, a acdo pena, em 06/06/2011, encontra-se no aguardo do cumprimento de
diligéncias.

E o rdatorio.
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EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS.
LIBERDADE PROVISORIA. INDEFERIMENTO. CARENCIA DE
MOTIVACAO. ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA.
APREENSAO DE VULTOSA QUANTIDADE DE DROGA.
ILEGALIDADE. AUSENCIA.

1. A prisdo provisdria € medida odiosa, reservada para os casos de absoluta
imprescindibilidade, demonstrados o0s  pressupostos e requistos de
cautelaridade. Na hipotese, estando a prisfo fundamentada na gravidade
concreta dos fatos, cifrada na sgnificativa quantidade de droga apreendida
com o paciente (600g de cocaina), evidencia-se o risco para ordem publica

2. Ordem denegada.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

O objeto da impetracdo cinge-se a verificacdo de cautel aridade na decisdo que
indeferiu a liberdade provisdria ao paciente.

Cuida-se de trafico de drogas, com a apreensdo, em poder do paciente, de
vultosa quantidade de droga: seiscentos gramas de cocaina.

De tudo quanto apontado, percebo que a gravidade concreta se mostra
presente na manutencao de prisdo do paciente, calcada na garantia da ordem publica

Desde o primeiro grau, vem-se gpontando a quantidade de droga como motivo
ensgador da manutencdo do paciente no carcere: "Registre-se que no caso em tela o
grande volume de entorpecente (cerca de 600g) demonstra a periculosidade do
requerente e a necessidade de afasta-lo da sociedade para a garantia da ordem
publica".

De h& muito venho me posicionando de forma critica sobre o conceito fluido

ordem publica. Sobre o tema, penso ser gpropriado lembrar a seguinte licdo de TOURINHO
FILHO:

"'Ordem publica’ é fundamento geralmente invocavel, sob diversos
pretextos, para se decretar a preventiva, fazendo-se total abstracdo de que
esta € uma coagdo cautelar e, sem cautelaridade, ndo se admite, a luz da
Constituicdo, prisdo provisoria.

'‘Comocdo social', 'perigosidade do réu’, ‘crime perverso,
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'insensibilidade moral’, 'os espalhafatos da midia, 'reiteradas divulgacdes
pela rédio e pela televisdo', ‘credibilidade da Justical, ‘idiossincrasia do Juiz
por este ou aquele crime', tudo, absolutamente tudo, ajusta-se a expressdo
genérica '‘ordem publica. E como sabe o Juiz que a ordem publica esta
perturbada, a ndo ser pelo noticiario? Os jornais, sempre gue ocorre um
crime, o noticiam. E ndo é pelo fato de a noticia ser mais ou menos extensa
que pode caracterizar a 'perturbagcdo da ordem publica, sob pena de essa
circunstancia ficar a critério da midia... Na maior parte das vezes, é o
préprio Juiz ou o 6rgdo do Ministério Publico que, como verdadeiros
'sismégrafos, mensuram e valoram a conduta criminosa proclamando a
necessidade de 'garantir a ordem publica, sem nenhum, absolutamente
nenhum, elemento de fato, tudo ao sabor de preconceitos e da maior ou
menor sensihbilidade desses operadores da Justica. E a prisdo preventiva,
nesses casos, nNdo passara de uma execucdo sumaria. Decisdo dessa
natureza é eminentemente bastarda, malferindo a Constituicdo da Republica.
O réu é condenado antes de ser julgado. E se for absolvido? Ainda que hgja
alguma indenizacdo, o andtema cruel da prisdo injusta ficara indeléve para
ele, sua familia e o circulo da sua amizade' (Manual de processo penal,
Sé&o Paulo, Saraiva, 2006, pp. 614-615)

A despeito dos reclamos doutrinarios de interpretacdo restritiva da locucéo
ordem publica, a qud inclusve em uma das versdes do PL 4.208/01 (Projeto de Lei sobre
medidas cautelares penais, hoje convolado na Lel 12.403/11), fora limitada téo-sd aos casos de
reiteraco dditiva, a jurigorudéncia desta Casa de Justica tem-na admitido nas hipdteses de
gravidade concreta da imputacdo, cifrada, no caso concreto, na expressiva quantidade de
droga apreendida com o paciente. Confira-se a propdsito:

HABEAS CORPUS. PRISAO EM FLAGRANTE. TRAFICO ILICITO
DE ENTORPECENTES, POSSE DE OBJETO DESTINADO A
FABRICACAO DE DROGAS, ASSOCIACAO PARA TRAFICO, POSSE
ILEGAL DE ARMA DE FOGO E RECEPTACAO (ARTS. 33, 34 E 35,
TODOS DA LEI 11.343/06, 180 DO CPB E 12 DA LEl 10.826/03).
LEGALIDADE DA PRISAO CAUTELAR FUNDADA NO OBICE A
CONCESSAO DE LIBERDADE PROVISORIA AOS CONDENADOS POR
CRIMES HEDIONDOS, PREVISTO NA LEI 8.072/90. PRECEDENTES
DO STF E STJ. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. PACIENTE PRESA
COM GRANDE QUANTIDADE DE DROGAS (830,08g. DE COCAINA),
BALANCAS DE PRECISAO, LAMPADAS, PRENSAS, FORMAS, 2
ARMAS DE FOGO, MUNICAO E CAIXAS DE PISO CERAMICO
FURTADOS. PARECER DO MPF PELA CONCESSAO DA ORDEM.
ORDEM DENEGADA, NO ENTANTO. 1. A vedacdo de concessdo de
liberdade provisdria, com ou sem fianga, na hipétese de crimes hediondos,
encontra amparo no art. 50. LXVI da CF, que prevé a inafiancabilidade de
tais infragOes; assim, a mudanga do art. 20. da Le 8.072/90, operada pea
Le 11.464/07, ndo viabiliza tal benesse, conforme entendimento sufragado
pelo Pretério Excelso e acompanhado por esta Corte. Em relacdo ao crime
de trafico ilicito de entorpecentes, referido Obice apresenta-se reforcado
pelo disposto no art. 44 da Le 11.343/06 (nova Le de Toxicos), que a
proibe expressamente. 2. Ademais, no caso concreto, conforme bem
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consignado no acérddo impugnado, o indeferimento do pedido de liberdade
provisoria ndo se ressente de fundamentagdo, em face dos veementes
indicios de autoria e materididade do delito, dém da necessidade de
protecdo da ordem publica, em razéo da periculosidade da paciente,
evidenciada pelo fato de ter sido flagrada em poder de 830,08g. de cocaina,
bem como de balangas de precisdo, |&mpadas, prensas, formas e quantia
em dinheiro, tudo indicando a prética de traficancia na modaidade de
produzir a droga em laboratdrio. Além disso, foi encontrada carga de pisos
furtada, uma garrucha de caibre 22, municiada com dois cartuchos
intactos, e outras municdes do mesmo calibre, uma espingarda cartucheira
e, ainda, um cartucho de metralhadora militar, marca "BMW", cdlibre 44. 3.
Parecer do MPF pela denegacdo da ordem. 4. Ordem denegada. (HC
111.041/MG, Rd. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, QUINTA
TURMA, julgado em 11/11/2008, DJe 15/12/2008)

HABEAS CORPUS. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO
INTERNACIONAL SUBSTANCIA ENTORPECENTE. PRISAO
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. PERICULOSIDADE
DO AGENTE. REITERA(;AO DA CONDUTA DELITUOSA.
QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA. RISCO A APLICACAO DA
LEI PENAL. PODER ECONOMICO DA ORGANIZACAO CRIMINOSA.
REU AVIADOR. FUNDAMENTACAO IDONEA. ORDEM DENEGADA.
1. A periculosidade do agente, decorrente da associagdo permanente com
organizagdo criminosa destinada ao trafico internaciona de entorpecentes e
da grande quantidade de droga apreendida, constitui fundamento idéneo a
decretacdo da prisdo preventiva a fim garantir a ordem publica. 2. O modus
operandi das atividades da organizagdo criminosa, que inclui a utilizacdo de
aeronaves para transportar a droga (cocaina) para diversos paises, e o fato
de o paciente ser experiente aviador constituem elementos concretos de
gue em liberdade este buscara reflgio no exterior, dificultando ou
impossibilitando a aplicacd da ld penal. 3. Ordem denegada. (HC
64.346/GO, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA
TURMA, julgado em 28/05/2008, DJe 04/08/2008)

Assm, tem-sg, claramente, de acordo com vasta jurisprudéncia desta Corte, a
afetacdo da ordem plblica, amparada na dgnificativa quantidade de droga negociada,
indicando maior reprovabilidade do comportamento irrogado ao paciente.

Por fim, saliente-se que primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa no
digtrito da culpa e a condicdo de usuario ndo sdo circunstancias aptas, per se, a infirmarem os
fundamentos apresentados para manter a prisdo em flagrante do paciente. Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. PRISAO EM FLAGRANTE. LIBERDADE
PROVISORIA. VEDACAO LEGAL. NEGATIVA DE AUTORIA.
ANALISE PROBATORIA INCOMPATIVEL COM A VIA ELEITA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO-CONFIGURADO. ORDEM
DENEGADA.

1. Oinciso XLIII do art. 5° da Congtituicdo Federa estabelece que o
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trafico ilicito de entorpecentes constitui crime inafiancéavel.

2. N&o sendo possivel a concessdo de liberdade provisoria com fianga,
com maior razdo é a ndo-concessao de liberdade provisdria sem fianca.

3. A Terceira Secdo do Superior Tribuna de Justica consolidou o
entendimento de que a vedagdo imposta pelo art. 2°, |1, da Le 8.072/90 é
fundamento suficiente para o indeferimento da liberdade provisoria  (HC
76.779/MT, Rd. Min. FELIX FISCHER, DJ de 4/4/08).

4. A Le 11.343/06, expressamente, fez constar que o delito de tréfico
de drogas é insuscetivel de liberdade provisoria.

5. O exame das aegacbes quanto a autoria do delito importa,
inexoravelmente, em vaoragdo de matéria fatico-probatoria, vedada nesta
vig, devendo ta ser procedida no regular curso da agdo penad, a luz do
contraditério e da ampla defesa.

6. Eventuais condigBes pessoais favoraveis ao paciente — tais como
primariedade, bons antecedentes, endereco certo, familia constituida ou
profissdo licita— ndo garantem o direito a desconstituicdo do auto de prisdo
em flagrante, quando presentes os requisitos legalmente previstos.

7. Ordem denegada.

(HC 134.237/MG, Re. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA,
QUINTA TURMA, julgado em 16/06/2009, DJe 03/08/2009)

Assm, verificase que a irresignacd ndo se encontra em dntonia com a
jurisprudéncia desta Corte.

Ante 0 exposto, denego a ordem.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2010/0073593-6 HC 170.137 / PR
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 200900004498 200902082508 6531073
EM MESA JULGADO: 07/06/2011

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : JETSON JOSIAS SZRAJIA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
PACIENTE : MAURICIO PEREIRA MARQUES (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem de habeas corpus, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.”

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Vasco Ddla Giustina (Desembargador convocado do
TJRS) e Haroldo Rodrigues (Desembargador convocado do TJCE) votaram com a Sra. Ministra
Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura



