Aglnt no RECURSO ESPECIAL N° 1855468 - AL (2019/0387101-6)
RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO
AGRAVANTE : MUNICIPIO DE MACEIO
ADVOGADOS : TIAGO RODRIGUES LEAO DE CARVALHO GAMA E
OUTRO(S) - AL007539
PLINIO REGISBAIMA DE ALMEIDA - AL012354B

AGRAVADO : JOSE BARBOZA DOS SANTOS LANTERNAGEM
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M
EMENTA

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. DEMORA NA
REALIZACAO DA CITACAO. INEXISTENCIA DE CULPA DA
ADMINISTRACAO JUDICIAL. PRESCRICAO. PRETENSAO
DE REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO
ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DO STJ.

| - Verifica-se que a irresignacéo do recorrente, acerca
da responsabilidade do Poder Judiciario referente a demora na
efetivacdo da citacdo, vai de encontro as convicgdes do julgador
a quo que, com lastro no conjunto probatorio dos autos, decidiu
gque o transcurso do prazo prescricional quinquenal teve
responsabilidade exclusiva do exequente, sendo afastado o teor
do enunciado n. 106 da Simulado STJ.

Il - Nesse contexto, para rever a fundamentacéo do
Tribunal de origem e interpretar os dispositivos legais indicados
como violados, seria necessario 0 reexame desses mesmos
elementos fatico-probatérios em conjunto com o quanto mais
consta dos autos, procedimento que é vedado no ambito estreito
do recurso especial. Incide na hipétese a Simulan. 7/STJ.

[l - A tese arespeito da inexisténcia de despacho com
a finalidade de inicio da contagem do prazo prescricional néo foi
objeto do recurso especial, configurando indevida inovacéo
recursal em agravo interno, ndo suscetivel de conhecimento.

IV - Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribuna de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell
Marques e Assusete Magahdes votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Herman Benjamin.

Brasilia, 18 de maio de 2020 (Data do Julgamento)

Ministro Francisco Falcdo
Relator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°©1.855.468 - AL (2019/0387101-6)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Relator):

Trata-se de agravo interno interposto contra monocrética que decidiu
recurso especial apresentado pelo Municipio de Macei6 com fundamento no art.
105, 111, a, da Constituicéo Federal.

Na origem, o Municipio de Maceié apresentou execucdo fiscal,

objetivando a cobrancga de crédito tributario consolidado em dividaativa.

AplGs sentenca que julgou extinto o presente feito executivo, foi
interposta apelacdo pelo Municipio, que teve seu provimento negado pelo Tribunal
de Justica do Estado de Alagoas, ficando consignado o entendimento de que é
devido o reconhecimento da prescri¢éo do crédito tributario ora executado, sendo

inaplicavel o teor da Simulan. 106 do Superior Tribunal de Justica.

Contra a decisdo, 0 Municipio de Maceio interpOs recurso especial,
apontando violagao dos arts. 174 do CTN e40 daLei n. 6.830/1980.

Sustentou, em sintese, que € indevida a decretacdo de prescricéo,
considerando que o feito executivo foi guizado dentro do prazo quinquenal, que
houve culpa exclusiva do Poder Judicidrio em relacdo a citacdo do executado,
situacéo que atrai a incidéncia da Sumula n. 106/STJ, tendo em vista que o juizo

singular nem sequer proferiu despacho citatorio.

A decisdo monocrética tem o seguinte dispositivo: "Ante 0 exposto,

com fundamento no art. 255, § 4°, I, do RISTJndo conhego do recurso especial.”

| nterposto agravo interno, a parte agravante traz argumentos contrarios

aos fundamentos da decisdo recorrida.
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A parte agravadafoi intimada para apresentar impugnagao ao recurso.

E relatorio.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°©1.855.468 - AL (2019/0387101-6)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE MACEIO

ADVOGADOS : TIAGO RODRIGUES LEAO DE CARVALHO GAMA E
OUTRO(S) - AL007539
PLINIO REGIS BAIMA DE ALMEIDA - AL012354B

AGRAVADO : JOSE BARBOZA DOS SANTOS LANTERNAGEM
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS - SEO00000M
EMENTA

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. DEMORA NA
REALIZACAO DA CITACAO. INEXISTENCIA DE CULPA DA
ADMINISTRAGAO JUDICIAL. PRESCRICAO. PRETENSAO DE
REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO
ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DO STJ.

| - Verifica-se que a irresignacdo do recorrente, acerca da
responsabilidade do Poder Judiciario referente a demora na efetivacao
da citacdo, vai de encontro as convicgdes do julgador a quo que, com
lastro no conjunto probatério dos autos, decidiu que o transcurso do
prazo prescricional quinquenal teve responsabilidade exclusiva do
exequente, sendo afastado o teor do enunciado n. 106 da Simula do
STJ.

Il - Nesse contexto, para rever afundamentacéo do Tribunal
de origem e interpretar os dispositivos legais indicados como violados,
seria  necess&rio 0 reexame desses mesmos  elementos
fatico-probatérios em conjunto com 0 quanto mais consta dos autos,
procedimento que é vedado no ambito estreito do recurso especial.
Incide na hipbtese a Simulan. 7/STJ.

[11 - A tese a respeito da inexisténcia de despacho com a
finalidade de inicio da contagem do prazo prescricional ndo foi objeto
do recurso especial, configurando indevida inovag&o recursal em
agravo interno, ndo suscetivel de conhecimento.

IV - Agravo interno improvido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Relator):
O recurso de agravo interno ndo merece provimento.

Nos termos do enunciado n. 568 da Sumula desta Corte Superior e do
art. 255, 8§ 4° 111, do RISTJ, o relator esta autorizado a decidir monocraticamente
guando houver jurisprudéncia consolidada do Supremo Tribunal Federal ou do
Superior Tribunal de Justica. Assm, ndo ha que se falar em ilegalidade

relativamente a este ponto.

A parte agravante insiste nos mesmos argumentos ja analisados na

decisao recorrida
Sem razao a parte agravante.

Verificaase que a irresignacdo do recorrente, acerca da
responsabilidade do Poder Judiciario referente a demora na efetivacdo da citacéo,
vai de encontro as convicgdes do julgador a quo que, com lastro no conjunto
probatério dos autos, decidiu que o transcurso do prazo prescricional quinquenal
teve responsabilidade exclusiva do exequente, sendo afastado o teor do enunciado n.
106 da Sumulado STJ.

Nesse contexto, para rever a fundamentacdo do Tribunal de origem e
interpretar os dispositivos legais indicados como violados, seria necessario o
reexame desses mesmos elementos fatico-probatorios em conjunto com o0 quanto
mais consta dos autos, procedimento que é vedado no ambito estreito do recurso

especial. Incide na hipotese a Simulan. 7/STJ.

No mesmo sentido, destaca-se:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. DEMORA NA CITACAO.
PRESCRICAO. AUSENCIA DE OMISSAO. ART. 535 DO CPC. REEXAME DE
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PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. A recorrente sustenta que o art. 535, 11, do CPC foi violado, mas deixa
de apontar, de forma clara, o vicio em que teria incorrido o acorddo impugnado.
Assim, é inviavel o conhecimento do Recurso Especial nesse ponto, ante o ébice da
Stmula 284/STF.

2. O Tribunal local, soberano na analise dos fatos e das provas, consignou:
"Finalmente, ndo sendo a demora na citacdo nem a paralisacdo do processo
decorrente de causa atribuida, exclusivamente, ao mecanismo do Judicidrio,
certamente, a prescricdo consumou-se, ndo havendo como se falar, na espécie, em
aplicacdo da Simula n°® 106 do Superior Tribunal de Justica".

3. No caso dos autos, o Tribunal a quo atestou que se passaram cinco anos
desde a constituicdo definitiva do crédito tributério, sem que houvesse a citagéo, e
gue essa demora nao pode ser imputada ao mecanismo judiciario. Nessa perspectiva,
ndo ha como afastar a prescricdo sem esharrar no 6bice da Simula 7 do STJ.

4. Recurso Especial conhecido parcialmente e, nessa parte, ndo provido.

(REsp n. 1509.335/AP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 5/3/2015).

A tese arespeito dainexisténcia de despacho com afinalidade deinicio

da contagem do prazo prescricional ndo foi objeto do recurso especial, configurando

indevida inovac&o recursal em agravo interno, ndo suscetivel de conhecimento. No

recurso especial, a parte recorrente somente afirma que inexistiu despacho sem

fundamentar dispositivo supostamente violado, nem desenvolver atese.

Ante 0 exposto, ndo havendo razdes para modificar a deciséo recorrida,

nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no REsp 1.855.468 / AL

Numero Registro: 2019/0387101-6 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
02078768620038020001 0977062003 2078768620038020001 977062003

Sesséo Virtual de 12/05/2020 a 18/05/2020

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

AUTUAGCAO

RECORRENTE : MUNICIPIO DE MACEIO

PROCURADORES : TIAGO RODRIGUES LEAO DE CARVALHO GAMA E OUTRO(S) - AL007539
PLINIO REGIS BAIMA DE ALMEIDA - AL012354B

RECORRIDO : JOSE BARBOZA DOS SANTOS LANTERNAGEM

ADVOGADO : SEM REPRESENTAGCAO NOS AUTOS - SEO00000M

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - DIVIDA ATIVA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE MACEIO

ADVOGADOS : TIAGO RODRIGUES LEAO DE CARVALHO GAMA E OUTRO(S) - AL007539
PLINIO REGIS BAIMA DE ALMEIDA - AL012354B

AGRAVADO : JOSE BARBOZA DOS SANTOS LANTERNAGEM

ADVOGADO : SEM REPRESENTAGAO NOS AUTOS - SEO00000M

TERMO

A Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, decidiu negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e Assusete
Magalhaes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Herman Benjamin.
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Brasilia, 18 de maio de 2020
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