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PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. TENTATIVA. PRISAO PREVENTIVA.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MODUS OPERANDI. ALEGADO
EXCESSO DE PRAZO PARA A FORMACAO DA CULPA. INOCORRENCIA.
TRAMITACAO REGULAR DO FEITO. PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE.
RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

| - A segregacéo cautdar deve ser consderada excecéo, ja que td medida
condritiva s se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a indrucéo aimind ou a gplicacéo da leé pend, ex vi do art. 312 do
CPP.

Il - Na hipétese, o decreto prisond encontra-se devidamente fundamentado
em dados concretos extraidos dos autos, que evidenciam de mandra inconteste a
necessdade da prisio para garantia da ordem publica, sgja em razéo da forma pela
qgud o ddito foi em tese praticado, congstente em tentativa de homicidio, cometida
mediante extrema violéncia com emprego de arma branca, na qual o recorrente
desferiu diversos golpes de faca contra a vitima, por motivo fatil, qual sga, o
divorcio do casal, além de ter golpeado também diversas outras pessoas que
tentavam impedir a consumacdo do crime, conforme consgnado pelas indancias
origin&rias, sgja em razdo de o recorrente ter descumprido medidas protetivas
anteriormente determinadas pelo d. juizo de origem ao invadir a area privativa
do estabelecimento afim de matar a ex-conjuge, dados que revelam a periculosidade
do agente, a gravidade concreta da conduta, e, ainda, a probabilidade de repeticéo de
condutas tidas por ddituosas, tudo a judificar a imposicéo da medida extrema, também
em virtude do fundado r eceio de reiter acéo delitiva. Precedentes.

[l - A presenca de circungténcias pessoas favoravels, tais como primariedade,
ocupacao lidta e resdéncia fixa, ndo tem o conddo de garantir a revogacdo da prisio se
hé& nos autos dementos hébe's a judtificar a imposcéo da segregacdo cautelar, como na
hipétese. Pdla mesma razéo, ndo ha que se fdar em possibilidade de aplicacéo de
medidas cautelares diversas da pris2o.

IV - O prazo para a conclusio da ingrucdo aimind néo tem as caracteridticas
de fatdidade e de improrrogabilidede, fazendo-se imprescindive raciocinar com 0 juizo
de razoabilidade para definir 0 excesso de prazo, néo se ponderando a mera soma
aritmética dos prazos para os atos processuais. Precedentes.

V - In casu, ndo se veifica, ab mencs por ora, atraso na indrucdo aimind
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apto a ensgar o rdlaxamento da prisdo preventiva do recorrente, preso em flagrante

em 06/02/2019, por tentativa de homicidio, com audiéncia de ingtrucéo e julgamento

marcada para 13/05/2019, sem quaquer demento que evidenciasse a desidia do

gpardho judici&io na conducéo do feito, 0 que ndo permite a conclusio, ao Menos por

ora, da configuracéo de condrangimento ilegd passivel de ser sanado pela presente via
Recurso ordinério desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em gue sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minisro Reletor.

Brasilia(DF), 07 de maio de 2019(Data do Julgamento)

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 111.188 - PA (2019/0103657-1)
RECORRENTE : LEONARDO SANTOS DE SOUZA (PRESO)

ADVOGADO : ODILON VIEIRA NETO - PA013878
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Trata-se de recurso
ordindrio em habeas cor pus, com pedido liminar, interposto por LEONARDO SANTOS DE
SOUZA, contrav. acérdéo prolatado pelo eg. Tribunal de Justica do Estado do Para.

Depreende-se dos autos que o ora recorrente fo preso em flagrante e,
posteriormente, teve Sua prisio convertida em preventiva pela prética, em tese, do ddito
cgpitulado no art. 121, 8 2°, inciso VI e 8 7°, indn 1V, c/c art. 14, indso 11, todos do Codigo
Pend.

Irresgnada, a defesa impetrou habeas corpus perante o eg. Tribund a quo,
por meio do qua buscava a revogacéo ou o rdaxamento da priséo preventiva imposta ao
recorrente. O eg. Tribund de origem, a unanimidade, denegou a ordem, em v. acorddo assim
ementado:

"HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO
LIMINAR. ART. 121, 82°, VI E 87°, IV C/C ART.14, Il, TODOS DO CPB.
AUSENCIA DOS REQUISTOS AUTORIZADORES DA CUSTODIA
CAUTELAR. IMPROCEDENCIA. EXCESO DE PRAZO NO
OFERECIMENTO DA DENUNCIA. NAO CONFIGURAGCAO. ORDEM
DENEGADA. DECISAO UNANIME.

1. N&@o ha que se falar cm revogacéo da custodia preventiva
ou substituicdo por outras medidas cautelares diversas quando o decreto
condtritivo demonstra, satisfatoriamente, a necessdade da medida
extrema, mormente para se resguardar a ordem publica e a integridade
fisca da ofendida, ameacada pela periculosdade concreta do agente, esta
revelada peo modo de praticar o ilicito, com uso de intensa violéncia,
desferindo varios golpes de faca contra sua ex-companheira, além de
lesionar terceiros que lhe prestavam socorro.

2. E incabivel o acolhimento da alegacio de excesso de
prazo para oferecimento da denlncia, mormente porgque 0S prazos
processuais ndo tem as caracteristicas de fatalidade e improrrogabilidade,
fazendo-se imprescindivel raciocinar com juizo de razoabilidade para
defini-lo, ndo se ponderando a mera soma aritmética, sobretudo quando
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justificado pela necessidade de realizacdo de novas diligéncias requeridas
pelo Parquet.
3. Ordem denegada, por unanimidade” (fl. 101).

Dai o presente recurso ordinério, no qud adega o recorrente que edtaria
sofrendo congrangimento ilegd em razéo da auséncia de fundamentac@o idonea da deciséo
que determinou sua segregacéo cautelar, bem como da ocorréncia de excesso de prazo paraa
formacao da culpa

Requer, ao find, arevogacdo ou o rd axamento da prisio preventiva
As informagdes foram prestadas as fls 139-180.
A limina fo indeferidaas fls 135-137.

O Minigéio Plblico Federd, as fls 183-191, manifestou-s= peo
desprovimento, do recurso em parecer ementado nos seguintes termos

"RECURSO ORDINARO EM HABEAS CORPUS
HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE
PRAZO.

1. Comprovada a materialidade, havendo indicios de autoria
e restando demonstrada, com elementos concretos, a necessdade da
prisio preventiva para garantia da ordem publica, afasta-se a alegacdo de
constrangimento ilegal.

2. Encerrada a instrucdo criminal, fica superada a alegacgéo
de constrangimento por excesso de prazo (Sumula n°® 52/STJ).

3. Parecer pelo ndo provimento do apelo” (fl. 183).

E o rdaorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 111.188 - PA (2019/0103657-1)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

© MINISTRO FELIX FISCHER

: LEONARDO SANTOS DE SOUZA (PRESO)

: ODILON VIEIRA NETO - PA013878

© MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS  CORPUS.
HOMICIDIO QUALIFICADO. TENTATIVA.
PRISAO PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA
DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO
PRISIONAL. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MODUS
OPERANDI. ALEGADO EXCESSO DE PRAZO
PARA' A FORMACAO DA  CULPA.
INOCORRENCIA. TRAMITACAO REGULAR DO
FEITO. PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE.
RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

| - A segregacéo cautdlar deve ser condderada
excecdo, ja que td medida condritiva sO se judifica
cas0 demondrada sua red indispensabilidade para
assegurar a ordem publica, a indrucdo aimind ou a
gplicacdo dald pend, ex vi do art. 312 do CPP.

Il - Na hipoétese, o decreto prisond encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos
extraidos dos autos, que evidenciam de mandra
inconteste a necessidade da prisGo para garantia da
ordem publica, sga em razéo da forma pela qua o
delito fo em tese praticado, condstente em tentativa
de homicidio, cometida mediante extrema violéncia
com emprego de arma branca, na qual o recorrente
desferiu diversos golpes de faca contra a vitima,
por motivo futil, qual sga, o divorcio do casal, além
de ter golpeado também diversas outras pessoas
gue tentavam impedir a consumacdo do crime,
conforme condgnado pelas indéncias originarias, sga
em razéo de o recorrente ter descumprido medidas
protetivas anteriormente determinadas pelo d.
juizo de origem ao invadir a area privativa do
estabelecimento afim de matar a ex-conjuge, dados
gue revdlam a periculosdade do agente, a gravidade
concreta da conduta, e, anda, a probabilidade de
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repeticdo de condutas tidas por deituosas, tudo a
judtificar a imposcéo da medida extrema, também em
virtude do fundado receio de reiteracéo dditiva.
Precedentes.

1l - A presenca de drcundancias pessoas
favordves, tais como primariedade, ocupacéo lidta e
resdéncia fixa ndo tem o condéo de gaattr a
revogacao da prisio se ha nos autos dementos hdbeis a
judtificar a imposicéo da segregacéo cautdlar, como na
hipdtese. Pda mesma razéo, ndo ha que se fdar em
posshilidade de aplicacdo de medidas cautdares
diversas da priséo.

IV - O prazo para a condusio da instrucéo
cimind néo tem as caracteridicas de fadidade e de
improrrogabilidede, fazendo-se imprescindivel
raciocinar com 0 juizo de razoabilidade para definir o
excess de prazo, ndo se ponderando a mera soma
aitmética dos prazos para 0S a0s processuas.
Precedentes.

V - In casu, ndo se verifica, a0 menos por ora,
araso na indrucdo aimind apto a ensgar o
relaxamento da prisio preventiva do recorrente, preso
em flagrante em 06/02/2019, por tentativa de
homicidio, com audiéncia de indrucéo e julgamento
marcada para 13/05/2019, sam quaquer eemento que
evidendasse a deddia do gpadho judicd&io na
conducdo do felto, 0 que néo permite a conclusdo, ao
menos por ora, da configuracdo de condrangimento
ilegdl passivel de ser sanado pela presente via

Recurso ordinério desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Pretende 0 recorrente, em
sintese, por meao do presente recurso ordin&io, 0 reconhecimento da auséncia de
fundamentac@o dar. deciséo de primeraingancia que decretou sua prisio preventiva

Inicddmente, deve-se condgnar que a prisdo cautdar deve ser condderada
excecdo, ja que td medida condritiva SO se judifica caso demondrada sua red
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indigpensabiilidade para assegurar a ordem publica, a ingtrucdo aimind ou a gplicacéo da la
pend, ex vi do artigo 312 do Cdédigo de Processo Pendl.

A priséo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautelar, néo pode
ser utilizada como indrumento de punicéo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacdo de sua fundamentac@o pelas indéncias superiores (v.g. HC n. 93.498/MS,
Segunda Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

Nesse sentido € a sedimentada juriporudéncia desta eg. Corte: HC n.
449.354/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Fdlix Fischer, DJe de 28/06/2018; HC n.
423.503/SP, Sexta Turma, Re2 Mird Maria Thereza de Assis Moura, DJe de
14/03/2018; RHC n. 82.459/CE , Quinta Turma, Rd. Min. Ribero Dantas, DJe de
22/09/2017; AgRg no HC n. 382.353/MG, Sexta Turma, Rel. Min. Nefi Cordero, DJe de
04/04/2017.

Td adverténcia, contudo, ndo se gplica ao caso em exame. Transcrevo, para
ddimitar a quaestio, 0 seguinte excerto da r. decisfo que decretou a prisio cautdar do

recorrente, in verbis:

"Nostermos do art. 312 da le deritos penais, a prova da materialidade do
ddito se faz presente pelos depoimentos das testemunhas colhidos na Delegacia de
Policia, inclusive da vitima. Os indicios de autoria estdo presentes. Pelos depoimentos
das testemunhas se vé claramente a suposta conduta prejudicial do custodiado de
lesionar fisicamente a vitima, utilizando-se de uma faca.

[...]

Concretamente, ndo € possivel a liberdade do(a) custodiado(a), sendo
grave e periculosa a conduta de desferir golpes de faca em pessoa desarmada, havendo
relatos de que a vitima foi atingida no térax e nas costas, enquanto tentava fugir” (fls
49-50, grifa).

Colhe-se das informaches prestadas pelo d. juizo de primero grau, as fls
139-180:

"Narra a denlincia, em sintese, que o0 paciente e a vitima Gildete Santos
de Lima sdo casados desde 2016. E que no dia 06/02/2019, por volta das 15h30, Gildete
encontrava-se no posto de combustivel Autoposto Ipixuna, na cidade de Nova
Ipixuna/PA, de propriedade de seus familiares, aguardando preparativos para a
assinatura do divércio do casal, quando o paciente, descumprindo medida protetiva
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estabelecida por este juizo em favor da vitima Gildete Santos de Lima, chegou em
motocicleta no local, portanto uma faca, e, ssmretirar o capacete, invadiu o escritorio
do posto onde se encontrava a vitima Gildete e passou agredi-la, desferindo-lhe trés
golpes de faca na regido do torax e das costas.

Costa que, no momento em que o paciente agredia a vitima Gildete, a
méae desta, a vitima Rita Pereira dos Santos, de 72 anos de idade, teve a médo esquerda
golpeada pelo paciente, quando ela desviou um golpe dado por Leonardo em
direcionou ao peito de Gildete. O paciente também desferiu um golpe de faca no pé da
vitima Jonatas Campos Mendonca, quando este travou luta corporal com o paciente,
no momento em que ele agredia a vitima Gildete. Na mesma ocasido, o paciente ainda
agrediu com golpes de faca as vitimas Gilvane Pereira Santos, Mayara dos Santos
Chagas e Maria Edileusa dos Santos Mendonga, no instante em que impediram o
paciente de matar a vitima Gildete (fls. 02/06, copia anexa)" (fls. 142-143, grifa).

Namesmaedteira, extrai-se do v. acdrdéo objurgado:

"A dmples leitura da decisdo objurgada, fundamentada na prova da
demonstra a necessidade da medida extrema, materialidade e nos indicios de autoria,
bem como na aplicacéo da lei penal e na garantia da ordem publica, pressupostos
estes revelados n&o apenas no descumprimento das medidas protetivas anteriormente
fixadas, como também no proceder para consumacdo do delito, que evidencia a
periculosidade concreta do agente.

Digo isto porque, consta das investigagdes, que o coacto adentrou em
area reservada no Posto de Combustivel (Autoposto | pixuna) e desferiu varios golpes
de faca, com violéncia desmedida, contra sua ex-companhera, com a intencdo de
mata-la, crime este que ndo se consumou em face da interferéncia de terceiros, que
também foram lesionados.

Ressalto, ainda, consoante o apurado na fase inquidtorial e atraves da
confissdo do paciente, que o ilicito foi motivado em razio do divorcio do casal, que
seria assnado na mesma data, bem como que houve o descumprimento das medidas
protetivas, adredemente impostas, 0 que denota o destemor e desrespeito do coacto
com o Judiciario.

Assim, forgoso concluir, portanto, pelo descabimento da revogacéo da
priso preventiva, bem como da sua na garantia , porguanto a decisdo supracitada ndo
falece de motivagao, estando amparada substituicdo por medida cautelar diversa da
ordem publica, em especial na salvaguarda a integridade fisica da vitima, ou ainda, para
assegurar a aplicacdo da lei penal, justificando-se, portanto, a ndo concessdo da ordem'
(fls 103-104, grifa).

Ora, da andise dos excertos supra, observa-se que a segregacdo cautdar do
recorrente esta devidamente fundamentada, em dados concr etos extraidos dos autos, que
evidendam de maneira inconteste a hecessidade da prisdo para garantia da ordem publica,
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sgja em razéo da forma pela qud o ddito fo em tese praticado, congstente em tentativa de
homicidio, cometida mediante extrema violéncia com emprego de arma branca, na
qual o recorrente desferiu diversos golpes de faca contra a vitima, por motivo futil,
qual sga, o divércio do casal, além de ter golpeado também diver sas outras pessoas
gue tentavam impedir a consumacédo do crime, conforme condgnado pelas indéncias
orginaias, sga em razd de o recorrente ter descumprido medidas protetivas
anteriormente determinadas pelo d. juizo de origem ao invadir a érea privativa do
estabelecimento afim de matar a ex-conjuge, dados que revdam a periculosdade do
agente, a gravidade concreta da conduta, e, anda, a probabilidade de repeticéo de condutas
tidas por ddituosas, tudo a judificar a imposcéo da medida extrema, também em virtude do
fundado recelo dereiteracéo delitiva.

Nesse satido:

"HABEAS CORPUS IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSD ORDINARIO. |IMPOSSBILIDADE.
HOMICIDIO QUALIFICADO. FRAGILIDADE DA PROVA DA AUTORIA.
INVIABILIDADE DE EXAME NA VIA ELEITA. REEXAME DE FATOSE
PROVAS PRISAO PREVENTIVA. SEGREGACAO FUNDADA NO ART.
312 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. GRAVIDADE
DIFERENCIADA. MODUS OPERANDI E RISCO DE REITERACAO
DELITIVA. ACAUTELAMENTO DA ORDEM PUBLICA. CUSTODIA
FUNDAMENTADA E NECESSARIA. SUBST ITUI(;AO POR PRISAO
DOMICILIAR. GRAVIDEZ. FILHOS COM IDADE INFERIOR A 12 ANOS
AUSENCIA DE ATENDIMENTO MEDICO ADEQUADO E
IMPRESCINDIBILIDADE DOS CUIDADOS DA PACIENTE. FALTA DE
COMPROVACAO. CONDICOES  PESSOAIS  FAVORAVEIS
IRRELEVANCIA. COACAO ILEGAL NAO EVIDENCIADA. WRIT NAO
CONHECIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal passou a ndo mais admitir o
manejo do habeas corpus originario em substituicdo ao recurso ordinario
cabivel, entendimento que foi aqui adotado, ressalvados os casos de
flagrante ilegalidade, quando a ordem podera ser concedida de oficio.

2. Para a decretacdo da prisdo preventiva nao se exige
prova concludente dos fatos, reservada a condenacdo criminal, mas
apenas indicios suficientes, os quais, pelo cotgo dos elementos que
instruem o mandamus, se fazem presentes na hipétese, onde ja foi
proferida inclusive a sentenca de prondncia.

3. Nao ha s falar em constrangimento ilegal quando a
custodia cautelar estd devidamente justificada na garantia da ordem
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publica, em razéo da periculosidade efetiva do agente, evidenciada pelas
circunstancias em que cometido o delito e pdo fundado risco de
reiteracdo delitiva.

4. Caso em que a paciente, em acdo premeditada com outro
agente e mais um adolescente, por motivo futil (contrariada com a
Separacdo proposta pela vitima) e mediante disparos de arma de fogo
(pelo menos trés), deliberadamente, teria coordenado a morte de seu
companheiro, efetuada na sua presenca, na propria residéncia do casal e
em plena luz do dia. Além da gravidade concreta da conduta, ha noticias
de que o fato delituoso sob exame néo restou isolado na vida da
custodiada, uma vez que ostenta em sua folha de antecedentes registros
atinentes a diversosilicitos.

[...]

7. Concluindo as indéncias ordinarias pela
imprescindibilidade da segregacéo, esta clara a inaplicabilidade das outras
medidas cautelares diversas da prisao.

8. Condicles pessoais favoraveis ndo tém, em principio, o
condéo de, isoladamente, revogar a prisdo cautelar, se ha nos autos
elementos suficientes a demonstrar a sua necessidade.

9. Habeas corpus ndo conhecido® (HC n. 430.966/MG,
Quinta Turma, Red. Min. Jorge M ussi, DJe de 07/03/2018, grife).

"RECURSO ORDINARO EM HABEAS CORPUS
PROCESSUAL PENAL. ART. 157, CAPUT, DO CODIGO PENAL.
PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MODUS
OPERANDI DO  DELITO. FUNDAMENTACAO IDONEA.
DESPROPORCAO ENTRE A PRISAO CAUTELAR E A PENA
DECORRENTE DE EVENTUAL CONDENACAO. IMPOSSBILIDADE
DE AFERICAO. CONDICOES PESOAIS FAVORAVEIS
IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAQ.
IMPOSS BILIDADE. RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

1. A decretacdo da prisdo preventiva ndo se mosira
desarrazoada ou ilegal, tendo sido amparada na especial gravidade
concreta da conduta, revelada pelo modus operandi do delito - roubo
praticado mediante grave ameaca exercida pelo emprego de caco de
vidro contra vitima idosa (setenta e dois anos de idade) -, a evidenciar a
necessidade da constricdo cautelar, para garantia da ordem publica,
pela acentuada periculosidade do Paciente.

2. Nao ha como prever, nessa fase processual, a quantidade
de pena que eventualmente podera ser imposta, caso sgja condenado o
Recorrente, menos ainda se iniciara 0 cumprimento da reprimenda em
regime diverso do fechado, de modo que ndo se torna possivel avaliar a
arguida despropor¢do da prisdo cautelar imposta. Precedentes.
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3. A presenca de condigdes pessoais favoraveis do Agente,
como primariedade, domicilio certo e emprego licito, ndo representa ébice,
por § 0, a decretacdo da prisdo preventiva, quando identificados os
requisitos legais da cautela.

4. Demonstrada pelas ingté@ncias ordinarias, com expressa
mencdo a Situacdo concreta, a presenca dos pressupostos da prisdo
preventiva, ndo € possivd a aplicacdo de quaisquer das medidas
cautelares alternativas a prisdo, elencadas no art. 319 do Codigo de
Processo Penal, com redacdo dada pela Lei n.° 12.403/2011.

5. Recurso ordinario desprovido® (RHC n. 104.239/MG,
Sexta Turma, Rel2 Mird Laurita Vaz, DJe de 04/02/2019, grife).

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. RECURSO EM
HABEAS CORPUS PRISAO PREVENTIVA. VIOLENCIA DOMESTICA.
HOMICIDIO QUALIFICADO. DESCUMPRIMENTO DE MEDIDAS
PROTETIVAS FUNDAMENTACAO CONCRETA. |LEGALIDADE.
AUSENCIA. RECURSO EM HABEAS CORPUS IMPROVIDO.

1. Apresentada fundamentagdo concreta para a decretacéo
da prisdo preventiva, evidenciada no descumprimento de medidas
protetivas fixadas com base na Lei n°® 11.340/06, ndo ha que se falar em
ilegalidade do decreto de priséo preventiva.

2. Recurso em habeas corpus improvido® (RHC n.
88.732/MS, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de 26/02/2018).

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS AMEACA
PRATICADA EM AMBIENTE DE VIOLENCIA DOMESTICA. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO. PERICULOS DADE DO AGENTE.
RISCO DE REITERACAO (DESCUMPRIMENTO DE MEDIDA
ANTERIOR). AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. RECURSO
IMPROVIDO.

1. Nostermos do art. 313, inciso 111, do CPP, serd admitida
a prisdo preventiva se o crime envolver violéncia doméstica e familiar
contra a mulher, crianca, adolescente, idoso, enfermo ou pessoa com
deficiéncia, para garantir a execucdo das medidas protetivas de
urgéncia.

2. No caso, as decisdes anteriores registram gque o paciente,
no dia 14/8/2017, teria ameacado a vitima de morte, sua ex-esposa,
inclusive apontando uma arma de fogo em sua direcéo, na frente dos
filhos, caso ela viesse a se relacionar com outra pessoa. Outrossm,
afirmam que o acusado seria contumaz na prética de atos de violéncia
doméstica e teria descumprido uma medida protetiva recentemente
estabel ecida em favor da vitima. Precedentes do STJ.

3. Recurso ordinario em habeas corpus a que se nega
provimento” (RHC n. 91.187/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Reynaldo
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Soar es da Fonseca, DJe de 19/02/2018).

Deve-se ressdtar, ainda, que a presenca de circungtancias pessoals favoraveis,
tas como primariedade, ocupaco lidta e resdéncia fixa ndo tem o condéo de garantir a
revogacdo da prisio se ha nos autos dementos habeis a judtificar a imposicéo da segregacéo
cautelar, como na hipotese. Pdla mesma razéo, ndo ha que se fdar em posshilidede de

aplicacéo de medidas cautdares diversas da prisao.

No que pertine a0 aegado excesso de prazo para a formagdo da culpa, ressdto
que O tédmino da indrucdo processud Ndo possui caracteridicas de fadidade e de
improrrogabilidede, ndo se ponderando mera soma aitmética de tempo para 0s aos
processuas. A propésito, esta Corte, firmou jurisprudéncia no sentido de se considerar o juizo
de razoabilidade para eventud condtatacéo de condrangimento ilegd ao dirato de
locomog@o decorrente de excesso de prazo, levando-se em consderacdo a quantidade de
delitos, a plurdidade de réus, bem como a quantidade de advogados e defensores envolvidos.
Sobre o tema

"RECURSO ORDINARO EM HABEAS CORPUS
ORGANIZACAO CRIMINOSA. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO. PERICULOSDADE. RECORRENTE ACUSADO
DE ASSUMIR POSCAO RELEVANTE. RISCO DE REITERACAO.
NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA EXCESSO DE
PRAZO. NAO OCORRENCIA. RECURSO DESPROVIDO.

1. Para a decretacdo da prisdo preventiva € indispensavel a
demonstragdo da existéncia da prova da materialidade do crime e a
presenca de indicios suficientes da autoria. Exige-se, mesmo que a decisdo
estgja pautada em lastro probatorio, que se ajuste as hipoteses
excepcionais da norma em abstrato (art. 312 do CPP), demonstrada,
ainda, a imprescindibilidade da medida. Precedentes do STF e STJ.

2. Caso em que a segregacao cautelar foi mantida pelo
Tribunal impetrado em razéo da periculosidade do recorrente, porguanto é
acusado de integrar uma organizacdo criminosa voltada para a prética de
varios crimes (trafico de drogas, roubo, furto, receptacdo), na qual
ocuparia funcdo de destaque, inclusve mantinha contato direto com o
ex-lider, morto no interior do presidio de seguranca maxima de Campo
Grande. Além disso, atuaria como batedor em transportes de drogas
realizado pelo bando. A vinculacdo com o referido grupo criminoso
demonstra a periculosdade do recorrente, evidenciando a probabilidade
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concreta de continuidade no cometimento de delitos.

3. O constrangimento ilegal por excesso de prazo néo
resulta de um critério aritmético, mas de uma afericéo realizada pelo
julgador, a luz dos principios da razoabilidade e proporcionalidade,
levando em conta as peculiaridades do caso concreto.

4. Na espécie, a acdo penal é complexa, pois conta com 20
denunciados, com advogados distintos, com necessidade de expedicéo de
cartas precatérias. Ademais, ndo ha registros de atos procrastinatérios.
Acéo penal que tramita de forma regular. Precedentes.

5. Recurso ordinario em habeas corpus a que se nega
provimento” (RHC n. 95.077/MS, Quinta Turma, Rd. Min. Reynaldo
Soar es da Fonseca, DJe de 09/05/2018, grife).

"RECURSO EM HABEAS CORPUS ASSOCIACAO PARA
O TRAFICO DE DROGAS PRISAO PREVENTIVA. AUDIENCIA DE
CUSTODIA NAO REALIZADA. ILEGALIDADE. NAO OCORRENCIA.
ART. 312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE. EXCESSO DE PRAZO PARA O ENCERRAMENTO DO
FEITO. NAO VERIFICACAO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Embora sga prevista a redlizacdo de audiéncia de
custodia "as pessoas presas em decorréncia do cumprimento de mandados
de prisdo cautelar ou definitiva" (art. 13 da Resolucdo n. 213/2015 do
Conselho Nacional de Justica), a ndo ocorréncia de tal ato somente
acarreta a nulidade da custodia preventiva quando evidenciado o
desrespeito as garantias processuais e congtitucionais, 0 que ndo ocorreu
na hipoétese.

2. E assente na doutrina e na jurisprudéncia patrias que,
para submeter alguém a prisdo cautelar, € cogente a fundamentacéo
concreta, sob as balizas do art. 312 do CPP.

3. A decisdo que decretou a custédia preventiva evidenciou
o fundado risco de reiteracéo delitiva, ante os indicios de o recorrente
ser um dos integrantes de organizagdo criminosa armada voltada a
pratica do trafico de drogas, com o envolvimento de adolescentes nas
condutas perpetradas. O acusado, em tese, atuaria diretamente na venda
da droga no vargo.

4. Fica afastada, ao menos por ora, a alegacéo de excesso
de prazo, sobretudo porque se trata de feito complexo, com 26 réus e
diversidade de advogados.

5. O Juizo de primeiro grau dirige o andamento do feito com
a diligéncia necessaria e ja determinou a intimacdo do 6rgao ministerial
para que se manifeste sobre a noticia de que alguns acusados permanecem
foragidos e de que outros ainda ndo apresentaram suas defesas
preliminares, a evidenciar a busca de celeridade na tramitagao.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

6. Recurso ndo provido" (RHC n. 92.689/RJ, Sexta Turma,
Rd. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de 12/03/2018, grife).

Consoante informages prestadas pelo d. juizo de origem, as fls 139-180,

tem-se que 0s tramites processual s ssguem da seguiinte forma

"Compulsando os autos, verifico que, em 06/02/2019, o paciente foi preso
emflagrante|...].

Em 07/02/2019 foi realizada a audiéncia de custédia, ocaséo em que a
prisdo em flagrante foi homologada e convertida em prisdo preventiva (fls. 37/38, copia
anexa).

Em 25/02/2019, os autos foram remetidos a Delegacia de Pdlicia,
atendendo a solicitagdo do Ministério Publico, para cumprimento de diligéncias.

Em 19/03/2019, os autos foram devolvidos pela autoridade policial, e, na
mesma data, foram remetidos ao Parquet, que os devolveu em 22/03/20109.

A denuncia foi ofertada em 21/03/2019, sendo recebida por este juizo em
26/03/2019. Na oportunidade, na busca pela celeridade na tramitacao do feito (Art.
50, inciso LXXVIII, da CF) e por se tratar de processo com réu preso, foi designada
audiéncia deinstrucédo e julgamento para o dia 13/05/2019, as 10h.

[...]

No que concerne ao alegado excesso de prazo para formacgao da culpa,
com devida vénia, entendo que ndo merece prosperar, pois 0 processo versa sobre fatos
complexos, com vérias vitimas e diligéncia realizadas na faze inquisitiva. No
momento, a denuncia ja foi oferecida e recebida, com a designacdo de audiéncia para
data proxima, conforme dito acima” (fls. 141-145, grifd).

Da letura do excerto supra, verificase que a audiéncia de ingrucdo esta
marcada para o dia 13/05/2019, apenas trés meses apos a prisdo em flagrante do
recorrente, logo apdés o cometimento do crime, e a despeito da necessidade de
realizacdo de diversas diligéncias, consoante destacado pedo d. juizo condutor, néo
havendo que se fdar, ao menos por ora, na configuracéo de congrangimento ilegd passive
de ser sanado pela presente via

Assim, faz-se necessaio asseverar que o feto edtaria seguindo seu tramite
regular, ndo se tendo qualquer noticia de falo que evidencie atraso injudtificado ou desidia
atribuive ao Poder Judiciaio.

A corroborar td entendimento, a jurisprudéncia desta Corte Superior sobre o
tema
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"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. LESAO CORPORAL QUALIFICADA PELA VIOLENCIA
DOMESTICA. PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO. NAO
OCORRENCIA.  FUNDAMENTACAO. GRAVIDADE CONCRETA.
PERICULOSDADE DO AGENTE. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
RISCO DE REITERACAO. MODUS OPERANDI. FUNDAMENTACAO
IDONEA. IMPOSSBILIDADE DE SE PREVER FUTURO REGIME
PRISONAL A SER EVENTUALMENTE APLICADO. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

1. O Quperior Tribunal de Justica, seguindo entendimento
firmado peo Supremo Tribunal Federal, passou a ndo admitir o
conhecimento de habeas corpus substitutivo de recurso ordinario. No
entanto, deve-se analisar o pedido formulado na inicial, tendo em vista a
possibilidade de se conceder a ordem de oficio, em razéo da existéncia de
eventual coacéo ilegal.

2. A Condtituicdo Federal, no art. 5° inciso LXXVIII,
prescreve: "a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados
a razoavel duracdo do processo e 0s meios que garantam a celeridade de
sua tramitacéo”. No entanto, essa garantia deve ser compatibilizada com
outras de igual estatura constitucional, como o devido processo legal, a
ampla defesa e o contraditério que, da mesma forma, precisam ser
asseguradas as partes no curso do processo.

3. Eventual constrangimento ilegal por excesso de prazo
nao resulta de um critério aritmético, mas de uma afericao realizada
pelo julgador, a luz dos principios da razoabilidade e proporcionalidade,
levando em conta as peculiaridades do caso concreto, de modo a evitar
retardo abusivo e injustificado na prestacéo jurisdicional. Na espécie,
nao se verifica desidia do poder judiciario apta a judtificar a soltura
prematura do acusado, estando ausentes, por ora, motivos que
justifiquem o relaxamento da prisdo do recorrente por excesso de prazo.

[...]

7. Demongtrados os pressupostos e motivos autorizadores da
custédia cautelar, dencados no art. 312 do CPP, ndo se vidumbra
constrangimento ilegal a ser reparado de oficio por este Superior Tribunal
de Justica.

8. Habeas corpus ndo conhecido® (HC n. 470.874/MG,
Quinta Turma, Rd. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de
14/02/2019, grife).

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS
PRISAO PREVENTIVA. HOMICIDIO QUALIFICADO. EXCESSO DE
PRAZO PARA O ENCERRAMENTO DA INSTRUCAO. INEXISTENCIA.
MARCHA PROCESSUAL COMPATIVEL COM AS PARTICULARIDADES
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DA CAUSA. HABEAS CORPUS DENEGADO.

1. N&o constatada clara mora estatal em agéo penal, movida
contra 2 réus, onde a sucessdo de atos processuais infirma a ideia de
paralisacéo indevida da acéo penal ou de culpa do estado persecutor, ndo
s Vvé demonstrada ilegalidade no prazo da persecucdo criminal
desenvolvida.

2. Cumpre observar, ademais, que a instrucdo esta proxima
do fim e, embora o acusado estgja preso desde 29/10/2016, a custédia
cautelar, no momento, ndo se revela desproporcional diante da pena em
abstrato atribuida ao delito imputado na denuncia.

3. Habeas corpus denegado, mas com a recomendacao de
que o Juizo confira maior celeridade a acdo penal, com o fito de instruir e
julgar o processo” (HC n. 464.925/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi
Cordero, DJe de 19/12/2018, grife).

Ante 0 exposto, Nego provimento ao recur o ordinario.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2019/0103657-1 RHC 111.188/ PA
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00017078820198140028 08011392620198140000 17078820198140028
8011392620198140000

EM MESA JULGADO: 07/05/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : LEONARDO SANTOS DE SOUZA (PRESO)
ADVOGADO : ODILON VIEIRA NETO - PA013878
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



