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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.567.382 - RS (2015/0290771-7)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE  : CAMILOTTI INCORPORACAO E CONSTRUCAO LTDA

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS

AGRAVADO : EGM PISOSLTDA - ME

ADVOGADO : FABIANO VOLTOLINI

AGRAVADO : HELBOR EMPREENDIMENTOS SA

ADVOGADO : MAURICIO ALESSANDRO VOOS

AGRAVADO . INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AC;AO REGRESSIVA DO INSS CONTRA
EMPRESA EMPREGADORA POR ACIDENTE DE TRABALHO.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO EMPREGADOR.
INOBSERVANCIA DAS NORMAS DE SEGURANCA. ALEGAC;AO DE
DEFEITO NA FUNDAMENTAGAO POR NAO INDICACAO DOS
ELEMENTOS DE PROVA. VIOLACAO DOS ARTS. 165, 458 E 535 DO
CPC NAO CARACTERIZADA. PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO
MOTIVADO. ART. 131 DO CPC.

1. Hipdtese em que o Tribund de origem concluiu que: "a smples utilizacdo da
rede de protegdo ou de um cinto de seguranca tipo paraquedista teria evitado a
queda do empregado, que terminou em o6hito. Deixo de examinar a culpa do
empregador. Restou demonstrado que a empresa ré agiu com culpa,
negligenciando no seu dever de cumprir e fiscalizar o cumprimento das regras de
protecdo ao trabalho. Assm, € possive concluir-se pela inobservancia da ré
quanto a cuidados preventivos e seguranca de trabalhar a uma atura superior a
2m de dtura, com risco de queda do trabahador. Ainda que sga naturd a
existéncia de dgum risco nas atividades laborais, i0 ndo exime os empregadores
do dever de zdlar pea seguranca no trabaho, devendo estes, ao contrario,
oferecer o menor risco possivel a seus empregados’ (fl. 907, e-STJ).

2. Deve ser rgjeitada a alegada violagcdo dos arts. 165, 458, 11, e 535, 11, do CPC,
na medida em que o Tribund de origem julgou integramente a lide
fundamentando seu proceder de acordo com os fatos apresentados e com a
interpretacdo dos regramentos legais que entendeu aplicavels, demonstrando as
razdes de seu convencimento.

3. O art. 131 do CPC consagra o principio do livre convencimento motivado,
segundo o qua o Juiz € livre para apreciar as provas produzidas, bem como para
decidir quanto a necessidade de producéo ou ndo das que forem requeridas pelas
partes, podendo, motivadamente, indeferir as diligéncias que reputar indteis ou
protelatérias.

4. Em se tratando de responsabilidade civil por acidente do trabaho, é do
empregador o 6nus de provar que agiu com a diligéncia e precaucdo necessarias
a evitar ou diminuir os riscos do trabaho desenvolvido com possbilidede de
gueda, ou sgja cabe-lhe demonstrar que sua conduta pautou-se de acordo com as
diretrizes de seguranca do trabaho, reduzindo riscos da atividade e zelando pela
integridade dos seus contratados. Modificar a conclusdo a que chegou a Corte de
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origem, de modo a acolher a tese da agravante, demanda reexame do acervo
fético-probatério dos autos, o que é inviavd em Recurso Especial, sob pena de
violagdo da Simula 7 do STJ. Precedentes: STJ, REsp 506881/SC, 5* Turma, Rel.
Min. Jose Arnado da Fonseca, DJ 17/11/2003; AgRg no REsp 1287180/SP, Rdl.
Ministro Marco Buzz, Quarta Turma, julgado em 5/5/2015, DJe 1/6/2015.

5. Agravo Regimental n&o provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em gue sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticar "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo regimenta, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Rdaor(a).” Os Srs. Minidras Mauro Campbdl Marques, Assusete Magdhées
(Presidente), Diva Mderbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regiéo) e Humberto
Martins votaram com 0 Sr. Minisro Relator.

Bradilia, 23 de feverairo de 2016(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.567.382 - RS (2015/0290771-7)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE  : CAMILOTTI INCORPORACAO E CONSTRUCAO LTDA
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS

AGRAVADO : EGM PISOSLTDA - ME

ADVOGADO : FABIANO VOLTOLINI

AGRAVADO : HELBOR EMPREENDIMENTOS SA

ADVOGADO : MAURICIO ALESSANDRO VOOS

AGRAVADO . INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se

de Agravo Regimentd interposto contra deciso (fls 1.056-1.060, e-STJ) que negou

ssguimento a0 Recurso Especid, tendo em vida 0 ndo reconhecimento de defeito na

fundamentacdo do acdrdéo proferido pelo Tribund de origem no julgamento do recurso de

Embargos Infri

ngentes.
No Regimentd, a agravante sustenta, em suma (fl. 1.071, e-STJ):

10. Com efeito, como relatado e discutido nas razdes do recurso
especia, o venerando acorddo proferido nos embargos de declarac@o, incide em
violagdo ao artigo 535, inciso I, do CPC, dém de contrariar os artigos 131, 165,
333-l e 458-11 do mesmo CPC, negando a prestacéo jurisdiciond, quando, n&o
obstante a oposicdo de embargos de declaracdo, deixa de examinar questdes
versadas no recurso que lhe foi submetido, cuja apreciacéo € relevante para o
dedinde da controvérsia

Pugna pela reconsderacdo da decisio agravada ou pelo provimento, pelo

colegiado, do Agravo Regimentd.

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 7.1.2016.

O Agravo Regimenta néo merece prosperar, pois a ausincia de argumentos
hébeis para dterar os fundamentos da decisfo ora agravada torna inodlume o entendimento
ndafirmado. Portanto ndo hafdar em reparo nadecisdo.

Conforme condggne no decisum, congtato que ndo se configura a ofensa ao
art. 535 do Cadigo de Processo Civil, umavez que o Tribund de origem julgou integramente
alide e solucionou a controvérsia, ta como lhefoi apresentada.

N&o é o0 6rgéo julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos
trazidos pelas partes em defesa da tese que gpresentaram. Deve gpenas enfrentar a demanda,
observando as questBes reevantes e imprestindivels a sua resolucéo. Nesse santido: REsp
927.216/RS, Segunda Turma, Relaora Minigra Eliana Cdmon, DJ de 13/8/2007; e REp
855.073/SC, Primeira Turma, Relator Minigtro Teori Albino Zavascki, DJ de 28/6/2007.

Na mesmalinha

(...) VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA.

(...)

1. Ndo viola o art. 535 do Codigo de Processo Civil, nem
importa negativa de prestacao jurisdicional, o acérdao que adotou, para a
resolucdo da causa, fundamentacao suficiente, porém diversa da pretendida
pelo recorrente, para decidir de modo integral a controvérsia.

()
(AgRg no AREsp 488.049/AL, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, DJe 17/06/2014, grifei).

A inurgente defende que o acdrdéo proferido pelo Tribund de origem vidlao
principio da motivacéo das decisdes judiciais, na medida en que deixa de gpontar, com
clareza, quas as provas utilizadas para concluir por sua responsabilidade pelo acidente de
trabaho que deu ensgjo a propositura de acdo regressiva proposta pelo INSS.

Todavia, na hipdtese dos autos, o Tribund de origem expressamente consignou
(fls 906-907, e STJ):
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Consta no inquérito policda que o trabalhador trabalhava na
concretagem de uma lge, e quando esta cedeu, 0 empregado caiu de uma dtura
de aproximadamente 03 metros e veio o dhito: 'Edson caiu de costas e acabou
sendo soterrado pelo concreto’ (fl. 06, PROCADMA4, evento 1 na origem).

Tanto o inquérito polidd quanto a sentenca se limitaram a
examinar as causas do desabamento da lge. O importante, na prevencéo de
acidente, é utilizacdo de equipamentos de protecdo coletiva e individud. No
presente caso, quando o trabahador exerce sua atividade a uma atura superior a
2 mMetros, e corre o risco de calir.

Especificamente 0 acidente - a queda de uma atura de 3 metros
gue vitimou 0 empregado - ocorreu porque a preparacdo e execucdo da tarefa
ndo foram realizadas de modo adequados.

1. protecéo coletiva (NR 18.13.1):

18.13 Medidas de Protecdo contra Quedas de Altura

18.13.1 E obrigatdria a instalacdo de protecdo coletiva onde
houver risco de queda de traba hadores ou de projecdo e materiais.

2. protegdo individud (NR 18.23.3):

18.23 Equipamentos de Protecdo Individud

18.23.3 O cinto de seguranca tipo para-quedista deve ser utilizado
em atividades a mais de 2,00m (dois metros) de atura do piso, nas quais hga risco
de queda do traba hador.

Improcede a alegacdo de que 'o desabamento da lge foi um
acidente’ (fl. 03, CONTRAZ1, evento 115 na origem e fl. 08, CONTRAZ1, evento
114), que 'um dos objetivos da demanda que € incentivar 0 cumprimento das
normas de seguranca ndo se aplica ao caso, tendo em vista que as Apeladas jaas
fazem desde que iniciaram suas atividades, conforme colhe-se nas provas orais e
documentais (fl. 04, evento 115), que 'as provas produzidas ndo deixaram dividas
que a Apelada é uma empresa experiente, adtamente qudificada, que zela pela
seguranca dos trabalhadores, fornecendo e fiscdizando o uso de todos os
equipamentos de seguranca, tanto individuais quanto coletivos (fl. 09, evento
114).

O dmples fato de a atividade ser desenvolvida a mais de 2m de
altura, ndo autorizava 0 ndo cumprimento da NR-18, isto €, dispensar as Medidas
de Protecdo contra Quedas de Altura - protecdo coletiva, redes de seguranca -,
nem o equipamento de protecdo individud - cinto de seguranca.

A smples utilizacdo da rede de protecdo ou de um cinto de
seguranca tipo paraquedista teria evitado a queda do empregado, que terminou
em ohito.

Deixo de examinar a culpa do empregador. Restou demonstrado
que a empresa ré agiu com culpa, negligenciando no seu dever de cumprir e
fiscalizar o cumprimento das regras de protecdo ao trabalho.

Assm, é possivel concluir-se pela inobservancia da ré quanto a
cuidados preventivos e seguranca de trabalhar a uma atura superior a 2m de
altura, com risco de queda do trabal hador.

Ainda que sga natural a existéncia de dgum risco nas atividades
laborais, is0 ndo exime os empregadores do dever de zelar pela seguranca no
trabalho, devendo estes, ap contrario, oferecer o menor risco possivel a seus
empregados.
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A irresignacéo da insurgente com o contetido do julgamento n&o diz respeito a
exiséncia de omissio, obscuridade ou contradicéo.

Cabe destacar que 0 smples descontentamento da parte com o julgado néo
tem o cond&o de tornar cabiveis os Embargos de Declaracéo, que servem ao gprimoramento
da decisio, mas ndo a sua modificacdo, que SO muito excepciondmente € admitida

Confiram-s=

(.) VIOLACAO. ARTIGO 53% DO CPC. NAO
OCORRENCIA.

| - O simples descontentamento com o decisum ndo gera
violagdo ao artigo 535 do CPC se o Tribunal decidiu satisfatoriamente a
lide, ainda que contrario ao interesse da agravante. Os embargos de
declaracédo nao visam a reforma do julgado, mas tdo-somente servem para
sanar Vicios, sem os quais ndo estara configurada a hipotese de cabimento
dos aclaratorios. Pretendendo a alteracéo do julgado, deve o interessado se
utilizar dos recursos cabiveis.

(...)

(AgRg no REsp 1140356/SP, Red. Minisro FRANCISCO
FALCAO, PRIMEIRA TURMA, DJe 24/08/2012, grifei).

EMBARGOS DE IZBECLARA(;AO NO RECURSO ESPECIAL.
(...) MERA IRRESIGNACAO. NAO CABIMENTO DOS ACLARATORIOS,

()

2. O simples descontentamento da parte com o julgado ndo
tem o condado de tornar cabiveis os embargos de declaracéo, recurso de
rigidos contornos processuais que serve ao aprimoramento da decisdo, mas
nao a sua modificacao, que sd muito excepcionalmente é admitida.

3. Embargos de declaracdo rejeitados.

(EDcl no REsp 1114035/PR, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, TERCEIRA TURMA, DJe 18/02/2015, grifel).

Ademadis, reitero que, no que tange a arguicéo de ofensaao art. 131, 165 e 458
do Cddigo de Processo Civil, mehor sorte néo assiste a parte agravante, tendo em visaque o
aresto impugnado se encontra devidamente fundamentado, tratando todos os pontos
necessarios a resolucéo do feto.

Ao contr&rio do que defende, haindicacio expressa e clara sobre os dementos
de conviccéo utilizados pelo Tribund de origem para responsabilizar a agravante pelo acidente
de trabaho.
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In casu, condta da decisdo recorrida que, com base no inquéito palicd, "o
trabahador trabdhava na concretagem de uma lge, e quando esta cedeu, 0 empregado caiu
de uma dtura de gproximadamente 03 metros e veio 0 Ghito: 'Edson caiu de costas e acabou
sendo soterrado pelo concreto’ (fl. 06, PROCADMA4, evento 1 na origem)”. Em vida disso,
conduiu a Corte locd que ndo houve cumprimento das normas de prevencéo contra acidentes
de trabalho, pois "a amples utilizaco da rede de protecéo ou de um cinto de seguranca tipo
paraguedista teria evitado a queda do empregado, que terminou em 6bito” (fl. 906, e-STJ).

A conclusfo nesse caso fol tomada com base em uma decorréncia légica se
edivesse 0 empregado utilizando o cinto de seguranca tipo paraguedista no momento do
acidente, a quedateriaSdo evitada

Nesse sentido, destaco o seguinte trecho do acordéo recorrido (fls. 910-911,
e-STJ):

..No inquéito policdd consta declaracdo de outra vitima do
mesmo acidente e que da conta de que este ocorreu em torno das 22 horas,
durante a noite, e que a vitima fatal foi soterrada pelos escombros. Em que pese
ndo restar provada a culpa da empresa quanto a parte técnica da obra, cujas
escoras cederam, o fato destacado pelo voto vencedor € que a Smples utilizacéo
da rede de protecéo ou de um cinto de seguranca tipo paraguedista teria evitado a
gueda do empregado, 0 que ndo ocorreul.

No processo avil braslero vigora o principio do livre convencimento
motivado (art. 131 do CPC), a saber, o julgador ndo esta obrigado a decidir a demanda
conforme o pleiteado pelas partes, mas 9m de acordo com seu avedrio, usando fatos, provas,
jurisorudéncia e legidacdo que entender gpliciveis a espécie, 0 que fo perfetamente
observado peo Tribund a quo.

Em se tratando de responsabilidade dvil por acidente do trabadho, € do
empregador 0 6nus de provar que agiu com a dilighda e precaucdo necessarias a evitar ou
dminuir os riscos do trabaho desenvolvido com possibilidede de queda, ou sgja, cabe-lhe
demondrar que sua conduta pautou-se de acordo com as diretrizes de seguranca do trabaho,
reduzindo riscos da atividade e zdando pdaintegridade dos seus contratados.

Neste sentido, verbis:
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RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. ACIDENTE DE
TRABALHO. CULPA DO EMPREGADOR. ACAO REGRESSIVA.
POSSIBILIDADE.

'Em caso de acidente decorrente de negligéncia quanto a adocéo
das normas de seguranca do trabaho indicadas para a protecdo individud
coletiva, 0s responsaveis respondem em acdo regressiva perante a Previdéncia
Socid.' 'O fato de a responsabilidade da Previdéncia por acidente de trabalho ser
objetiva apenas sgnifica que independe de prova da culpa do empregador a
obtencdo da indenizacdo por parte do trabalhador acidentado, contudo né&o
ggnifica que a Previdéncia estgja impedida de reaver as despesas suportadas
quando se provar culpa do empregador pelo acidente.' 'O risco que deve ser
repartido entre a sociedade, no caso de acidente de trabaho, ndo se inclui o ato
ilidto praticado por terceiro, empregadores, ou ndo." Recurso ndo conhecido.
(STJ, REsp 506881/SC, 5* Turma, Re. Min. José Arnaddo da Fonseca, DJ
17/11/2003, RSTJ val. 177).

Modificar a conclusZo a que chegou a Corte de origem, de modo a acolher a

tese da agravante, demandaria reexame do acervo fético-probatorio dos autos, o que é

invidvd em Recurso Especid, sob pena de violagdo da Simula7 do STJ.

Ausente a comprovacdo da necessdade de retificacdo a ser promovida na

decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento

pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contrada seinsurge

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2015/0290771-7 REsp 1.567.382 / RS
Ndmeros Origem: 50079518220134047201 SC-50079518220134047201
PAUTA: 23/02/2016 JULGADO: 23/02/2016

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SANDRA VERONICA CUREAU

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE . CAMILOTTI INCORPORAC;AO E CONST RUQAO LTDA
ADVOGADOS . CRISTIANO O SCHAPPO

MIGUEL TEIXEIRA FILHO EOQUTRO(S)

RECORRIDO . EGM PISOSLTDA - ME
ADVOGADO . FABIANO VOLTOLINI
RECORRIDO . HELBOR EMPREENDIMENTOS S.A
ADVOGADO : MAURICIO ALESSANDRO VOOS
RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CAMILOTTI INCORPORAGAO E CONSTRUGCAO LTDA
ADVOGADOS : CRISTIANO O SCHAPPO
MIGUEL TEIXEIRA FILHO EOUTRO(S)
AGRAVADO : EGM PISOSLTDA - ME
ADVOGADO : FABIANO VOLTOLINI
AGRAVADO : HELBOR EMPREENDIMENTOS S.A
ADVOGADO : MAURICIO ALESSANDRO VOOS
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbdl Marques, Assusete Magahaes (Presidente), Diva
Maerbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regi&o) e Humberto Martins votaram com o
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Sr. Ministro Relator.
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