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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg naCARTA ROGATORIA N°10.053 - I T (2015/0139326-0)

RELATOR : MINISTRO PRESIDENTE DO STJ

AGRAVANTE : AGRO INDUSTRIAL LAZZERI SA

ADVOGADOS : MARCOS VINICIUS TERRA CAMARGO
SERGIO HOFFMANN DA SILVA E OUTRO(S)

JUSROGANTE : TRIBUNALE DI BOLZANO

A.CENTRAL : MINISTERIO DA JUSTICA

EMENTA

CARTA ROGATORIA. AGRAVO REGIMENTAL. INCOMPETENCIA DA
JURISDIC}AO ESTRANGEIRA. ARTS. 21 E 23 DO NOVO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. COMPETENCIA RELATIVA. DEFICIENCIA NA
INSTRUCAO. INEXISTENCIA. DOCUMENTACAO SUFICIENTE A
COMPREENSAO DA CONTROVERSIA. APLICAGAO DOS ARTS. 239, § 1°, DO
NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL E 216-W, PARAGRAFO UNICO, DO
REGIMENTO INTERNO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.

| - O caso dos autos trata de matéria de competéncia relativa a autoridade
brasleira e, portanto, a matéia de competéncia concorrente com a jurisdicéo
estrangeira.

[l - Para a concessdo do exequatur, nd0 € preciso que a Comissio sga
acompanhada de todos os documentos mencionados na peticdo inicid, bastando agueles
necessari0s a compreensao da controvérsia, como se verificain casu.

IIl - E dispensavel a remessa da carta rogatéria a Justica Federal apés a
concessao do exequatur, quando a parte interessada é considerada citada em razéo do
comparecimento aos autos para apresentar impugnacao.

Agravo regimental improvido.

ACORDAO
Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas, a

Corte Especid, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental nos termos do voto do
minigtro relator. Os Ministros Felix Fischer, Jodo Otavio de Noronha, Humberto Martins, Herman
Benjamin, Napoledo Nunes Maia Flho, Jorge Muss, Og Fernandes, Luis Fdlipe Sdoméo, Mauro
Campbel Marques, Benedito Gongalves e Raul Araljo votaram com o ministro relator.

Ausentes, judtificadamente, as Ministras Nancy Andrighi e Maria Thereza de

Assis Moura

Presidiu o julgamento a Ministra Laurita Vaz.
Brasilia, 04 de maio de 2016 (data do julgamento).

MinistraLAURITA VAZ
Presidente

Ministro FRANCISCO FALCAO
Rdlator
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Relator
Exmo. Sr. Ministro PRESIDENTE DO STJ

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NICOLAO DINO DE CASTRO E COSTA NETO

Secretéria
Beda VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO
JUSROGANTE . TRIBUNALE DI BOLZANO
INTERES. . AGROINDUSTRIAL LAZZERI S/IA
ADVOGADOS : MARCOS VINICIUSTERRA CAMARGO
SERGIO HOFFMANN DA SILVA E OUTRO(S)
A.CENTRAL : MINISTERIO DA JUSTICA
ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL CIVIL EDO TRABALHO - Objetos de cartas precatorias/de ordem -
Intimacdo
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE . AGROINDUSTRIAL LAZZERI S/IA
ADVOGADOS : MARCOS VINICIUSTERRA CAMARGO
SERGIO HOFFMANN DA SILVA EOUTRO(S)
JUSROGANTE . TRIBUNALE DI BOLZANO
A.CENTRAL : MINISTERIO DA JUSTICA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Adiado o julgamento para a proxima sesséo.
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO: Trata-se de carta
rogatdria pela qua a Justica itdiana solicita que se proceda a intimagéo da interessada, AGRO
INDUSTRIAL LAZZERI S.A. na qudidade de fiadora, de decreto injuntivo que determinou o
pagamento de divida no vaor de €1.088.156,66 (um milhéo, oitenta e oito mil, cento e cinquenta e
SEi'S euros e sessenta e sais centavos), bem como a citagdo para, querendo, oferecer oposi¢ao no
prazo de quarenta dias. Destacou, ainda, que “na fdta de oposi¢cdo, o decreto tornar-se-a
definitivo” (fl. 15), segundo o texto rogatorio.

Em decisfo acostada as fls. 112-114, esta Presidéncia, ao entendimento de que o
objeto da comissao rogatdria ndo atenta contra a soberania nacional nem contra a ordem publica,
com fundamento no art. 216-O, caput, do Regimento Interno do Superior Tribuna de Justica,
concedeu o exequatur.

Inconformada, a interessada interpds agravo regimentd (fls. 123-127), cujas
razdes repetem 0s mesmos argumentos dispensados na impugnagdo anteriormente apresentada
(fls. 99-105) defendendo, em suma, que a instrucéo da carta rogatoria € deficiente, uma vez que
ndo fora juntada aos autos a carta de fianca que obrigaria a agravante ap pagamento do valor
cobrado na qudidade de fiadora. Ressdlta, anda, a competéncia da autoridade judiciaria
brasileira

Por sua vez, o Minigtério Publico Federal pugnou pelo ndo provimento do agravo

regimenta e pela devolugéo do processo a origem, “diante do cumprimento da diligéncia rogada’
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(fl. 131).

E o rdatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Relator): N&o
procedem as alegagdes da agravante.

Com efeito, da andlise acurada das razdes recursais, trata-se, na verdade, de
mera reiteracdo dos fatos aegados em sua impugnacdo. Assm, ndo tendo a agravante
apresentado nenhum argumento suficiente para reformar a decisdo ora atacada, entendo que ela

deve ser mantida por seus proprios e legitimos fundamentos, abaixo citados:

N&o assiste razdo a interessada. De inicio, quanto a aegacdo de
competéncia exclusiva da jurisdicdo brasileira para a causa em razdo do
domicilio do réu, segundo os arts. 88 e 89 do Cdédigo de Processo Civil, trata
de matéria de competéncia relativa da autoridade brasileira, e, dessa forma, de
conhecimento concorrente entre as duas jurisdigoes.

Nesse sentido, foi também o parecer do Ministério Publico Federal,
segundo o qua “a competéncia pelo domicilio do réu é apenas concorrente”
(fl. 109).

Ademais, a presente carta rogatOria esta devidamente instruida, ndo
havendo necessidade de complemento da comissdo, uma vez gue OS
documentos colacionados permitem a correta compreensdo da lide. Ndo ha
cerceamento de defesa, tampouco violacdo ao devido processo legdl.

N&o é outro o entendimento desta Corte, conforme se pode extrair dos
seguintes julgados, verbis:

CARTA ROGATORIA. AGRAVO REGIMENTAL. DEFICIENCIA NA
INSTRUCAO. INEXISTENCIA. DOCUMENTACAO SUFICIENTE A
COMPREENSAO DA CONTROVERSIA. ALEGADA NECESSIDADE DE
TRADUCAO JURAMENTADA DOS DOCUMENTOS. COMISSAO QUE
TRAMITOU PELA AUTORIDADE CENTRAL.

| - Para a concessao do exequatur, ndo € preciso que a comissdo sga
acompanhada de todos os documentos mencionados na peticdo inicid,
bastando aqueles necessarios a compreensdo da controvérsia, como se
verifica in casu (AgRg na CR 8.553/EX, de minha relatoria, CORTE
ESPECIAL, DJe de 29/04/2015).

Feitas essas observaces, destaco que o objeto da presente carta
rogatoria ndo atenta contra a soberania nacional nem contra a ordem publica,
razéo pela qual, com fundamento no art. 216-O, caput, do RISTJ, concedo o
exeguatur.
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Diante do é&xito na intimacdo prévia da interessada, considero
consumado o objeto da comissdo, mostrando-se desnecessaria a remessa dos
autos a Justica Federal.

Assim, considerando o0 seu devido cumprimento, e com fulcro no art.
216-X do RISTJ determino, apds o transito em julgado da presente decisfo, a
devolucdo dos autos a justica rogante por intermédio da autoridade central

competente.
Publique-se. Intimem-se.

Confirmando esse entendimento, foi 0 seguinte o teor do parecer do Minigério
PUblico Federd:
O agravo é improcedente. Como esta no r. despacho impugnado, ndo se
trata de matéria da competéncia exclusiva da jurisdicdo brasileira e, mais, “a
carta rogatéria esta devidamente instruida, ndo havendo necessidade de
complemento da comissdo, uma vez que 0s documentos colacionados

permitem a correta compreensdo da lide. N& ha cerceamento de defesa,
tampouco violagdo ao devido processo lega” (fl. 131).

Nesse sentido, cabe ressaltar que as hipoteses previstas no art. 88 do Codigo de
Processo Civil anterior e no art. 21 do novo Caédigo de Processo Civil, como no presente caso,
versam sobre competéncia concorrente entre a jurisdicéo brasileira e a jurisdicdo estrangeira, de
acordo com entendimento consolidado na jurisprudéncia da Corte Especia (vg. AgRg na CR n.
3.78VEX, relator Ministro Ari Pargendler, DJe de 7/8/2012).

Pelo exposto, entendo que ndo merece reparo a decisdo agravada. Nego, pois,
provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro PRESIDENTE DO STJ

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELA WIECKO VOLKMER DE CASTILHO

Secretéria
Bea VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO

JUSROGANTE : TRIBUNALE DI BOLZANO
INTERES. : AGRO INDUSTRIAL LAZZERI S/A
ADVOGADOS : MARCOS VINICIUS TERRA CAMARGO

SERGIO HOFFMANN DA SILVA EOUTRO(S)
A.CENTRAL : MINISTERIO DA JUSTICA
ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL CIVIL EDO TRABALHO - Objetos de cartas precatorias/de ordem -

Intimag&o
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : AGRO INDUSTRIAL LAZZERI S/A
ADVOGADOS : MARCOS VINICIUS TERRA CAMARGO

SERGIO HOFFMANN DA SILVA EOUTRO(S)
JUSROGANTE . TRIBUNALE DI BOLZANO
A.CENTRAL : MINISTERIO DA JUSTICA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessao
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Corte Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jodo Otavio de Noronha, Humberto Martins, Herman
Benjamin, Napoledo Nunes Maa Filho, Jorge Mussi, Og Fernandes, Luis Felipe Salom&o, Mauro
Campbell Marques, Benedito Gongalves e Raul Araljo votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, as Sras. Ministras Nancy Andrighi e Maria Thereza de Assis
Moura.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Laurita Vaz.



