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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 704.100 - RS (2015/0105316-1)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE . SILVIO CARLOS BELTRAMI GONCALVES

AGRAVANTE : CENTRO DE SAUDE BELTRAMI LTDA.

ADVOGADO : LORENZO ALBERTO PAULO

AGRAVADO : JOSE GILSON CALLEARI

ADVOGADO : EDUARDO CALLEARI E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E
MORAIS. QUANTUM. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE
PROVA. SUMULA N° 7 DO STJ. RECURSO MANEJADO SOB A
EGIDE DO CPC/73. DECISAO MANTIDA.

1. A alteracdo das conclusdes do acérddo recorrido exigiria a
reapreciacdo do acervo fatico-probatorio da demanda consistente na
configuracdo dos danos materiais e morais, 0 que faz incidir a Sumula
n°7 do STJ.

2. Inaplicabilidade do NCPC a este julgamento ante os termos do
Enunciado n° 1 aprovado pelo Plenéario do STJ na sesséo de 9/3/2016:
Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a
decisbes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos 0s
requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretaces dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica.

3. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acima
indicadas, acordam os Senhores Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, em negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha (Presidente), Paulo de Tarso
Sanseverino, Ricardo Villas Bbéas Cueva e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia (DF), 17 de maio de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO MOURA RIBEIRO

Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 704.100 - RS (2015/0105316-1)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE . SILVIO CARLOS BELTRAMI GONCALVES

AGRAVANTE : CENTRO DE SAUDE BELTRAMI LTDA.

ADVOGADO : LORENZO ALBERTO PAULO

AGRAVADO : JOSE GILSON CALLEARI

ADVOGADO : EDUARDO CALLEARI E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

O presente recurso decorre de acdo indenizatoria por danos materiais e
morais ajuizada por JOSE GILSON CALLEARI contra SILVIO CARLOS BELTRAMI
GONCALVES e outro.

Em primeira instdncia, a acdo foi julgada procedente para condenar
SILVIO e outro ao pagamento de indenizag&o a titulo de danos materiais (R$ 9.800,00) e
morais (R$ 21.720,00), acrescidos dos devidos consectarios legais.

O Tribunal a quo negou provimento ao recurso de apelagéo interposto por
SILVIO e outro.

Os embargos de declaracéo foram rejeitados.

Em seu recurso especial, SILVIO e outro, com amparo no art. 105, lll, a e
c, da CF, sustentam (1) ofensa aos arts. 145, § 2°, 333, |, ambos do CPC/73, 186 e 927,
ambos do CC e 6°, VI, e 14, § 4°, ambos do CDC; (2) ser impossivel a inversdo do énus
probatério no caso dos autos; (3) que deveria ter havido exame pericial por profissional
habilitado; (4) que nao foram provadas as alega¢des do autor acerca da ma prestacao do
servico e do erro no atendimento; (5) ser descabida sua condenagcéo ao pagamento dos
danos materiais e morais pleiteados; e, (6) que os danos morais devem ser reduzidos por
exorbitantes.

Como o apelo nobre ndo foi admitido, manejaram agravo em recurso
especial que nédo foi provido, nos seguintes termos:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. ERRO MEDICO. DANOS MATERIAIS
E MORAIS. EXISTENCIA. ALTERACAO DO JULGADO.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DO CONJUNTO FATICO
PROBATORIO. DANOS MORAIS. REDUCAO DO QUANTUM
INDENIZATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA N° 7 DO STJ.
AGRAVO A QUE E NEGA PROVIMENTO (e-STJ, fl. 448).
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Nas razbes do presente regimental, SILVIO e outro, sustentam (1) ndo
incidéncia da Sumula n° 7 do STJ, por ndo haver necessidade de reexame
fatico-probatorio, mas revaloragdo da prova; (2) impossibilidade de inversdo do énus da
prova; (3) que nao foi realizado exame pericial por profissional habilitado; (4) que uma vez
afastada a responsabilidade do médico, estaria afastada a responsabilidade da clinica; (5)
em razdo da inexisténcia de falha na prestacdo do servico, ndo se pode falar em
indenizacao; (6) o valor fixado a titulo de dano moral foi exorbitante; (7) para indenizacéo a
titulo de dano material exige a comprovacdo do quantum reclamado; e, (8) julgada
improcedente a acéo, o recorrido deve arcar com a integralidade das custas e honorarios
advocaticios.

Nao houve impugnacéao (e-STJ, fl. 488).

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°704.100 - RS (2015/0105316-1)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

: SILVIO CARLOS BELTRAMI GONCALVES

: CENTRO DE SAUDE BELTRAMI LTDA.

: LORENZO ALBERTO PAULO

: JOSE GILSON CALLEARI

: EDUARDO CALLEARI E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E
MORAIS. QUANTUM. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE
PROVA. SUMULA N° 7 DO STJ. RECURSO MANEJADO SOB A
EGIDE DO CPC/73. DECISAO MANTIDA.

1. A alteracdo das conclusbes do acoérddo recorrido exigiria a
reapreciacdo do acervo fatico-probatorio da demanda consistente na
configuracdo dos danos materiais e morais, o que faz incidir a Sumula
n°7 do STJ.

2. Inaplicabilidade do NCPC a este julgamento ante os termos do
Enunciado n° 1 aprovado pelo Plenario do STJ na sesséo de 9/3/2016:
Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a
decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos 0s
requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretaces dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica.

3. Agravo regimental ndo provido.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 704.100 - RS (2015/0105316-1)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE . SILVIO CARLOS BELTRAMI GONCALVES

AGRAVANTE : CENTRO DE SAUDE BELTRAMI LTDA.

ADVOGADO : LORENZO ALBERTO PAULO

AGRAVADO : JOSE GILSON CALLEARI

ADVOGADO : EDUARDO CALLEARI E OUTRO(S)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

Conforme j& constou do relatério, o presente recurso decorre de agéo
indenizatéria por danos materiais e morais ajuizada por JOSE GILSON CALLEARI contra
SILVIO CARLOS BELTRAMI GONCALVES e outro.

A sentenca de procedéncia foi mantida pelo Tribunal de origem.

N&o admitido seu recurso especial, SILVIO e outro manejaram agravo em
recurso especial que nao foi provido.

E contra essa decisdo o presente inconformismo que, todavia, n&o
comporta provimento.

O Tribunal de origem, com amparo no acervo fatico-probatério dos autos,
no que se refere aos valores fixados a titulo de danos materiais e morais, julgou nos
seguintes termos:

Ressalto que em casos como o presente coaduno com a inverséo
do 6nus probatério devendo, no entanto, ter-se em mente que a
inversdo ndo € absoluta, ou seja, em decorréncia dela néo fica a
parte autora desobrigada a produzir um minimo de material
probatério suficiente a fundamentar o direito alegado, tudo nos
termos do artigo 60, VI, do CDC.

Estabelecido o regime de responsabilidade civil aplicavel, passo ao
exame da situagdo concreta.

A prova produzida se consubstancia em documental. N&o foi
produzida pericia ou ouvidas testemunhas. Do cotejo do terreno
probatério, ndo vislumbro necessidade vital a producdo de pericia.
A versdo inicial foi corroborada a contento pelas provas,
emprestando-lhe verossimilhanca, ao passo que cabia aos
requeridos, como ja dito, a demonstracdo de elementos suficientes
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a desautorizar o pleito autoral.

Neste particular, tenho que a analise foi bem conduzida pelo
julgador singular [...]

[...]

A par disso, resta que, efetivamente, o profissional requerido agiu
de forma irregular quando da extracdo dos dentes localizados no
lado diverso ao da dor reclamada inicialmente.

Nas razfes recursais, 0s apelantes dispensam forte arrazoado no
sentido de demonstrar que o julgador teria sido influenciado por
noticias jornalisticas que em nada se relacionam com o fato em
apreco. Ocorre que ndo ha como se dissociar 0s casos la narrados
com o presente, ja que ha similaridade entre as situacbes e,
inclusive, o requerido perdeu o direito de exercer a profisséo - fato
nao negado pelos requeridos.

Inclusive, estes, quando intimados (fls. 191) acerca da
manifestacdo e documentos de fls. 173/176 (noticias sobre a
cassacdo), simplesmente silenciaram sobre o fato, conforme
facilmente se observa da peticdo de fls. 193.

Ademais, a meu ver, se determinado modus operandi,
eventualmente perpetuado por profissional, venha a ser
denunciado por diversos outros pacientes daquele, ganhando
contornos midiaticos que lhe conferem notoriedade e culmina com a
expulsdo do profissional da categoria especifica, querer impelir
"parcialidade" do julgador pela correlacdo dos fatos ndo se mostra
adequado ou mesmo coerente com um entendimento pautado no
senso comum.

Por isso, alinhando-me a conclusdo externada pelo magistrado
singular, tenho que perfeitamente verificavel o agir ilicito, a
consequéncia deste agir e o intimo liame entre ambos, devendo ser
mantida a responsabilizacdo dos requeridos sobre os danos.

[...]

Assim, tenho que a indenizacgéo arbitrada na origem R$211.720,00
(vinte e um mil e setecentos e vinte reais) se amolda as
circunstancias do caso em apreco. Ressalto que o agir do
profissional requerido é extremamente reprovavel. A quantia
também se mostra razoavel e adequada, ndo implicando 6nus
excessivo ao ofensor, nem enriquecimento sem causa ao ofendido.
Em mesmo sentido, ainda que a decisdo guerreada utilize-se do
salario minimo como pardmetro de fixacdo do dano moral, a
condenacdo se deu em valor certo (R$21.720,00), ndo havendo
gualquer dupla penalizacdo pela determinacdo da aplicacdo dos
juros desde a citacdo (e-STJ, fls. 297/303).

hY

Dessa forma, para se chegar a conclusdo diversa da que chegou o
Tribunal de origem, seria inevitavel o revolvimento do conjunto fatico-probatdrio dos autos,
procedimento sabidamente invidvel na instancia especial, com respaldo na Sumula n°® 7
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desta Corte: A pretensao de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

A propésito, confiram-se os seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CONTRATUAL. MORTE DECORRENTE DE
ACIDENTE EM ESTACAO DE TREM. DANO MORAL. CULPA
EXCLUSIVA DA VITIMA. SUMULAS N°S 282/STF E 7/STJ.
REAVALIACAO DO MONTANTE INDENIZATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. CORREQAO MONETARIA. FALTA DE
INTERESSE RECURSAL. JUROS DE MORA REFERENTES A
REPARAQAO POR DANO MORAL. TERMO INICIAL. CITA(;AO.

[...]

2. Para prevalecer a pretensdo em sentido contrario a
conclusdo do tribunal de origem, mister se faz a revisdo do
conjunto fatico-probatério dos autos, o que, como ja decidido, é
inviabilizado, nesta instancia superior, pela Simula n°® 7/STJ.

3. Carece de interesse ao recorrente se o acorddo impugnado
firmou entendimento no sentido de sua pretenséo.

4. Em se tratando de indenizac&o por danos morais decorrentes de
obrigacdo contratual, os juros de mora sdo devidos a partir da
citacdo. Precedentes.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 302.397/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, Terceira Turma, julgado em 17/12/2015, DJe
2/2/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DIREITO DO CONSUMIDOR. RESPONSABILIDADE CIVIL. 1.
VICIO OCULTO. AUSENCIA DE COMPROVACAO. DANOS
MORAIS E MATERIAIS. REVER O QUADRO FATICO TRACADO.
REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO
STJ. 2. INVERSAO DO ONUS DA PROVA. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA. 3. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. N@o é possivel alterar a concluséo assentada pelo Tribunal
local com base na analise das provas nos autos, ante o ébice
do enunciado n. 7 da Siumula do STJ.

[...]

6. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 773.615/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Terceira Turma, julgado em 24/11/2015, DJe
10/12/2015)

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO
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POR DANOS MORAIS. PEDIDO DE MAJORACAO DO QUANTUM
INDENIZATORIO. REEXAME DA MATERIA
FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA 07/STJ. AUSENCIA DE FUNDAMENTOS QUE
JUSTIFIQUEM A ALTERACAO DA DECISAO AGRAVADA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(AgRg no AREsp 753.283/RS, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, Terceira Turma, julgado em 17/12/2015, DJe
3/2/2016)

PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS E MORAIS. ACIDENTE DE TRANSITO. MORTE DA
VITIMA. 1. REVISAO DO VALOR DA INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. FIXADO DE ACORDO COM PRINCIPIOS DA
RAZOABILIDADE E DA PROPORCIONALIDADE. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. 2. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. O Tribunal de origem, com base no conjunto
fatico-probatério, fixou a indenizacdo por danos morais no
valor de R$ 100.000,00 (cem mil reais), em razao da morte do
marido e genitor dos agravados, decorrente de acidente de
transito provocado pelo ora agravante, em estreita observancia
aos principios da razoabilidade e proporcionalidade. Rever tal
concluséo esbarra no 6bice da Simula 7 desta Corte.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 712.066/ES, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Terceira Turma, julgado em 15/12/2015, DJe 2/2/2016)

Por derradeiro, cumpre consignar ser inaplicavel o NCPC ao caso

concreto ante os termos do Enunciado n°® 1 aprovado pelo Plenério do STJ na sesséo de

9/3/2016:

Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a
decisbes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os
requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretacbes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica.

Dessarte, mantém-se a decisao proferida, por ndo haver motivos para a
sua alteragéo.

Nessas condicdes, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao agravo.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0105316-1 AREsp 704.100 / RS

NUmeros Origem: 00030275920158217000 00388016220108210005 00511000038803
03501259820148217000 04059745520148217000 1119585920158217000
511000038803 70061575627 70062134119 70063176499 70064265804

PAUTA: 17/05/2016 JULGADO: 17/05/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO PIMENTEL ALBUQUERQUE

Secretéaria

Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : SILVIO CARLOS BELTRAMI GONCALVES

AGRAVANTE : CENTRO DE SAUDE BELTRAMI LTDA.

ADVOGADO : LORENZO ALBERTO PAULO

AGRAVADO : JOSE GILSON CALLEARI

ADVOGADO : EDUARDO CALLEARI EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizag&o por Dano Moral - Erro Médico

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . SILVIO CARLOS BELTRAMI GONCALVES

AGRAVANTE : CENTRO DE SAUDE BELTRAMI LTDA.

ADVOGADO : LORENZO ALBERTO PAULO

AGRAVADO : JOSE GILSON CALLEARI

ADVOGADO : EDUARDO CALLEARI EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha (Presidente), Paulo de Tarso Sanseverino,
Ricardo Villas Béas Cueva e Marco Aurélio Bdlizze votaram com o Sr. Ministro Relator.



