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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N°465.771 - RS (2014/0277603-0)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ
EMBARGANTE : WERNER EMIL KUDIESS
EMBARGANTE : ILONY KUDIESS
ADVOGADOS . JOSE EDUARDO RANGEL DE ALCKMIN

RODRIGO OTAVIO BARBOSA DE ALENCASTRO
EMBARGADO . SABO VEICULOSLTDA - MASSA FALIDA
ADVOGADO : VANDER QUINCOZES OLSON - SINDICO E OUTROS

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL
NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. COMPROVANTE DO PAGAMENTO
PORTE DE REMESSA E RETORNO JUNTADO AOS AUTOS NO ATO DE
INTERPOSICAO DO RECURSO ESPECIAL. APRESENTACAO, NO DIA
SEGUINTE, DA GUIA COMPROBATORIA DO PAGAMENTO DAS
CUSTAS JUDICIAS. DESERCAO. INOCORRENCIA. POSSIBILIDADE DE
COMPLEMENTAQAO DO PREPARO. UNIFORMIZAQAO DO
ENTENDIMENTO: RESP N.° 844.440MS. OMISSAO DO ACORDAO
EMBARGADO CARACTERIZADA. EMBARGOS DE DECLARAC}AO
ACOLHIDOS, COM EFEITOS INFRINGENTES.

1. O acorddo embargado incorreu em omissdo, a0 ndo andlisar a
insurgéncia da parte Embargante sob a 6tica do entendimento adotado no ERESp
n.2 202.682/RJ, Rel. Min. Edson Vidigd, DJ 19/05/2003 p. 107.

2. O Superior Tribuna Superior, por intermédio de sua Corte Especid,
cumprindo seu mister congtituciona de uniformizar a interpretacéo da le federd,
com amparo nos referido embargos de divergéncia, firmou a compreensdo de que
"[o] preparo recursal compreende o recolhimento de todas as verbas
previstas em norma legal, indispensaveis ao processamento do recurso
(custas, taxas, porte de remessa e retorno etc.). Nesse contexto, admite-se a
‘complementacao do preparo’, mesmo em periodo anterior a edi¢do da Lei n.
9.756/1998 - que acrescentou 0 8§ 2° ao art. 511 do CPC -, quando
recolhida, ainda que parcialmente, alguma das verbas que compdem o
preparo e nao recolhidas integralmente as demais." (REsp 844.440/MS,
CORTE ESPECIAL, Rel. Min. ANTONIO CARLOS FERREIRA, Julgado em
06/05/2015 e DJe de 11/06/2015.)

3. A comprovacdo da omissio do aresto, quanto ao tema, autoriza o
acolhimento dos embargos de declaracdo, com efeitos infringentes, a fim de
compdibilizalo com a orientagdo pacificada nesta Corte Superior de Justica, a
exemplo de outros julgados — v.g., EDcl no AgRg no AREsp 551.790/RS, 3.2
Turma, Rel. Min. RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, DJe de 20/10/2015;
REsp 1.458483/AL, 3.2 Turma, Rel. Min. JOAO OTAVIO DE NORONHA,
DJe de 26/05/2015; AgRg no REsp 1.504.979/RJ, 3.2 Turma, Rel. Min. MOURA
RIBEIRO, DJe de 26/05/2015.

4. A situagdo dos autos, descrita no acdrddo embargado, adequa-se ao
novo entendimento perfilado nesta Corte Superior. A parte Embargante interpds o
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recurso especial, no dia 25/03/2013, apenas acompanhado do porte de remessa e
de retorno (fl. 272), e, no dia seguinte, em 26/03/2013, apresentou peticéo avulsa
com a guia de recolhimento das custas judicias (fls. 332/333).

5. Embargos de declaracéo acolhidos, com efeitos infringentes, para dar
provimento a0 agravo regimental e, em consequéncia, aos embargos de
divergéncia, afastando a desercéo do recurso especia por auséncia de preparo,
determinando o retorno dos autos a e. Quarta Turma, para que prossiga na andlise
do feito, como entender de direito.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da CORTE
ESPECIAL do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas tagquigraficas
a seguir, por unanimidade, acolheu os embargos declaracdo, com efeitos modificativos, nos
termos do voto da Sra. Minigra Relatora. Os Srs. Ministros Jodo Otévio de Noronha, Humberto
Martins, Maria Thereza de Assis Moura, Jorge Muss, Og Fernandes, Luis Felipe Saloméo,
Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves, Raul Araljo e Nancy Andrighi votaram com a
Sra. Minigtra Relatora.

Ausentes, judtificadamente, os Srs. Ministros Fdix Fischer, Herman Benjamin e
Napoledo Nunes Maia Filho.

Brasilia (DF), 04 de maio de 2016(Data do Julgamento).

MINISTRO FRANCISCO FALCAO

Presidente

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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EDcl no AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N°465.771 - RS (2014/0277603-0)

RELATORIO
A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:
Trata-se de embargos de declaracdo opostos por WERNER EMIL KUDIESS e
OUTRA, contra acorddo da Corte Especiad do Superior Tribund de Justica, por mim relatado,
cujaementa € a seguinte:

"AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE
RECOLHIMENTO DOS VALORES RELATIVOS AS CUSTAS JUDICIAIS NO
ATO DE INTERPOS CAO DO RECURSO. DESERCAO RECONHECIDA POR
AUSENCIA DE PREPARO. ACORDAO EMBARGADO EM CONSONANCIA
COM O ENTENDIMENTO FIRMADO NESTA CORTE SUPERIOR. DECISAO
MANTIDA PELOS SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS AGRAVO
DESPROVIDO.

1. O recorrente, ndo beneficiario da assisténcia judiciaria gratuita,
deve comprovar o pagamento dos encargos financeiros do recurso
mediante a juntada do preparo no ato de sua interposicdo. A satisfacdo
deste requisito de admissibilidade depende do recolhimento simultéaneo dos
valores correspondentes ao porte de remessa e de retorno dos autos e as
custas judiciais, nos moldes do art. 511, caput, do Codigo de Processo Civil.

2. O Tribunal de Justica negou seguimento ao recurso especial
interposto pela parte Agravante, por auséncia de comprovagdo do
pagamento das custas judicias no ato de interposic¢éo do recurso. No STJ, o
Ministro Relator negou provimento ao agravo nos proprios autos,
confirmando a desercao do recurso, e a Quarta Turma manteve incolume a
indigitada decisao.

3. 'A intimacdo da parte para a complementacdo do preparo sO é
admitida quando o recolhimento das custas processuais ou do porte de remessa e
retorno se der a menor, de forma insuficiente, e ndo quando ausente o pagamento
de uma das guias. (v.g. AgRg no AREsp 297.893/MG, Re. Minisro Og
Fernandes, Segunda Turma, DJe 25/2/2014). No mesmo sentido: AgRg no
AREsp 517.555/MG, Re. Minisro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, julgado em 18/06/2014, DJe 27/06/2014. (AgRg no AREsp
550.864/SP, 1.2 Turma, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES DJe de
30/09/2014.)

4. Os documentos acostados aos autos indicaram que a parte
Agravante interpds 0 recurso especial no dia 25/03/2013, apenas
acompanhado do porte de remessa e de retorno, e somente no dia seguinte,
em 26/03/2013, apresentou peticdo avulsa com a guia de recolhimento das
custas judicias. Os Recorrentes, alias, confirmaram tal situacéo, restando,
assim, evidente a auséncia de comprovacéo do pagamento de parte do valor
do preparo no ato de interposicdo do recurso, e ndo a sua simples
insuficiéncia.

5. Agravo regimental desprovido.” (fls. 528/529)
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A parte embargante sustenta, em suma, que;

"[...] ndo houve qualquer pronunciamento quanto ao que foi dito nos
regimentais a respeito do preparo se referir a um todo que envolve duas
partes e que, logicamente, a insuficiéncia de seu recolhimento se da quando
néo for verificado o valor total; o v. acordao embargado apenas limitou-se,
data vénia, a reproduzr os fundamentos e precedentes no mesmo sentido do
acordao embargado, sem demonstrar, entretanto, a razado pela qual esse
seria 0 posicionamento a ser adotado, visto que o tema, na exata hipétese
dos autos, ainda nao foi uniformizado pela egrégia Corte Superior.

Pelo contrario, o acorddo ora embargado valeu-se apenas de
precedentes das Turmas do STJ, sem apontar, entretanto, a0 menos um
precedente da Corte Especial que fosse capaz de desconstituir aquele seu
anterior; nao se demonstrou que a Corte Especial ja teria desconstituido o
seu entendimento assentado no EREsp 202.682/RJ, de relatoria do eminente
Ministro EDSON VIDIGAL:

[...]

A jurisprudéncia dessa egrégia Corte, por vezes, vem fixando
orientacéo que, efetuado o preparo em valor insuficiente, porque nele ndo
se incluira a quantia correspondente ao porte de remessa e retorno OU as
custas, a hipotese é de insuficiéncia do valor recolhido, e ndo de auséncia
de preparo, devendo-se assegurar a parte oportunidade para a
complementacao, nos termos do art. 511, § 2.°, do CPC:

[...]

Em face de todo o exposto, tendo em vista que houve omissdo e
obscuridade quanto aos aspectos apontados nesses embargos, aguarda-se
que, apos ser colhida a manifestacdo do embargado, os embargos sejam
conhecidos e providos, com efeitos modificativos, para acolher os embargos
de divergéncia no sentido da tese sustentada pelos paradigmas, tudo como
medida da maisintegral.” (fls. 547/555; grifos no origind)

Oportunizada vista a parte contréria, 0 Embargado apresentou a impugnacéo de
fls. 563/566, requerendo a regjeicdo dos embargos de declaracéo.
E o rdaorio.
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EDcl no AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N°465.771 - RS (2014/0277603-0)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ
EMBARGANTE : WERNER EMIL KUDIESS
EMBARGANTE : ILONY KUDIESS
ADVOGADOS . JOSE EDUARDO RANGEL DE ALCKMIN

RODRIGO OTAVIO BARBOSA DE ALENCASTRO
EMBARGADO : SABO VEICULOSLTDA - MASSA FALIDA
ADVOGADO : VANDER QUINCOZES OLSON - SINDICO E OUTROS

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL
NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. COMPROVANTE DO PAGAMENTO
PORTE DE REMESSA E RETORNO JUNTADO AOS AUTOS NO ATO DE
INTERPOSICAO DO RECURSO ESPECIAL. APRESENTACAO, NO DIA
SEGUINTE, DA GUIA COMPROBATORIA DO PAGAMENTO DAS
CUSTAS JUDICIAS. DESERGAO. INOCORRENCIA. POSSIBILIDADE DE
COMPLEMENTACAO DO PREPARO. UNIFORMIZACAO DO
ENTENDIMENTO: RESP N.° 844.440/MS. OMISSAO DO ACORDAO
EMBARGADO CARACTERIZADA. EMBARGOS DE DECLARACAO
ACOLHIDOS, COM EFEITOS INFRINGENTES.

1. O acorddo embargado incorreu em omissdo, a0 ndo andisar a
insurgéncia da parte Embargante sob a 6tica do entendimento adotado no ERESp
n.° 202.682/RJ, Rel. Min. Edson Vidigd, DJ 19/05/2003 p. 107.

2. O Superior Tribuna Superior, por intermédio de sua Corte Especid,
cumprindo seu mister congtituciond de uniformizar a interpretacéo da le federd,
com amparo nos referido embargos de divergéncia, firmou a compreensdo de que
"[o] preparo recursal compreende o recolhimento de todas as verbas
previstas em norma legal, indispensaveis ao processamento do recurso
(custas, taxas, porte de remessa e retorno etc.). Nesse contexto, admite-se a
‘complementacgéo do preparo’, mesmo em periodo anterior a edicdo da Lei n.
9.756/1998 - que acrescentou 0 8 2° ao art. 511 do CPC -, quando
recolhida, ainda que parcialmente, alguma das verbas que compdem o
preparo e ndo recolhidas integralmente as demais." (REsp 844.440/MS,
CORTE ESPECIAL, Rel. Min. ANTONIO CARLOS FERREIRA, Julgado em
06/05/2015 e DJe de 11/06/2015.)

3. A comprovagdo da omissfo do aresto, quanto ao tema, autoriza o
acolhimento dos embargos de declaracdo, com efeitos infringentes, a fim de
compatibiliz&lo com a orientacdo pacificada nesta Corte Superior de Justica, a
exemplo de outros julgados — v.g., EDcl no AgRg no AREsp 551.790/RS, 3.2
Turma, Rel. Min. RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, DJe de 20/10/2015;
REsp 1.458483/AL, 32 Turma, Rel. Min. JOAO OTAVIO DE NORONHA,
DJe de 26/05/2015; AgRg no REsp 1.504.979/RJ, 3.2 Turma, Rel. Min. MOURA
RIBEIRO, DJe de 26/05/2015.

4. A sSituacdo dos autos, descrita no acorddo embargado, adequa-se ao
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novo entendimento perfilado nesta Corte Superior. A parte Embargante interpds o
recurso especial, no dia 25/03/2013, apenas acompanhado do porte de remessa e
de retorno (fl. 272), e, no dia seguinte, em 26/03/2013, apresentou peticéo avulsa
com a guia de recolhimento das custas judicias (fls. 332/333).

5. Embargos de declaragéo acolhidos, com efeitos infringentes, para dar
provimento a0 agravo regimental e, em consequéncia, aos embargos de
divergéncia, afastando a desercéo do recurso especia por auséncia de preparo,
determinando o retorno dos autos a e. Quarta Turma, para que prossiga na andlise
do feito, como entender de direito.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Os embargos de declaracdo merecem ser acolhidos. O acérddo embargado
incorreu em omissdo, a0 ndo anadlisar a insurgéncia da parte Embargante sob a dtica do
entendimento adotado no EREsp n.° 202.682/RJ, Rel. Min. Edson Vidigd, DJ 19/05/2003 p. 107.

A propésito, o Superior Tribuna Superior, por intermédio de sua Corte Especid,
cumprindo seu mister congituciona de uniformizar a interpretacdo da le federal, com amparo
nos referido embargos de divergéncia, firmou a compreensdo de que "[0] preparo recursal
compreende o recolhimento de todas as verbas previstas em norma legal, indispensaveis
ao processamento do recurso (custas, taxas, porte de remessa e retorno etc.). Nesse
contexto, admite-se a 'complementacdo do preparo’, mesmo em periodo anterior a edicéo
da Lei n. 9.756/1998 - que acrescentou 0 § 2° ao art. 511 do CPC -, quando recolhida,
ainda que parcialmente, alguma das verbas que compdem o preparo e nao recolhidas
integralmente as demais." (REsp 844.440/MS, CORTE ESPECIAL, Re. Min. ANTONIO
CARLOS FERREIRA, Julgado em 06/05/2015 e DJe de 11/06/2015.)

Do voto condutor do julgado, transcrevo o seguinte excerto, in litteris:

"]
13 — DA POSSIBILIDADE DE COMPLEMENTACAO DO

PREPARO MEDIANTE O POSTERIOR RECOLHIMENTO DO VALOR
INTEGRAL DAS CUSTAS JUDICIAIS (NO CASO CONCRETO, APENAS
O PORTE DE REMESSA E RETORNO FOI RECOLHIDO E
COMPROVADO NO ATO DA INTERPOSICAO DO RECURSO
ESPECIAL)

Embora ndo apresentadas contrarrazdes ao recurso especial e
tendo em vista as argumentagdes deduzidas pelo advogado do recorrido na
tribuna, sobre a suposta desercdo, pertinente e oportuno submeter a
elevada e criteriosa consideracdo dos eminentes Ministros que compdem a
Corte Especial a controvérsia relativa a possibilidade de posterior
recolhimento das custas judiciais, a titulo de complementacéo de preparo,
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quando comprovado anteriormente, no ato da interposicdo do recurso
especial (17.1.2006), tdo somente 0 pagamento da importancia relativa ao
porte de remessa e retorno.

[...]

1.3.3 — ADMISSIBILIDADE DA COMPLEMENTACAO DO
PREPARO EM PERIODO POSTERIOR A VIGENCIA DA LEI N. 9.756,
DE 17.12.1998. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA NO STJ E ATE
RECENTEMENTE APLICADA. PRECEDENTES DO STF

O legislador patrio, seguindo a jurisprudéncia desta Corte e,
consequentemente, os fundamentos nela adotados, relativos a finalidade do
processo, a boa-fé e ao prestigio da clara intencéo das partes de recorrer,
editou a Lel n. 9.756/1998, que acrescentou o0 § 2° ao art. 511 do CPC para
permitir a complementacao do "preparo” mediante intimacao. A partir da
vigéncia da referida lei, entdo, ressurgiu a discussao, com maior énfase, a
respeito do que seria "preparo insuficiente" e se tal expresséo abrangeria a
hip6tese em que, apesar de recolhida uma determinada verba (custas, porte
de remessa e retorno, taxas etc.), outra ndo teria sido paga na
integralidade.

Com efeito, conforme assinalado acima, este Tribunal Superior —em
precedentes antigos (ementas reproduzidas) — ha muito considera "preparo
insuficiente” o recolhimento Unico das custas, admitindo, por isso, O
posterior pagamento do porte de remessa e retorno a titulo de
complementacéo (cf. REsp n. 169.536/MG, Rel. Ministro RUY ROSADO DE
AGUIAR, QUARTA TURMA, DJ de 26.10.1998; REsp n. 211.614/MG, Rel.
Ministro RUY ROSADO DE AGUIAR, QUARTA TURMA, DJ de 23.8.1999; e
REsp n. 202.682/RJ, Rel. Ministro NILSON NAVES, TERCEIRA TURMA, DJ
de 28.8.2000).

Na atual redacdo do art. 511, caput e 88 1° e 2°, do CPC, destaco o
julgamento do REsp n. 262.678/MG, Rel. Ministro CESAR ASFOR ROCHA,
QUARTA TURMA, DJ de 11.6.2001, assm ementado:

'PROCESSUAL CIVIL. PREPARO TEMPESTIVO,
MAS RELATIVAMENTE A PARTE DAS DESPESAS,
FALTANDO O RECOLHIMENTO DA PARTE
CORRESPONDENTE AO PORTE DE RETORNO.
PAGAMENTO PARCIAL DO PREPARO. INOCORRENCIA
DE DESERCAO. PRECEDENTES.

O preparo consiste no pagamento das despesas processuais. O
preparo do recurso compreende tudo o0 que, a partir de previsdo legd,
precisa ser pago para que ele possa prosseguir, incluindo, portanto, néo
SO 0 que se conhece como custas como também o chamado porte de
remessa e de retorno.

A insuficiéncia do vador recolhido a titulo de preparo, na
acepcdo da palavra, ndo pode ser equiparado a sua fata, para o fim de
se ter 0 recurso como deserto nos termos do atigo 511, CPC,
impondo-se aplicacdo ao seu 82, introduzido pelaLe 9.756/98.

Recurso especial conhecido e provido, para que sga
oportunizada no Tribuna de origem a complementac&o, ficando com isso
relevada a pena de desercéo.'
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No referido precedente, que serviu de base para outros nesta
Corte, 0 em. Ministro Relator, a respeito das verbas abrangidas no
‘preparo’, asseverou:

'O recorrente comprovou no ato da interposicdo do seu gpelo 0
recolhimento do preparo, mas por vaor que, conforme posteriormente se
verificou, ndo abrangeu a quantia relativa ao porte de retorno.

Diante disso, o egrégio Tribuna de origem decidiu pela
inexisténcia do preparo do porte de retorno, declarando a desercdo do
recurso.

O atigo 511 do Codigo de Processo Civil, em sua atua
redacdo, dispde que 'no ato de interposicdo do recurso, O recorrente
comprovarg, quando exigido pela legidacéo pertinente, o respectivo
preparo, inclusve porte de remessa e de retorno, sob pena de desercéo'.

Na licdo de Barbosa Moreira (Comentarios ao CPC val. V,
forense, RJ. 5% ed., 1985, p. 381), trazida pelo recorrente, ‘consiste 0
preparo, como requisto de admisshilidade do recurso, no pagamento
prévio das despesas rativas ap processamento deste'.

Dai que, se o preparo € congtituido pelo prévio pagamento das
despesas processuais € sendo as despesas processuais relaivas ao
recurso, ou sga, 0 preparo do recurso tudo 0 que, a partir de previsio
legd, precisa ser pago para que ele possa prosseguir, a conclusio é de
gue o termo 'preparo’ abarca ndo sO 0 que se conhece como custas
como também o chamado porte de remessa e de retorno.

Assim, apesar da redagéo do artigo 511 poder sustentar o
entendimento de que o 'porte’ seria coisa diginta de ‘preparo’, ou sga,
reclamando um preparo diverso daquele rdativo as custas, a melhor
exegese, a Imeu ver, € a que enxerga o porte de retorno e de remessa
como espécie do género preparo.

O caso dos autos, portanto, ndo é de auséncia de preparo, na
acepcdo da paavra, mas am de insuficiéncia dele. O recolhimento de
parte do preparo (peo que consta a parte relativa as custas) foi, de
forma incontroversa, efetuado. Fatou a parte correspondente ao porte
de retorno.

Houve, assim, parcial pagamento, 0 que equivale a pagamento
insuficiente, ou sga, pagamento gque ndo cobriu todas as despesas do
preparo.’

A CORTE ESPECIAL, em seguida, por unanimidade, adotou o
mesmo entendimento ao julgar os EREsp n. 202.682/RJ, Rel. Ministro
EDSON VIDIGAL, DJ de 19.5.2003, possuindo o acorddo a seguinte
ementa:

'PROCESSUAL  CIVIL. APELACAO. PREPARO
INSUFICIENTE. NAO COMPROVAGAO, NO MOMENTO DA
INTERPOSICAO DO RECURSO, DA PARTE RELATIVA AO
PORTE DE REMESSA E RETORNO. CPC, ART. 511.

1. O preparo do recurso diz respeito ao pagamento de todas as
despesas processuals para que ele possa prosseguir, inserindo-se
também nesse conceito genérico o vaor correspondente ao porte de
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remessa e retorno.

2. A inauficiéncia do vaor recolhido a titulo de preparo, no
momento da interposi¢do do recurso, ndo pode ser compreendida como
falta do seu pagamento, devendo ser assegurada a parte a oportunidade
para a sua complementacao.

3. Embargos de divergéncia conhecidos, mas rejeitados.’

Saliente-se que 0 colegiado, no precedente acima, mesMo
cuidando-se de recurso interposto antes da Le n. 9.756/1998 e
considerando a existéncia do prévio recolhimento das custas integralmente,
admitiu a complementacdo do preparo mediante o pagamento total do porte
de remessa e retorno. Destaco, a proposito, as seguintes passagens do voto
do em. Relator mais importantes para o presente julgamento:

[...]

Também no Supremo Tribunal Federal, inclusive em julgado
recente, aderiu-se a orientacdo firmada no sentido de admitir a
complementacdo do preparo do recurso extraordinario, por insuficiéncia,
guando recolhida anteriormente alguma das verbas que o compdem. Por
exemplo, no Ag. Reg. no Ag n. 765.015/PE, Rel. Ministro TEORI ZAVASCKI,
SEGUNDA TURMA, DJe n. 28, divulgado em 10.2.2014, publicado em
11.2.2014, assmfoi decidido:

'PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO

AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO EXTRAORDINARIO.

PREPARO. COMPROVAGCAO. MOMENTO DA INTERPOSIGAO

DO RECURSO. RECOLHIMENTO INSUFICIENTE. INTIMACAO

PARA COMPLEMENTAGCAO. POSSIBILIDADE.CPC, ART. 511, §

20,

AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA

PROVIMENTO.'

[...]" (grifos no origind)

Dessa forma, a comprovacdo da omissdo do aresto, quanto ao tema, autoriza o

acolhimento dos embargos de declaracéo, com efeitos infringentes, a fim de compatibiliz&lo com

a orientacdo pacificada nesta Corte Superior de Justica, a exemplo de outros julgados.

Confira-se:

"EMBARGOS DE DECLARAC;AO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OMISSAO CARACTERIZADA.
SUPRIMENTO. NECESS DADE. EFEITOS INFRINGENTES
POSSBILIDADE. EXCEPCIONALIDADE. RECOLHIMENTO DE CUSTAS
ESTADUAIS EM EXCESSO. AUSENCIA DE RECOLHIMENTO DE PORTE
DE REMESSA E RETORNO DOS AUTOS EM GUIA ESPECIFICA.
DESERCAO AFASTADA. INSUFICIENCIA DE PREPARO. INTIMACAO
PARA COMPLEMENTACAO.

1. A caracterizacdo de omissao no julgado imp&e o acolhimento dos
embar gos declaratorios para suprimento.

2. A atribuicéo de efeitos infringentes aos embargos de declaracéo
€ possivel, em situaces excepcionais, quando, sanado o vicio da decisdo
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embargada, a alteracdo do resultado do julgamento surja como
consequéncia | égica.

3. Revendo posicionamento anterior sobre o tema, a Corte Especial
do Superior Tribunal de Justica, no julgamento da RESp n° 844.440/MS,
Relator o Ministro Antonio Carlos Ferreira, firmou a orientacdo de que o
nao pagamento de qualquer das guias que compdem o preparo do recurso
especial - sejam elas referentes as custas judiciais do STJ, porte de remessa
e retorno dos autos ou mesmo valores devidos a Corte local - comporta
intimacéo para complementacdo, e ndo o imediato decreto de desercao
recursal. Precedentes.

4. Hipdtese em que a ora embargante, que teve reconhecido como
deserto seu apelo nobre, recolheu em uma Unica guia o valor
correspondente ao somatorio das custas processuais e do porte de remessa
e retorno dos autos, tendo a cautela de novamente recolher, quando da
interposicéo de agravo contra a decisdo de inadmissido de seu recurso, 0O
valor de R$ 43,50 (quarenta e trés reais e cinquenta centavos),
correspondente ao porte de remessa e retorno, agora em guia especifica e
apropriada.

5. Embargos de declaracdo acolhidos, com efeitos infringentes,
para dar provimento ao agravo e determinar sua conversiao em recurso
especial.” (EDcl no AgRg no AREsp 551.790/RS, 32 Turma, Re. Min.
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, DJe de 20/10/2015)

"RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL. NAO
RECOLHIMENTO DAS CUSTAS ESTADUAIS NOVO ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL. DESERCAO AFASTADA. ART. 542, § 3°, DO CPC. NAO
APLICACAO. NEGATIVA  DE PRESTACAO  JURISDICIONAL.
OCORRENCIA. RETORNO DOS AUTOS A ORIGEM.

1. O ndo pagamento de qualquer das guias que compdem o preparo
do recurso especial - custas judiciais do STJ, porte de remessa e retorno e
valores locais - comporta intimacéo para complementacdo, e ndo o decreto
de deserc¢éo do recurso (Corte Especial, REsp n. 844.440/MS).

2. Afasta-se a regra de retencéo do recurso especial, prevista no §
3°do art. 542 do CPC, quando a decisao recorrida produz efeitos imediatos
dotados de satisfatividade imediata da pretensao.

3. Ha omissdo, com ofensa ao art. 535, IlI, do CPC, quando o
julgado deixa de examinar as questdes levantadas no recurso e relevantes
para o deslinde da controveérsia. Necessidade de retorno dos autos a origem
para suprimento do vicio.

4. Recurso especial parcialmente conhecido e provido." (RESp
1.458.483/AL, 32 Turma, Rel. Min. JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJe de
26/05/2015.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. GUIAS DE CUSTAS E DO PORTE DE REMESSA E RETORNO.
NAO APRESENTACAO NO ATO DA INTERPOSICAO DO PRIMEIRO
RECURSO. COMPLEMENTACAO DO PREPARO. POSSIBILIDADE. NOVO
ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL.

1. A Corte Especial deste Tribunal Superior, no julgamento do REsp
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n° 844.440/MS, por maioria, afastou preliminar de desercéo do recurso sob

o entendimento de que recolhido integralmente o 'porte de remessa e

retorno’ e ausente o pagamento das 'custas judicias’ devidas na origem para

0 processamento do recurso especial, tem-se como correto o posterior

recolhimento das referidas custas a titulo de complementacéo de preparo.

2. No caso, as guias de recolhimento das custas e do porte de
remessa e retorno dos autos foram devidamente recolhidas. Desse modo,
afasta-se a sua desercao.

3. Agravo regimental provido." (AgRg no REsp 1.504.979/RJ, 3.2
Turma, Rel. Min. MOURA RIBEIRO, DJe de 26/05/2015.)

A dtuacdo dos autos, descrita no acorddo embargado, adequa-se a0 novo
entendimento perfilado nesta Corte Superior. A parte Embargante interpds o recurso especia, no
dia 25/03/2013, apenas acompanhado do porte de remessa e de retorno (fl. 272), e, no dia
seguinte, em 26/03/2013, apresentou peticdo avulsa com a guia de recolhimento das custas
judicias (fls. 332/333).

Ante 0 exposto, ACOLHO os embargos de declaragéo, com efeitos infringentes,
para dar provimento ao agravo regimental e, em consequéncia, aos embargos de divergéncia,
afastando a desercdo do recurso especia por auséncia de preparo, determinando o retorno dos
autos a e. Quarta Turma, para que prossiga na andise do feito, como entender de direito.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

EDcl no AgRg nos
Numero Registro: 2014/0277603-0 PROCESSO ELETRONICO EAREsp 465.771 /

RS
Numeros Origem: 01219493020138217000 01610900001713 04479071320118217000 10900001713
1219493020138217000 1610900001713 201400139377 4479071320118217000
5204897420128217000 70045151131 70052138906 70053973228 70055752240
PAUTA: 04/05/2016 JULGADO: 04/05/2016
Relatora
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ
Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELA WIECKO VOLKMER DE CASTILHO

Secretéria
Bda VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO

EMBARGANTE : WERNER EMIL KUDIESS
EMBARGANTE : ILONY KUDIESS
ADVOGADOS . JOSE EDUARDO RANGEL DE ALCKMIN

RODRIGO OTAVIO BARBOSA DE ALENCASTRO
EMBARGADO : SABO VEICULOSLTDA - MASSA FALIDA
ADVOGADO : VANDER QUINCOZES OLSON - SINDICO E OUTROS

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigages - Espécies de Contratos - Comprae Venda

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : WERNER EMIL KUDIESS
EMBARGANTE : ILONY KUDIESS
ADVOGADOS : JOSE EDUARDO RANGEL DE ALCKMIN
RODRIGO OTAVIO BARBOSA DE ALENCASTRO
EMBARGADO : SABO VEICULOSLTDA - MASSA FALIDA
ADVOGADO : VANDER QUINCOZES OLSON - SINDICO E OUTROS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Corte Especia, por unanimidade, acolheu os embargos declaragdo, com efeitos
modificativos, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Humberto Martins, Maria Thereza de Assis
Moura, Jorge Mussi, Og Fernandes, Luis Felipe Salom&o, Mauro Campbell Marques, Benedito
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Goncalves, Raul Aradjo e Nancy Andrighi votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Fdix Fischer, Herman Benjamin e Napoledo
Nunes Maia Filho.



