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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. EMBARGOS DE
DECLARACAO. OMISSAO. OCORRENCIA. AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DE DISSIDIO JURISPRUDENCIAL ENTRE OS
ACORDAOS EM COTEJO.

1. Configurada a omissao na analise da divergéncia em relacdo a um dos
arestos paradigmas indicados nas razdes recursais.

2. A admisséo dos embargos de divergéncia reclama a comprovagéo do
dissidio jurisprudencial na forma prevista no RISTJ, com a demonstracéo
das circunstancias faticas e processuais que assemelham o0s casos
confrontados, bem como a adocéo de solugdes diversas aos litigios.

3. No caso, extrai-se do voto condutor do acérdao embargado a existéncia
de peculiaridades no caso concreto que distinguem 0S pressupostos
faticos dos acérdaos em cotejo, e que, por isso, tém o condao de afastar
a aplicacdo da Sumula 372 do STJ na espécie, a qual teve plena e perfeita
incidéncia no caso paradigmatico.

4. Embargos de declaracao acolhidos apenas para sanar a omissao, sem
atribuicéo de efeito infringente ao julgado.

ACORDAO



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da CORTE Especial do
Superior Tribunal de Justica acordam, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas A
Corte Especial, por unanimidade, acolher os embargos de declaracdo, sem atribuicdo de
efeito infringente, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Mauro
Campbell Marques, Benedito Goncgalves, Raul Araudjo, Nancy Andrighi, Laurita Vaz, Jodo
Otavio de Noronha, Humberto Martins, Maria Thereza de Assis Moura, Jorge Mussi e Og
Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Felix Fischer, Herman Benjamin e
Napoledo Nunes Maia Filho.

Brasilia (DF), 04 de maio de 2016(Data do Julgamento).

MINISTRO FRANCISCO FALCAO

Presidente

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

Relator
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:
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Julgamento adiado em virtude do cancelamento da sesséo.
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EMBARGANTE . Ol MOVEL S/A
ADVOGADOS : ANA TEREZA BASILIO
BARBARA VAN DER BROOCKE DE CASTRO E OUTRO(S)
BRUNO DI MARINO
EVIE NOGUEIRA E MALAFAIA
FERNANDA MARQUES FERREIRA
THIAGO DA SILVEIRA RABELO E OUTRO(S)
WILSON SALES BELCHIOR
EMBARGADO : GERMANA PEREIRA FERNANDES
ADVOGADOS . GIZELLE ALVES DE MEDEIROS VASCONCELOS
RAFAEL DE ANDRADE THIAMER E OUTRO(S)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Trata-se de embargos de declaracdo opostos contra acordao desta relatoria,
assim ementado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL ENTRE OS ACORDAOS EM COTEJO.

1. A admissdo dos embargos de divergéncia reclama a comprovagdo do
dissidio jurisprudencial na forma prevista no RISTJ, com a demonstracéo
das circunstancias faticas e processuais que assemelham o0s casos
confrontados, bem como a adocédo de solugdes diversas aos litigios.

2. No caso, extrai-se do voto condutor do acérddo embargado a existéncia
de peculiaridades no caso concreto que distinguem os pressupostos faticos
dos acérddos em cotejo, e que, por isso, ttm o conddo de afastar a
aplicacdo da Sumula 372 do STJ na espécie, a qual teve plena e perfeita
incidéncia no caso paradigmatico.

3. Agravo regimental nao provido.

Sustenta ocorréncia de omissao quanto a analise do aresto paradigma oriundo
da Quarta Turma no REsp 1.159.087/MG.

E o relatério.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AgRg nos EDcl nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 1.359.976 -

PB (2012/0270732-1)

RELATOR : MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
EMBARGANTE . Ol MOVEL S/A
ADVOGADOS : ANA TEREZA BASILIO

BARBARA VAN DER BROOCKE DE CASTRO E OUTRO(S)

BRUNO DI MARINO
EVIE NOGUEIRA E MALAFAIA
FERNANDA MARQUES FERREIRA
THIAGO DA SILVEIRA RABELO E OUTRO(S)
WILSON SALES BELCHIOR
EMBARGADO . GERMANA PEREIRA FERNANDES
ADVOGADOS : GIZELLE ALVES DE MEDEIROS VASCONCELOS
RAFAEL DE ANDRADE THIAMER E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. EMBARGOS DE
DECLARACAO.  OMISSAO.  OCORRENCIA.  AUSENCIA
DEMONSTRACAO DE DISSIDIO JURISPRUDENCIAL ENTRE OS

ACORDAOS EM COTEJO.

1. Configurada a omissé@o na andlise da divergéncia em relacdo a um dos

arestos paradigmas indicados nas razdes recursais.

2. A admisséao dos embargos de divergéncia reclama a comprovacéo do
dissidio jurisprudencial na forma prevista no RISTJ, com a demonstracédo
das circunstancias faticas e processuais que assemelham os casos
confrontados, bem como a adocao de solucdes diversas aos litigios.

3. No caso, extrai-se do voto condutor do acérddao embargado a existéncia
de peculiaridades no caso concreto que distinguem 0S pressupostos
faticos dos acérdaos em cotejo, e que, por isso, tém o condao de afastar
a aplicacédo da Sumula 372 do STJ na espécie, a qual teve plena e perfeita

incidéncia no caso paradigmatico.

4. Embargos de declaracao acolhidos apenas para sanar a omissao, sem

atribuicdo de efeito infringente ao julgado.

VOTO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):
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2. Assiste razdo a embargante, uma vez que o acordao embargado incorreu
em omissdo quanto a andlise do alegado dissidio jurisprudencial em relacdo ao aresto
proferido no julgamento do REsp 1.159.087/MG, haja vista que, conquanto seja esse julgado
oriundo da Quarta Turma, a questdo impugnada € Unica, ndo ocorrendo a superposicao de
competéncias e, por conseguinte, sendo de competéncia da Corte Especial a sua
apreciacao.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. PARADIGMAS
ORIGINARIOS DE TURMA DA MESMA SECAO E DE SECAO DIVERSA.
CISAO DO JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA COM
PRIMAZIA DA CORTE ESPECIAL. ART. 266 (SEGUNDA PARTE) DO RISTJ.
EXAME DA MESMA QUESTAO. COMPETENCIA DO ORGAO SUPERIOR.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. AUSENCIA DE
COTEJO ANALITICO ENTRE OS ARESTOS.

1. Quando suscitada a divergéncia entre paradigmas de turmas da mesma
secao e de secdo diversa daquela de que provém o aresto embargado,
ocorre a cisdo do julgamento com primazia da Corte Especial (art. 266,
segunda parte, do RISTJ). Todavia, tratando-se de paradigmas que versam
sobre a mesma questdo, ainda que algum seja de turma da mesma sec¢éo
de que procede o acdrdao embargado, além daqueles oriundos de turmas
de secdes diversas, a competéncia para o julgamento sera do colegiado
mais amplo.

2. O dissidio jurisprudencial deve ser demonstrado conforme preceituado
nos arts. 266, § 1°, e 255, § 2° c/c o art. 546, paragrafo Unico, do CPC,
mediante o cotejo analitico dos arestos, demonstrando-se as circunstancias
que identifiquem ou assemelhem os casos confrontados.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg nos EREsp 1136447/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
CORTE ESPECIAL, julgado em 07/11/2012, DJe 21/11/2012)

Passa-se a andlise do aludido fundamento recursal.

3. No caso concreto, extrai-se a seguinte passagem do voto condutor da
decisdo embargada (fls. 347-348):

Quanto ao mérito, a solugcdo do caso passa pela aplicacdo da chamada
técnica das distingdes, conhecida na common law como distinguishing.

[...]

Deve se destacar que, no caso, a multa foi aplicada para assegurar o
Superior Tribunal de Justica cumprimento da determinacéo judicial.

Essa conduta mostrou-se correta, pois 0 presente caso possui contornos
faticos peculiares que devem ser levados em consideracao.

Relembre-se que, na origem, foi proposta acdo de exibicdo de documentos
em que a autora, ora recorrida, postulou o fornecimento do endereco de IP
("internet protocol") de onde teriam sido enviadas diversas mensagens
anbnimas, mediante o servico de SMS ("short message service")
disponibilizado no sitio eletrbnico da ré, para o seu celular, com a
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identificagcdo do nome cadastrado.

Relatou a autora que as mensagens eletrénicas detinham cunho ameacador
e ofensivo a sua honra, abalando a sua tranquilidade.

Tentou obter essas informacdes diretamente com a empresa recorrente,
gque alegou ser necessaria ordem judicial.

Por isso, foi proposta a presente demanda exibitéria, sendo concedida
liminarmente medida cautelar pelo juiz, determinando a exibicdo das
informacdes no prazo de cinco dias, sob pena de multa diaria de R$500,00,
ao limite de R$ 20.000,00.

Contra esta decisdo insurgiu-se a recorrente, sustentando, em sintese, a
inaplicabilidade de tal multa nas acbes cautelares de exibicdo de
documentos.

Por isso, ante as peculiaridades do caso, a Terceira Turma entendeu pelo
afastamento da Sumula 372 do STJ, haja vista ndo se tratar de uma regular acéo de exibicdo
de documentos (fls. 349-350):

Com efeito, a Sumula 372 do STJ estabelece ndo ser cabivel a
aplicacdo de multa cominatéria na acdo de exibicdo de documentos.
Esse entendimento jurisprudencial sumulado foi posteriormente ratificado no
julgamento do Recurso Especial n. 1.333.988/SP, de minha relatoria, sob o
regime do art. 543-C do CPC, sendo a seguinte a ementa do ac6rdao:
[.]
Essa orientacéo jurisprudencial, porém, ndo se aplica ao caso em questao.
N&o se trata de uma acéo de exibicdo de documentos propriamente
dita na qual, efetivamente, ndo € possivel, nos termos da
jurisprudéncia sumulada desta Corte, a imposicdo de multa
cominatéria por haver, no ordenamento juridico, outras sanc¢fes
processuais para o descumprimento da ordem judicial (v.g. presuncéo
de veracidade dos fatos alegados; busca e apreenséao etc.).
Essa distincdo entre as situagdes foi bem destacada pelo acérdéo recorrido
nos seguintes termos:
Todavia, em que pese a sumula em comento que determina que a
astreinte deve ser afastada, por falta de previsédo legal, uma vez que a
legislacdo processual civil ndo contempla a hip6tese de multa cominatéria
no caso de recusa na exibicdo de documentos, a consequéncia da
negativa de exibicdo € que sejam reputados verdadeiros os fatos com
que se pretendia demonstrar, sem prejuizo da possibilidade de
determinacdo de busca e apreensdo dos documentos, caso ndo sejam
apresentados.
In casu, por sua vez o que se pretende com a multa é que se
exiba o endereco de IP de alguém, ndo o nome de uma
determinada pessoa ou algum documento que ja preexista e que
traga nele o nome ou endereco eletronico desta determinada
pessoa, mas sim uma informagdo que deverd ser buscada no
sistema informatizado da agravante. Tornando-se desta forma
in6bcua a busca e a apreensao.
Destarte, a causa é muito mais especifica e deve ser vista sob
outro prisma que nao o do ja sumulado pelo STJ na sumula 372,
pois se trata de matéria eletrénica, onde as demais possibilidades
legais que ndo a multa cominatdria para subsistir a inércia da
parte agravante seria como ja dito acima inGcuas, porgue no caso
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em comento busca-se localizar o IP de determinada pessoal, tornando-se
a inércia no cumprimento da determinacdo judicial, a presuncao de
veracidade seria inviavel, pois ndo se conhece quem foi que enviou a
mensagem para 0 agravado. Da mesma forma, uma eventual
determinacdo de busca e apreensdo de documentos nédo lograria
resultados.
Assim, 0 juizo de origem impbs a multa diaria com base na necessidade
de uma manifestagdo exclusiva e necesséria somente da parte
agravante. Desta forma, pela excepcionalidade da situacdo, mantenho a
aplicagdo da multa cominatoria, pois caso a mesma fosse inaplicada a
determinacdo judicial se tornaria sem possibilidade de eficacia. (fls.
175/176)
Com efeito, a determinacdo de prestacdo de informagcfes necessarias a
identificagdo do responsavel pelo envio de mensagens eletrbnicas
agressivas, através do servico de SMS disponibilizado pelo sitio eletrénico
da recorrente, ndo se confunde com a busca e apreenséo tradicional
de documentos.
N&o é igualmente apliciavel a determinacgdo contida no artigo 359 do
CPC (presuncdo de veracidade dos fatos afirmados pela parte
requerente da exibicdo dos documentos), pois ndo se busca a prova
de fatos contra a demandada, mas a identificagdo do terceiro
responsavel pela autoria de atos ilicitos.
Diante dessa situacdo peculiar, mostrou-se plenamente correta e
adequada a aplicacdo da multa diaria com fundamento no art. 461 do
CPC...]

Ao revés, o aresto paradigma encerra tipica acdo cautelar de exibicdo de
documentos, sendo aplicaveis efetivamente todas as medidas legais, que ndo a multa
cominatoria, para combater a inércia da parte ré no fornecimento dos documentos requeridos
judicialmente.

E o que se dessume da seguinte passagem do voto condutor do REsp
1.159.087/MG, que sintetiza o cerne da questao controvertida:

Trata a espécie em questdo de uma medida cautelar que compreende a

pretensdo do autor, ora primeiro apelante, de exigir a exibicdo de

documentos, buscando seja o Banco réu compelido a apresentacdo de

dados referentes ao endereco da correntista desta instituicdo, que emitiu
cheque, sem proviséo de fundos.

Logo, ante a auséncia de similitude fatica entre os acdrddos em cotejo,
mostra-se inviavel a admissédo dos embargos de divergéncia.

4. Ante o0 exposto, acolho os embargos de declaracdo apenas para sanar a
omissao, nos termos da fundamentacao expendida, mantendo-se o acérdao recorrido quanto
ao mais.

E o voto.
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Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Corte Especial, por unanimidade, acolheu os embargos de declaragéo, sem atribuicéo
de efeito infringente, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Margues, Benedito Goncgalves, Raul Araljo, Nancy
Andrighi, Laurita Vaz, Jodo Otévio de Noronha, Humberto Martins, Maria Thereza de Assis
Moura, Jorge Mussi e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Felix Fischer, Herman Benjamin e Napoledo
Nunes Maia Filho.



