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M MANDADO DE SEGURANCA N°29.353 - AC (2009/0072912-2)

: MINISTRO RIBEIRO DANTAS
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ADVOGADO
RECORRIDO

: ODILARDO JOSE BRITO MARQUES E OUTRO(S)
. ESTADO DO ACRE

PROCURADOR : ERICO MAURICIO PIRES BARBOZA E OUTRO(S)

EMENTA

ADMINISTRATIVO. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCA. POLICIAL MILITAR ESTADUAL. QUADRO DE ACESSO
A PROMOGOES. EXCLUSAO. OFENSA AO PRINCIPIO DA
PRESUNCAO DE INOCENCIA. NAO OCORRENCIA. PRECEDENTES DO
STJE DO STF. RECURSO DESPROVIDO.

1. Hipotese em que se alega violagdo do principio da presungdo de inocéncia
previto no art. 5°, LVII, da Congtituicdo Federal, em face da exclusdo do
recorrente do quadro de acesso a promocdes (QA), por estar respondendo a acdo
pendl.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior, bem como do Supremo Tribuna Federal,
firmou-se no sentido de que n&o viola o principio da presuncéo de inocéncia o
impedimento, previsto em legidacdo ordinéria, de inclusio do militar — que esteja
respondendo a acdo pena — em lista de promocéo.

3. No caso em exame, 0 acorddo recorrido, baseado na legidacdo estadud,
concluiu que o ato praticado pela autoridade tida como coatora néo viola o
principio condtitucional da presuncdo de inocéncia, uma vez que o recorrente
responde a condutas praticadas em desacordo com a legidacdo pena militar,
razéo pela qua ndo se evidencia o degado direito liquido e certo necessario para
a concessao do mandamus.

4. Recurso ordinario desprovido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso. Os Srs. Minigtros Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 10 de maio de 2016(Data do Julgamento)

Minigro RIBEIRO DANTAS
Relator
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RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N°29.353 - AC (2009/0072912-2)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

RECORRENTE . JOSE ALDUCIO DE OLIVEIRA LEAO
ADVOGADO : ODILARDO JOSE BRITO MARQUES E OUTRO(S)
RECORRIDO : ESTADO DO ACRE

PROCURADOR : ERICO MAURICIO PIRESBARBOZA E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de recurso ordindio em mandado de seguranca interposto por JOSE
ALDUCIO DE OLIVEIRA LEAO, com fundamento no art. 105, II, "b", da Condtituicéo
Federal, contra acordao do Tribuna de Justica do Estado do Acre, assm ementado:

"CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. MANDADO DE
SEGURANCA. SERVIDOR PUBLICO MILITAR. SENTENCA
CONDENATORIA. QUADRO DE ACESSO. PROMOCAO. RECUSA DA
ADMINISTRACAO. PRINCIPIO DA PRESUNCAO DE INOCENCIA.
VIOLACAO. INOCORRENCIA. ORDEM DENEGADA.

1. Predomina o entendimento jurisprudencial segundo o qua ndo constitui
ofensa ao principio da presuncéo de inocéncia o fato da legidacéo ordinéria
vedar a inclusdo do nome de Oficid da Policia Militar no quadro de acesso
a promogdo quando responde a processo crime, ainda que ndo operado o
transito em julgado.

2. Ordem, denegada, com a cassag8o da liminar anteriormente deferida.”
(e-STJ, fl. 133.)

O recorrente, capitdo da policia militar do Estado do Acre, impetrou este mandado
de seguranca objetivando a descondgtituicdo do ato que o excluiu do Quadro de Acesso a
Promogoes (QA), por estar respondendo a Acéo Penal n. 001.04.023903-0, por infracéo ao ddito
tipificado no art. 209, 88§ 2° e 3°, do Codigo Pena Militar.

Neste recurso ordin&io, alega violagdo do principio da presuncdo de inocéncia
previtso no art. 5% LVII, da Condgituicdo Federal, a0 argumento de que "foi pendizado e
prgudicado em seu direito, de constar no Quadro de Acesso e ser promovido, por estar
respondendo a uma agdo pend, sem que, contudo, exista uma sentenca condenatéria com transito
em julgedo, como exige a carta politicd' (e-STJ, fl. 147).

O ESTADO DO ACRE apresentou contrarrazoes, sustentando ser firme o
entendimento dos tribunais no sentido de que "ndo viola o principio da presuncéo ou estado de
inocéncia, que possui ambito pena, o fato da lei ndo permitir a inclusdo de militar que responde a
processo crimina no quadro de acesso a promogao, desde que haja previsdo de ressarcimento
em caso de absolvicao" (e-STJ, fls. 184-193).

O Minigério Pdblico Federal opina peo desprovimento do recurso ordinario
(e-STJ, fls. 213-216).

E oréatorio.
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RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N°29.353 - AC (2009/0072912-2)
RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

RECORRENTE . JOSE ALDUCIO DE OLIVEIRA LEAO

ADVOGADO : ODILARDO JOSE BRITO MARQUES E OUTRO(S)
RECORRIDO . ESTADO DO ACRE

PROCURADOR : ERICO MAURICIO PIRES BARBOZA E OUTRO(S)

inocéncia previ

EMENTA

ADMINISTRATIVO. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCA. POLICIAL MILITAR ESTADUAL. QUADRO DE ACESSO
A PROMOGOES. EXCLUSAO. OFENSA AO PRINCIPIO DA
PRESUNGAO DE INOCENCIA. NAO OCORRENCIA. PRECEDENTES DO
STJE DO STF. RECURSO DESPROVIDO.

1. Hipdtese em que se alega violacdo do principio da presuncdo de inocéncia
previso no art. 5°, LVII, da Condtituicdo Federal, em face da exclusdo do
recorrente do quadro de acesso a promogdes (QA), por estar respondendo a acédo
pend.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior, bem como do Supremo Tribuna Federal,
firmou-se no sentido de que ndo viola o principio da presuncdo de inocéncia o
impedimento, previsto em legidacdo ordinaria, de inclusdo do militar — que esteja
respondendo & ac&o pena — em lista de promocéo.

3. No caso em exame, 0 acdrddo recorrido, baseado na legidacéo estadudl,
concluiu que o ato praticado pela autoridade tida como coatora ndo viola o
principio congtitucional da presuncdo de inocéncia, uma vez que o recorrente
responde a condutas praticadas em desacordo com a legidacdo pena militar,
razéo pela qual ndo se evidencia o degado direito liquido e certo necessario para
a concessao do mandamus.

4. Recurso ordin&io desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Conforme relatado, sustenta o recorrente violagdo do principio da presuncdo de
so no art. 5° LVII, da Condtituico Federal, em face de sua exclusdo do Quadro

de Acesso a Promocdes (QA), por estar respondendo a Acao Pena n. 001.04.023903-0, por
infracéo ao ddlito tipificado no art. 209, 88 2° e 3, do Codigo Penal Militar.

manifestou no

Sobre o tema, a Quinta Turma desta Corte Superior, em diversos julgados, ja se
sentido de que ndo viola o principio da presuncéo de inocéncia o impedimento,

previsto em legidacdo ordinéria, de inclusdo do militar — que esteja respondendo a agdo pend —
em lista de promogéo.

A propésto:

"ADMINISTRATIVO. POLICIAL MILITAR ESTADUAL. QUADRO DE
ACESSO A PROMOGOES. EXCLUSAO. OFENSA AO PRINCIPIO DA
PRESUNCAO DE INOCENCIA. NAO-OCORRENCIA. RECURSO
ORDINARIO E IMPROVIDO.

1. O art. 31, 2, do Decreto Estadual 8.463/80, que impede a inclusdo do
militar que 'esteja sub judice ou preso, preventivamente, em virtude de
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inquérito policid militar instaurado’ no Quadro de Acesso a Promogdes, ndo
ofende o principio da presun¢do de inocéncia, tendo em vista a previsdo de
ressarcimento em caso de absolvi¢do do graduado preterido. Precedentes.
2. Recurso ordinaio improvido." (RMS 17.728/PB, rel. Ministro
ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, DJ 18/9/2006.)

"RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA. ADMINISTRATIVO.
SERVIDORES MILITARES ESTADUAIS RESPONDENDO A
PROCESSO PENAL NO AMBITO DA ADMINISTRACAO MILITAR.
INCLUSAO NO QUADRO DE ACESSO A PROMOCOES.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

E firme a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores no sentido de que,
estando os respectivos militares respondendo a processo penal, ainda que
ndo tenha havido a condenagdo, sdo impossibilitados de participar da lista
de acesso a promogdes e que a legidacdo ordinaria que assim determina ndo
viola a garantia constitucional da presunc&o de inocéncia.

Recurso desprovido." (RMS 17.064/PB, Red. Ministro JOSE ARNALDO
DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJ 27/9/2004.)

No mesmo sentido, os seguintes julgados da Suprema Corte:

"Agravo regimental em recurso ordin&io em mandado de seguranca
Auséncia de direito liquido e certo. Militar. N&o inclusdo no quadro de
acesso a promogdo quando denunciado em processo criminal. Previsdo de
ressarcimento da pretericdo. Violacdo do principio da presuncdo de
inocéncia ndo configurada. Agravo regimental a que se nega provimento.

1. N&o ha direito liquido e certo a ser amparado em mandado de seguranca
qguando a pretensdo veiculada esta condicionada ao éxito no mandado de
seguranca anterior.

2. Nao viola o principio da presuncdo de inocéncia a previsdo normativa
gue ndo permite a inclusdo de oficid militar no quadro de acesso a
promog&o quando denunciado em processo criminal, desde que hga
previsdo de ressarcimento da pretericéo.

3. Agravo regimental ndo provido." (AgRg no RMS 31.750/DF, rel.
Ministro DIAS TOFFOLI, PRIMEIRA TURMA, DJe 2/6/2014.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO.
PROMOCAO DE OFICIAL DA POLICIA MILITAR. EXCLUSAO.
ABSOLVICAO. RESSARCIMENTO. PRECEDENTE.

1. A jurisprudéncia do Supremo é no sentido da inexisténcia de violagdo do
principio da presuncdo de inocéncia [CB/88, artigo 5°, LVII] no fato de ale
nao permitir a inclusdo de oficia militar no quadro de acesso a promogao
em razao de denlincia em processo criminal.

2. E necesséria a previsio legd do ressarcimento em caso de absolvigao.
Precedentes. Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no RE
459.320/PI, rel. Ministro EROS GRAUS, SEGUNDA TURMA, DJe de
23/5/08.)

No caso em exame, o Tribuna de origem assm condluiu:

"Atenta a0 caso dos autos, dessumo que razdo ndo assiste ao Impetrante
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pois, amparado o ato atacado em norma legd (art. 29 da Le Estadud n.
533/75) que veda a inclusdo em Quadro de Acesso dos oficiais militares
denunciados em processo crime ainda que ndo transitada em julgado
sentenga pena condenatdéria, a exemplo do Impetrante, integrante da
Corporacéo Militar Estadual, condenado nos autos da acdo pena n.
001.04.023903-0, atualmente submetida a insténcia recursal.

Extraio, ainda, a subsun¢do a0 ambito pena do principio da presuncdo de
inocéncia inscrito no art. 5°, LVII, da Constituicdo Federal, hipétese que
ndo se amolda aos autos pois voltado a inclusdo do Impetrante, em Quadro
de Acesso destinado a promocgdo, portanto, revestido de natureza
administrativa.

[..]

Trata-se, pois, de matéria debatida no ambito dos Tribunais patrios,
predominando o entendimento segundo o qual norma gque impede a incluséo
de militar - sub judice ou preso, preventivamente, em virtude de inquérito
policia ou agdo penal sem sentenca condenatdria com trénsito em julgado -
no Quadro de Acesso a PromocgBes ndo ofende o principio da presuncéo de
inocéncia, tendo em vista a previsdo de ressarcimento em caso de
absolvicdo do graduado preterido, conforme expressa dicgdo do art. 17 da
Le Estadua n. 533/74." (e-STJ, fls. 136-139.)

Como se vé o0 acorddo recorrido, baseado na legidacdo estadual, decidiu
conforme a jurisprudéncia desta Corte e do Supremo Tribund Federa, no sentido de que o ato
praticado pela autoridade tida como coatora ndo viola o principio congtituciond da presungéo de
inocéncia, uma vez que o recorrente responde a condutas praticadas em desacordo com a
legidacdo pend militar, razdo pela quad ndo se evidencia o aegado direito liquido e certo
necessario para a concessao do mandamus.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso ordinério.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2009/0072912-2 PROCESSO ELETRONICO

NUmero Origem: 20080021352
PAUTA: 10/05/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : JOSE ALDUCIO DE OLIVEIRA LEAO
ADVOGADO : ODILARDO JOSE BRITO MARQUES E OUTRO(S)
RECORRIDO : ESTADO DO ACRE
PROCURADOR : ERICOMAURICIO PIRESBARBOZA E OUTRO(S)

RMS 29.353/AC
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 10/05/2016

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na L egislacdo Extravagante - Crimes Militares

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da

Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



