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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 104.947 - RS (2011/0242771-5)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : VITOR HUGO LORETO SAYDELLES
ADVOGADOS : EDUARDO MARIOTTI E OUTRO(S)
GUILHERME CARNEIRO MONTEIRO NITSCHKE E OUTRO(S)
AGRAVADO : RICARDO FERNANDES DA SILVA E OUTRO
ADVOGADO : MAURO GLASHESTER E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC. IMPROCEDENCIA.
REEXAME DE PROVAS. INVIABILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. DECISAO
AGRAVADA MANTIDA.

1. N&o procede a arguicéo de ofensa ao art. 535 do CPC, pois o Tribund a quo
se pronunciou, de forma motivada e suficiente, sobre 0s pontos rel evantes e necessarios
ao dedinde do litigio.

2. Incide a Simula n. 7 do STJ na hipétese em que o acolhimento da tese
versada no recurso especia reclama o reexame de provas que norteiam a demanda.

3. Decisio agravada mantida por seus proprios fundamentos.
4. Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os Srs. Ministros Sidne Beneti, Paulo de
Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Boas Cueva (Presidente) e Nancy Andrighi votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia (DF), 08 de maio de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 104.947 - RS (2011/0242771-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
: VITOR HUGO LORETO SAYDELLES
: EDUARDO MARIOTTI E OUTRO(S)
GUILHERME CARNEIRO MONTEIRO NITSCHKE E OUTRO(S)
: RICARDO FERNANDES DA SILVA E OUTRO
: MAURO GLASHESTER E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

VITOR HUGO LORETO SAYDELLES interpde agravo regimental contra decisdo

gue negou provimento a agravo em recurso especia pelas seguintes razbes. a) improcedéncia da

arguicdo de ofensa ao art. 535 do CPC; e b) incidénciada Simulan. 7 do STJ.

O agravante, apOs apresentar 0 resumo da controvérsia, dega, em relacdo a

contrariedade ao art. 535 do CPC e demais artigos, respectivamente, o seguinte:

"Com a maxima vénia, acredita-se, contudo, que o caso de fato apresenta
omissao suscetivel de configurar ofensa ao referido dispositivo. O ac6rddo que
desacolheu os embargos de declaragdo marcou pura resisténcia ao oferecimento de
uma prestagdo jurisdicional mais clara e completa. Os embargos tinham o nitido
desiderato de viabilizar o recurso excepciona cabivel, em face das siimulas 282 e
356 do STF e 211 do STJ, ja que o 6rgéo julgador ndo ventilou expressamente 0s
dispositivos legais que nortearam 0 acérddo que julgou a apelacdo civel interposta
pelo ora recorrente.

[..]

Novamente com a vénia de Vossa Exceléncia, acredita-se que 0 caso mereca
sorte diversa. Ha potencia possibilidade de que todos os proprietarios dos lotes da
guadra em questdo restem afetados. Essa 'potencial afetacdo’ — diga-se de passagem
— ndo é fato controverso que pressuponha reandlise fética, e sm questdo
absolutamente firmada e n&o controvertida® (fls. 307/308 e 312).

Ao tratar ainda da questdo de fundo, colaciona substancia parte da sentenca e ligoes

doutrindrias, emitindo esta conclusao:

"Os fundamentos adotados na decisdo ora agravada, de que 'a adocdo de
orientagdo diversa do entendimento do Tribunal a quo' esbarraria na Simula 7 do
STJ, ndo pode persistir. O que 0 agravante busca ndo é uma discusséo de fato
(quanto cada lote foi invadido pelo lindeiro ao seu ou quem invadiu o lote de quem),
pois tudo isso ainda estd4 sendo apreciado na origem (repise-se que ainda ndo foi
proferida sentenca em primeira instancia); Vitor Saydelles busca apenas que a
discussdo que se trava no Judiciario ha quase dez anos resolva, de forma definitiva, a
guestdo da demarcacao de todos os lotes da érea.
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Se ndo participarem da presente demanda todos os sujeitos que podem ser
afetados por sua decisdo, estar-se-a atentando frontalmente a ideia do litisconsorcio
necessario (art. 47 do CPC), pois havera sentenca que, inegavelmente, exercera
efeitos sobre terceiros aheios a relagdo processual, o que é amplamente vedado." (fl.
317)

A parte agravada apresentou impugnacdo consoante peticéo de fls. 322/323.

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 104.947 - RS (2011/0242771-5)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC. IMPROCEDENCIA.
REEXAME DE PROVAS. INVIABILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. DECISAO
AGRAVADA MANTIDA.

1. N&o procede a arguicao de ofensa ao art. 535 do CPC, poiso Tribund a quo
se pronunciou, de forma motivada e suficiente, sobre 0s pontos relevantes e necessarios
ao dedinde do litigio.

2. Incide a Simula n. 7 do STJ na hipétese em que o acolhimento da tese
versada no recurso especial reclama o reexame de provas que norteiam a demanda.

3. Decisdo agravada mantida por seus préprios fundamentos.

4. Agravo regimentd desprovido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (RELATOR):
O recurso nao retine condigdes de éxito.
A decisdo oraimpugnada adotou entendimento consubstanciado nos termos a seguir:

"l - Art. 535do CPC

N&o procede a arguicdo de ofensa ao audido dispositivo, pois a Corte de
origem examinou e decidiu, de forma motivada e suficiente, as questdes que
delimitaram a controvérsia, ndo se verificando, assim, nenhum vicio que possa
nulificar o ac6rdéo recorrido ou a ocorréncia de negativa da prestagdo jurisdicional.

Ressalte-se que 0 6rgdo colegiado ndo se obriga a repelir todas as aegacdes
expendidas em sede recursal, pois basta que se atenha aos pontos relevantes e
necessé&rios ao dedinde do litigio e adote fundamentos que se mostrem cabiveis a
prolacéo do julgado, ainda que suas conclusdes ndo merecam a concordancia das
partes.

Il - Arts. 47, 267, 1, 1V, XI, 950, 952, 953 e 954 do CPC
O voto condutor do acérddo, a0 negar provimento a0 agravo, assentou o
seguinte:

'‘Com €feito, tratando-se de acdo demarcatéria na qua postulam os
autores a defini¢do da divisa em relagdo ao imével do demandado, ndo hé falar
em litisconsorcio necessario entre todos os lindeiros, de forma obrigatéria e
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automatica, como ocorre nas agdes de usucapiado, por exemplo.

Por 6bvio, que a presenca destes no feito poderia se fazer necesséria,
mas para tanto seria preciso que a demanda gjuizada tivesse o condéo de influir
nos demais terrenos que o circundam.

Entretanto, tad ndo é o que ocorre no caso em apreco.

Analisando-se a planta que acompanha as contrarrazdes, verifica-se que
a presente acdo demarcatéria deve efetivamente ser dirigida unicamente ao
imével do réu, ora agravante, ndo englobando os demais vizinhos, vez que € o
Unico lindeiro do imével demarcando’ (fls. 199/200).

Dessa forma, a adogéo de orientagdo diversa do entendimento do Tribuna a
guo, de modo a aferir, inclusive, a ocorréncia de contrariedade as normas
infraconstitucionais supracitadas, demanda a incurséo no conjunto fatico-probatdrio
dos autos, medida invidvel em sede de recurso especia, em face do 6bice contido na
Simulan. 7 do STJ.

Il - Concluséo
Ante 0 exposto, hego provimento ao agravo."

Consoante detida andlise das razbes que embasam o presente apelo, verifica-se que a
parte recorrente, nada obstante a bem desenvolvida argumentagcdo em torno do art. 535 do CPC e
da matéria de fundo, fundada, inclusive, em doutrina especidizada, ndo apresentou, todavia, motivos
bastantes que ensgjam a reforma do ato decisdrio ora questionado.

Dessarte, apesar da dedicacéo na formulagdo das razbes recursais ora deduzidas, elas
ndo sdo capazes de descondituir a decisdo agravada, que deve ser mantida por seus proprios

fundamentos.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0242771-5 AREsp 104.947 | RS

NUmeros Origem: 10500092790 10903367576 201102427715 3459327920108217000 4069220220118217000
5631462920108217000 70037582178 70039734314 70043553700 70044741288

EM MESA JULGADO: 08/05/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NICOLAO DINO DE CASTRO E COSTA NETO

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : VITORHUGO LORETO SAYDELLES
ADVOGADOS : EDUARDO MARIOTTI EOQUTRO(S)

GUILHERME CARNEIRO MONTEIRO NITSCHKE E OUTRO(S)
AGRAVADO . RICARDO FERNANDES DA SILVA EOQUTRO
ADVOGADO : MAURO GLASHESTER EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Propriedade - Divis&o e Demarcagdo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : VITORHUGO LORETO SAYDELLES
ADVOGADOS : EDUARDO MARIOTTI EOQUTRO(S)
GUILHERME CARNEIRO MONTEIRO NITSCHKE E OUTRO(S)
AGRAVADO : RICARDO FERNANDESDA SILVA EOUTRO
ADVOGADO : MAURO GLASHESTER E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Sidnei Beneti, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Bdas Cueva
(Presidente) e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.



