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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N°© 192.948 - PI (2010/0227572-0)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

IMPETRANTE : GLAUCIO BALDUINO DOS SANTOS )

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PIAUI

PACIENTE : EMERSON BEZERRA MACIEL (PRESO)
EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS LIBERATORIO. PACIENTE PRONUNCIADO
PELO CRIME DE HOMICIDIO QUALIFICADO (ARTS. 121, § 20, |, IV, e V, C/C ART.
288, PARAG. UNICO, TODOS DO CPB). PRISAO PREVENTIVA DECRETADA EM
16.06.2004, MAS CUMPRIDA SOMENTE EM 13.10.2009. MATERIALIDADE PROVADA
E INDICIOS SUFICIENTES DE AUTORIA. PRESENCA DOS ELEMENTOS
AUTORIZADORES DA CUSTODIA CAUTELAR. DELITO COM CARACTERISTICAS
DE PISTOLAGEM. FUGA DO DISTRITO DA CULPA POR 5 ANOS. PACIENTE PRESO
COM DOCUMENTOS FALSOS. TEMOR DAS TESTEMUNHAS INEXISTENCIA DE
EXCESSO DE PRAZO. INCIDENCIA DA SUMULA 21 DO STJ. RECURSO EM
SENTIDO ESTRITO DEFENSIVO JA JULGADO PELO TJPI. ALEGACAO DE
INSUFICIENCIA DE PROVAS DA AUTORIA. DILACAO PROBATORIA INCOMPATIVEL
COM O MANDAMUS. EXTENSAO DO BENEFICIO DA LIBERDADE PROVISORIA
CONCEDIDA A CORREU. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO-PROCESSUAL.
PARECER DO MPF PELA DENEGACAO DA ORDEM. ORDEM DENEGADA.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior expressa a firme orientacao
de ser imprescindivel a decretacdo da prisdo preventva a sua adequada
fundamentacdo, com a indicacéo precisa, lastreada em fatos concretos, da existéncia
dos motivos ensejadores da constricdo cautelar, sendo, em regra, inaceitavel, que a so
gravidade do crime imputado a pessoa seja suficiente para justificar a sua segregacéo
provisoria.

2. A custédia cautelar pode ser imposta em qualquer fase
processual, desde que presentes 0s requisitos autorizadores da medida, nos termos do
art. 312 do CPP. In casu, verifica-se, concretamente, a par do resguardo da ordem
publica, risco quanto a impossibilidade de correta e efetiva aplicacdo da lei penal, uma
vez que o paciente permaneceu foragido por 5 anos, utilizando documentos falsos de
identificagcdo para dificultar a priséo; sobreleva anotar, ainda, o temor sentido pelas
testemunhas, que ainda devem depor perante o Tribunal do Jdri.

3. Eventuais condicdes subjetivas favoraveis, tais como
primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa e trabalho licito, por si sés, ndo
obstam a segregacao cautelar, se ha nos autos elementos habeis a recomendar a sua
manutenc¢ao, como se verifica no caso em tela.

4, A teor da Sumula 21 desta Corte, pronunciado o réu, fica
superada a alegacéo do constrangimento ilegal da prisdo por excesso de prazo na
instrucdo; ademais, no caso, ja foi julgado o Recurso em Sentido Estrito defensivo, o
gue mais fragiliza a argumentacdo de excesso prazal, uma vez que o processo tem tido
andamento célere e regular.



Y
)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

5. No tocante a tese de auséncia de suporte probatério para a
acusacdo, inviavel a sua analise, posto ndo ser admitido no rito sumario do Habeas
Corpus aprofundada e valorativa apreciacao dos elementos de prova. Precedentes.

5. Verificada a auséncia de identidade fatico-processual entre a
situacdo do paciente e a do corréu beneficiado com a revogacdo da segregacao
cautelar (porque preso ha mais de 4 anos), correta a decisdo colegiada que negou a
aplicacao do previsto no art. 580 do CPP no caso.

6. Ordem denegada, em consonancia com o parecer ministerial.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das
notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, denegar a ordem. Os Srs. Ministros
Jorge Mussi, Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TJ/RJ), Gilson Dipp
e Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Sustentou oralmente Dr Glaucio Balduino dos Santos (p/ pacte).

Brasilia/DF, 26 de abril de 2011 (Data do Julgamento).

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR
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HABEAS CORPUS N° 192.948 - PI (2010/0227572-0)

RELATOR : MII\!ISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
IMPETRANTE : GLAUCIO BALDUINO DOS SANTOS )
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PIAUI
PACIENTE : EMERSON BEZERRA MACIEL (PRESO)
RELATORIO
1. Cuida-se de Habeas Corpus, com pedido de liminar, impetrado

em favor de EMERSON BEZERRA MACIEL, preso preventivamente desde o dia
13/10/2009, pronunciado como incurso nos arts. 121, 8 20., I, IV, e V, c/c art. 288, parag.
unico, todos do CPB, em adversidade ao acordao prolatado pelo Tribunal de Justica do
Piaui, que manteve a prisdo preventiva do paciente, por considerar que a sentenca de
pronuncia trouxe fundamentos concretos e idoneos para a manutencao da custédia, tais
como ter sido preso enquanto foragido, portando documentos falsos de identidade para
dificultar a prisdo, além do fato de as testemunhas terem se declarado ameagadas,

presentes, assim, 0s requisitos do art. 312 do CPP.

2. No writ e em sua peticdo de emenda, afirma-se que: a) as provas
séo frageis inexistindo indicios suficientes de autoria; b) ndo existe previsdo para o
julgamento pelo Tribunal do Juri; c) estdo ausentes 0s requisitos da prisdo preventiva ja
gue o réu tem bons antecedentes, residéncia e trabalho fixos, ndo representando perigo
para a ordem publica; e d) que o paciente faz jus a extensdo do Habeas Corpus
concedido ao corréu JOSE CLAUDIO DOS SANTOS.

3. Informag0des prestadas (1.135/1.226), o MPF, em parecer da lavra
do ilustre Subprocurador-Geral da Republica PAULO DA ROCHA CAMPOS,
manifestou-se pela denegacdo da ordem por considerar que ndo houve nenhuma

irregularidade em relacdo a prisdo cautelar, aléem de inexistente excesso de prazo.

4. E 0 que havia de relevante para relatar.
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HABEAS CORPUS N° 192.948 - PI (2010/0227572-0)

RELATOR . MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
IMPETRANTE : GLAUCIO BALDUINO DOS SANTOS
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PIAUI
PACIENTE : EMERSON BEZERRA MACIEL (PRESO)

VOTO

PENAL. HABEAS CORPUS LIBERATORIO. PACIENTE
PRONUNCIADO PELO CRIME DE HOMICIDIO QUALIFICADO (ARTS. 121,
§ 20., 1, IV, e V, C/C ART. 288, PARAG. UNICO, TODOS DO CPB). PRISAO
PREVENTIVA DECRETADA EM 16.06.2004, MAS CUMPRIDA SOMENTE
EM 13.10.2009. MATERIALIDADE PROVADA E INDICIOS SUFICIENTES
DE AUTORIA. PRESENCA DOS ELEMENTOS AUTORIZADORES DA
CUSTODIA CAUTELAR. DELITO COM CARACTERISTICAS DE
PISTOLAGEM. FUGA DO DISTRITO DA CULPA POR 5 ANOS. PACIENTE
PRESO COM DOCUMENTOS FALSOS. TEMOR DAS TESTEMUNHAS
INEXISTENCIA DE EXCESSO DE PRAZO. INCIDENCIA DA SUMULA 21 DO
STJ. RECURSO EM SENTIDO ESTRITO DEFENSIVO JA JULGADO PELO
TJPI. ALEGACAO DE INSUFICIENCIA DE PROVAS DA AUTORIA.
DILACAO PROBATORIA INCOMPATIVEL COM O MANDAMUS.
EXTENSAO DO BENEFICIO DA LIBERDADE PROVISORIA CONCEDIDA A
CORREU. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO-PROCESSUAL. PARECER
DO MPF PELA DENEGACAO DA ORDEM. ORDEM DENEGADA.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior expressa a firme
orientacdo de ser imprescindivel & decretacdo da prisdo preventiva a sua
adequada fundamentacdo, com a indicagdo precisa, lastreada em fatos
concretos, da existéncia dos motivos ensejadores da constricdo cautelar,
sendo, em regra, inaceitavel, que a s6 gravidade do crime imputado a
pessoa seja suficiente para justificar a sua segregagao provisoria.

2. A custddia cautelar pode ser imposta em qualquer fase
processual, desde que presentes 0s requisitos autorizadores da medida,
nos termos do art. 312 do CPP. In casu, verifica-se, concretamente, a par
do resguardo da ordem publica, risco quanto a impossibilidade de correta e
efetiva aplicacéo da lei penal, uma vez que o paciente permaneceu foragido
por 5 anos, utilizando documentos falsos de identificacdo para dificultar a
prisdo; sobreleva anotar, ainda, o temor sentido pelas testemunhas, que
ainda devem depor perante o Tribunal do Juri.
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3. Eventuais condi¢cdes subjetivas favoraveis, tais como
primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa e trabalho licito, por si
sés, ndo obstam a segregac¢do cautelar, se ha nos autos elementos habeis
a recomendar a sua manutencdo, como se verifica no caso em tela.

4. A teor da Sumula 21 desta Corte, pronunciado o réu, fica
superada a alegacdo do constrangimento ilegal da prisdo por excesso de
prazo na instrucao; ademais, no caso, ja foi julgado o Recurso em Sentido
Estrito defensivo, 0 que mais fragiliza a argumentacdo de excesso prazal,
uma vez que o processo tem tido andamento célere e regular.

5. No tocante a tese de auséncia de suporte probatoério para a
acusacao, inviavel a sua analise, posto nao ser admitido no rito sumario do
Habeas Corpus aprofundada e valorativa apreciacdo dos elementos de
prova. Precedentes.

5. Verificada a auséncia de identidade fatico-processual entre
a situacdo do paciente e a do corréu beneficiado com a revogacdo da
segregacao cautelar (porque preso hd mais de 4 anos), correta a deciséo
colegiada que negou a aplicagcédo do previsto no art. 580 do CPP no caso.

6. Ordem denegada, em consonancia com o parecer
ministerial.
1. Cinge-se a questdo sobre a possibilidade juridica de se conceder

liberdade proviséria para réu preso preventivamente pela pratica de homicidio

qualificado.

2. O egrégio Tribunal a quo se manifestou da seguinte forma:

Leitura cuidadosa dos autos revela que a presente
impetracdo fundamenta-se em 4 pontos distintos, a saber: a)
excesso de prazo; b) direito a liberdade provisoria; c) auséncia dos
requisitos para a custodia preventiva; d) extensdo dos efeitos do
HC n. 2010.0001.000159-3.

(..)

Considerando o0 processamento do recurso em sentido estrito
(prazo para interposicdo, contrarrazdes, remessa ao Tribunal, distribuicdo
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etc), ndo vislumbro excesso desmedido de prazo no seu julgamento a
ensejar a soltura do paciente por este fundamento.

Na verdade, o recurso interposto pela defesa do paciente vem
tramitando regularmente dentro dos mais rigidos padrdes de razoabilidade.

(...)

O paciente faria jus a liberdade proviséria, de acordo com as
alegacdes constantes da exordial, porque primario, de bons antecedentes,
como profissdo definida e residéncia fixa. Entretanto, estas condicdes
pessoais que na diccdo do impetrante seriam favoraveis ao paciente, nao
garantem, por si s0s, a liberdade, mormente quando presentes 0s requisitos
para a prisdo preventiva.

Embora o impetrante sustente que inexistiiam, no caso, 0
preenchimento dos requisitos para a prisdo preventiva, o magistrado logrou
demonstrar, na sentenca de pronuncia, a necessidade da custddia, nos
seguintes termos:

A conveniéncia da instrug¢d@o processual na fase do Plenario
deve ser preservada com a manuten¢cdo da prisdo dos acusados
porque conforme noticia os autos, os acusados estiveram foragidos
por algum tempo, tendo sido presos por policiais da cidade de
Araguaina-TO e por policiais civis do Estado do Piaui, que na
ocasido estavam usando identidade falsa, tendo eles adquiridos
documentos falsos tais como identidade, carteira de habilitacéo,
CPF (fls. 1.033 a 1.036; nenhum fato novo que viesse a beneficiar
0os réus com liberdade proviséria surgiu durante a instrucéo
processual. A prisdo preventiva, ou seja, a manutencao da prisdo
dos mesmos é cabivel para o fim de garantia da aplicacdo da lei
penal, em razdo dos mesmos ndo residirem no distrito da culpa,
pela facilidade que os mesmos tem de adquirirem documentos com
falsas identidades. Um dos réus em seu interrogatério respondeu
gue o motivo do uso desses documentos era para nao ser preso.

Vé-se pelos depoimentos de algumas testemunhas um
certo temor, ja que trata-se de localidade que ao longo de alguns
anos conviveu com alto indice de violéncia, principalmente crime
com caracteristicas de pistolagem. Uma das testemunhas inclusive
declarou que ainda se sentia ameacada pelos réus. E ndo deixa de
no procedimento das acBes penais de competéncia do Tribunal do
Juri, existir a possibilidade de produgédo de prova oral durante a
sessdo de julgamento pelo corpo de jurados (Habeas Corpus,
91.407/SP, 2a. Turma do STF, Rel. Ellen Gracie, j. 10.05.2008,
unanime, DJe 27.06.2008).

Portanto, MANTENHO a prisdo dos acusados pelos
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motivos j& acima exposto.

Como se V&, a decisdo de prondncia trouxe elementos concretos e
idbneos a justificar a custddia preventiva, quais sejam, a gravidade concreta
do crime, com caracteristica de pistolagem, o periodo em que 0s réus
permaneceram foragidos, a utilizacdo de documentos falsos de identificacdo
para dificultar a prisdo e o temor e ameaca sentidos pela testemunha.

..)

Como se vé, a soltura do paradigma citado pelo impetrante, cuja
concessdo de Habeas Corpus busca estender ao paciente, decorreu de
excesso de prazo, vez que ele ja se encontrava custodiado ha quase 4
anos.

Tais circunstancias sdo mais do que suficientes para a manutencao
da custddia do paciente.

Os Tribunais tem entendido como idénea a custédia decretada com
fundamento na permanéncia do réu na clandestinidade, seja para garantia
da aplicacao da lei penal, seja para manter a ordem publica, in verbis:

(..).

Além de terem sido presos em outro Estado, os documentos de
falsa identidade encontrados com os réus, denotam a intencéo deles de se
furtarem a aplicacao da lei penal, o que justifica a custédia.

(..).

Como se vé, a soltura do paradigma citado pelo impetrante, cuja
concessdo de Habeas Corpus busca estender ao paciente, decorreu de
excesso de prazo, vez que ele jA se encontrava custodiado ha quase 4
(quatro) anos.

O paciente por sua vez encontra-se preso ha pouco mais de 1 (um)
ano, tendo a sentenca de pronuncia trazido fundamentos concretos e
idéneos para a manutencdo da custddia, como ter sido preso enquanto
foragido, portando documentos falsos de identidade para dificultar a prisdo
e o fato de testemunhas se declararem ameacadas.

(..).
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Ndo ha como se reconhecer a similitude fatico-processual. O
paciente encontra-se bem menos tempo custodiado e houve a
superveniéncia de sentenca de prondncia, decisdo esta devidamente
fundamentada quanto & necessidade da custddia do paciente. (fls. 45/56).

3. Sendo induvidosa a ocorréncia do crime e presentes suficientes
indicios de autoria, ndo ha ilegalidade na decisdo que determina a custédia cautelar do

acusado, se presentes os temores receados pelo art. 312 do CPP.

4, In casu, comprovada a materialidade do delito e presentes
indicios suficientes de autoria, a prisdo cautelar foi decretada para garantia da ordem
publica e da aplicacdo da lei penal e por conveniéncia da instrucéo criminal, em razao
da gravidade concreta do crime com caracteristicas de pistolagem, da fuga do paciente
do distrito da culpa por 5 anos, e do temor manifestado pelas testemunhas, sendo
relevante anotar que, durante o tempo que permaneceu foragido, utilizou-se de
documentos falsos de identificacdo, razdo pela qual esta justificada a contento a

custodia antecipada do acusado.

5. Eventuais condicbes subjetivas favoraveis, tais como
primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa e trabalho licito, por si sés, ndo
obstam a segregacao cautelar, se ha nos autos elementos habeis a recomendar a sua
manutencdo, como se verifica no caso em tela. Precedente do STF e do STJ. (RHC
27.853/P1,Min. Rel. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJ de 13/12/2010).

6. Portanto, o0 decreto constritvo ndo se ressente de
fundamentacdo, pois, a situacdo colhida dos autos revelava ser imperiosa a

manutencado da segregacao provisoria do acusado.

7. A concessdo de Habeas Corpus em razdo da configuracao de
excesso de prazo € medida de todo excepcional, somente admitida nos casos em que
a dilacdo (l) seja decorréncia exclusiva de diligéncias suscitadas pela acusacéao; (Il)
resulte da inércia do préprio aparato judicial, em obediéncia ao principio da razoavel
duracdo do processo, previsto no art. 5° LXXVII da Constituicdo Federal; ou (Il)

impliqgue em ofensa ao principio da razoabilidade.
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8. No caso dos autos, ja foi proferida a sentenca de prondncia e € o
proprio impetrante que informa que o Recurso em Sentido Estrito defensivo foi julgado
pelo TJPI, encontrando-se mais do que superada a alegacao de excesso de prazo na

concluséo da instrucéo criminal, nos termos da Sumula 21/STJ.

0. Em relacdo a extensdo da liberdade proviséria concedida a
corréu, verifica-se a auséncia de identidade fatico-processual entre a situagdo do
paciente e a do acusado beneficiado com a revogacao da segregacao cautelar; correta,

portanto, a deciséao colegiada que negou a aplicacéo do art. 580 do CPP no caso.

10. A extensdo de qualquer beneficio na forma do art. 580 do CPP néo
se aplica quando fundada em circunstancias de carater pessoal. No caso, a prisdo
preventiva do corréu foi revogada por excesso de prazo, visto que ele j& se encontrava
custodiado ha quase 4 anos. Ja o paciente, por sua vez, encontra-se preso ha pouco
mais de 1 ano, tendo a sentenca de pronuncia trazido fundamentos concretos e idéneos

para a manutencado da custddia, conforme ja abordado. Neste sentido:

HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. ROUBO DUPLAMENTE
MAJORADO E CARCERE PRIVADO. MATERIALIDADE E INDICIOS
SUFICIENTES DA AUTORIA DELITIVA. REQUISITOS PARA A CUSTODIA
ANTECIPADA. PREENCHIMENTO. INOCENCIA. INVIABILIDADE DE
EXAME NA VIA RESTRITA DO MANDAMUS. CUSTODIA ANTECIPADA.
GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. MODUS OPERANDI.
PERICULOSIDADE DO AGENTE. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
SEGREGACAO JUSTIFICADA E NECESSARIA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO.

(..).

CORREU. EXTENSAO DE BENEFICIO. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICO-PROCESSUAL. NAO INCIDENCIA DO ART. 580 DO CPP.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. 2. Ordem denegada.
(HC 159.994/SP, Min. Rel. JORGE MUSSI, DJ de 23/08/2010)

11. Por fim, por meio de peticdo que chama de aditamento,
prentende-se aproveitar o presente mandamus para a alteracdo do acérdao que julgou o

Recurso em Sentido Estrito defensivo e manteve a sentenca de pronuncia.
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12. Ocorre que a concluséo pela fragilidade probatoria e de inidoneidade
da prova testemunhal, entre outras, demandaria profunda dilagdo probatoria, sendo

impropria a sua analise na via excepcional do Habeas Corpus. Neste sentido:

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES E
ASSOCIACAO. ABSOLVICAO POR INSUFICIENCIA DE PROVAS.
DESCLASSIFICACAO DO DELITO DE TRAFICO PARA O DE USO DE
ENTORPECENTES. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO APROFUNDADO
DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE NA VIA
ESTREITA DO WRIT. SENTENCA CONDENATORIA FUNDAMENTADA
COM BASE NO DEPOIMENTO DE POLICIAIS MILITARES. MEIO DE
PROVA IDONEO. FRAGILIDADE DO CONJUNTO PROBATORIO NAO
DEMONSTRADA.

1. A alegada inocéncia do paciente, a ensejar a pretendida
absolvicdo, é questdo que demanda aprofundada analise de provas, o que
é vedado na via estreita do remédio constitucional, que possui rito célere e
desprovido de dilagdo probatoria.

2. Seguindo o entendimento deste Sodalicio, ndo ha como
proceder a andlise do pedido de desclassificagdo do crime de tréfico para o
de uso de substancia entorpecente, porqguanto é matéria que também exige
analise aprofundada das provas produzidas nos autos, o que é incompativel
com a via angusta do writ. (Precedentes).

3. No processo penal brasileiro vigora o principio do livre
convencimento, em que o julgador, desde que de forma fundamentada,
pode decidir pela condenacao, ndo cabendo, entédo, na angusta via do writ o
exame aprofundado de prova no intuito de reanalisar as raz6es e motivos
pelos quais as instancias anteriores formaram conviccao pela prolacdo de
decisao repressiva em desfavor do paciente.

4, Conforme entendimento desta Corte, o depoimento de
policiais responsaveis pela prisdo em flagrante do acusado constitui meio de
prova idéneo a embasar o édito condenatério, mormente quando
corroborado em Juizo, no d&mbito do devido processo legal.

5. Ordem denegada. (HC 146.381/SP, Min. Rel. JORGE
MUSSI, DJ de 09/08/2010).
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13. Ante o0 exposto, denega-se a ordem, em consonancia com o

parecer ministerial.

14. E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0227572-0 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 13320058180066  201000010061444 872004
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : GLAUCIO BALDUINO DOSSANTOS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PIAUI
PACIENTE . EMERSON BEZERRA MACIEL (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado

SUSTENTACAO ORAL

HC 192.948/PI
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 26/04/2011

SUSTENTOU ORALMENTE DR GLAUCIO BALDUINO DOS SANTOS (P/ PACTE)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Adilson Vidra Macabu (Desembargador convocado do

TJRJ), Gilson Dipp e Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.



