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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 81.599 - MG (2017/0047992-2)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

RECORRENTE : DELEON NARCIZIO DE FARIA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS FURTO QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO CONCRETA. ILEGALIDADE. AUSENCIA.
RECURSO IMPROVIDO.

1. Apresentada fundamentacéo concreta, evidenciada no risco concreto de reiteracéo
ddlitiva pelo paciente, evidenciada na afirmacéo de que ja foi preso e processado pea
pratica de outros delitos, inclusive de mesma natureza, tendo sido, beneficiado com
liberdade provisoria no dia 05/04/2016 (print em anexo) e ja voltou a ddinquir, ndo
h& que se fda emilegdidade do decreto de prisio preventiva

2. Havendo aindicacéo de fundamentos concretos para judificar a custddia cautelar, ndo
se revela cabive a gplicacdo de medidas cautelares dterndivas a priséo, viso que
insuficientes para resguardar a ordem publica

3. Recurso em habeas cor pus improvido.
ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigrdficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ap recurso
ordiné&rio, nos termos do voto do Sr. Minidro Relator. Os Srs. Minigros Antonio Sddanha
Pdhero, Maria Thereza de Asss Moura, Sebastido Reis Jinior e Rogerio Schietti Cruz
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Bradilia, 06 de dril de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 81.599 - MG (2017/0047992-2)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

RECORRENTE : DELEON NARCIZIO DE FARIA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Trata-se de recurso em habeas corpus, com pedido liminar, no qua buscase a

revogacéo da prisdo preventiva decretada, aegando-se, prdiminarmente, a nulidade absoluta
do processo, por ter Sdo a prisdo em flagrante convertida em preventiva, de oficio, pdo juiz,
nafase adminidrativa e, no mérito, aduz que ndo estéo presentes os requiStos autorizadores da
prisdo e que o decreto prisond carece de fundamentacéo idonea

Além disso, sudenta 0 recorrente que a segregecéo cautdar € medida
desproporciond e desarrazoada frente a pena possvemente aplicada, gpontando para o
cabimento da aplicacdo de medidas cautelares diversas do carcere.

O acorddo combatido foi assm ementado (fl. 67):

"HABEAS CORPUS'. FURTO QUALIFICADO
TENTADO. PRISAO PREVENTIVA. REVOGACAQ. IMPOSS BILIDADE.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. PRESENCA DOS REQUISTOS
FATICOS (ART. 312 DO CPP) E INSTRUMENTAIS (ART. 313, |, DO
CPP) DA MEDIDA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. RISCO DE
REITERACAO DELITIVA. AGENTE EM GOZO DE LIBERDADE
PROVISORIA. APLICACAO DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS
DO CARCERE. DESCABIMENTO. CONDICOES PESSOAIS
IRRELEVANCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
DEMONSTRADO. ORDEM DENEGADA.

1. Tendo sdo o paciente preso preventivamente pela
suposta pratica do delito de furto qualificado tentado, presentes a prova
da materialidade delitiva e os indicios suficientes de autoria, inexiste
constrangimento ilegal na decisdo que, fundamentadamente, decretou a
Sua segregacao cautelar, visando a garantir a ordem publica e a evitar a
reiteracéo delitiva.

2. O principio do estado de inocéncia, estatuido no
artigo 5°, LVII, da Congtituicdo da Republica, ndo impede a manutencdo
da prisdo provisoria, quando presentes os requisitos dos artigos 312 e 313
do Cadigo de Processo Penal.

3. O ssema de medidas cautelares do Cddigo de
Processo Penal preconiza, de forma expressa, 0 principio da
proporcionalidade, composto por dois outros, quais sgam: adequacdo e
necessidade.

4. A prisdo preventiva, espécie de medida cautelar,
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passou a ser excecdo na sistematica processual, dando, o quanto possive,
promocao efetiva ao principio constitucional da ndo-cul pabilidade.

5. Tendo o paciente supostamente cometido o delito a
ele imputado durante a vigéncia de liberdade provisdria que lhe fora
anteriormente concedida nos autos de outro processo penal a que
responde, a manutencao da sua segregacao cautelar mostra-se necessaria,
também como forma de se evitar areiteracéo delitiva.

6. Sendo o crime de furto qualificado tentado apenado
com reprimenda maxima, privativa de liberdade, superior a quatro anos, €
admissivel a manutencdo da segregacéo provisoria do paciente, como
forma de garantia da ordem publica e visando a evitar a reiteracéo
delitiva.

7. Nao se mostrando adequadas e suficientes, no caso
concreto, as medidas cautelares diversas da prisdo, ndo poderdo ser
aplicadas, mormente quando presentes 0s requisitos para a manutencao
da prisdo preventiva.

8. As condigbes pessoais favoraveis do paciente,
mesmo quando comprovadas nos autos, por s s4s, ndo garantem eventual
direito de responderdo processo em liberdade, quando a necessidade da
segregacao se mostra patente como garantia da ordem publica.

9. Ordem denegada.

O recorrente, DELEON NARCIZIO DE FARIA, fa denunciado pela prética do
crimetipificado no art. 155, 84°, incisos| e ll, do Codigo Pend.

A limina foi indeferida. (fls 102/105)

Asinformagdes foram prestadas. (fls. 115/117)

O Minigério Plblico Federd, em parecer as fls 126/132, manifestou-se pelo parcid
conhecimento do recurso e, nessa extensao, peo seu desprovimento. (fls. 126/132)

Na origem, a acéo pend n. 0165334-85.2016.8.13.0035, esta em fase de
apreciacdo da defesa prévia apresentada, conforme informagbes processuais eetrénicas
digponiveisem 31/3/2017.

E o rdatdrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 81.599 - MG (2017/0047992-2)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Prdiminamente, n&o ha que se fdar em ilegdidade na converso do flagrante em
prisfo preventiva, de oficio, peo juiz, durante a invetigacdo aimind, uma vez que a
orientacéo desta Corte Superior € no sentido de que o Juizo de 1° Grau, ao receber o auto de
prisso em flagrante, verificando sua legdidade e inviabilidede de subgtituicdo por medida
diversa, pode convertéla em preventivas ao reconhecer a exigénda dos requisitos
preconizados nos arts. 312 e 313 do Cadigo de Processo Pend, ex vi do art. 310, indso I
do CPP, independente de representacdo ou requerimento, ante o risco de liberdade até o
inido da ingrucéo processua. Nesse santido; RHC n. 47.149/RS - 52 T. - unanime- Rel. Min.
MOURA RIBEIRO - DJe 14/05/2014; HC n. 231.886/MG - 52 T. - unénime - Rd. Min.
LAURITA VAZ - DJe 19/9/2012; RHC n. 46.355/RS - 52 T. - unénime- Rd. Min MOURA
RIBEIRO - DJe 15/4/2014; RHC n. 43.360 - 62 T. - un&nime - Rd. Min. MARILZA
MAYNARD (Desembargadora convocada do TYSE) - DJe 11/3/2014.

Superada a questdo prdiminar posta, cumpre andisar os fundamentos da deciséo de
prisfo preventiva que assm dispos (fls 23/25):

"Passa-se a andlise da possibilidade de conversdo da prisdo em
preventiva.

Com respeito as medidas cautelares elencadas no artigo 319 do
CPP verifica-se a impossibilidade de aplicagdo delas na hipdtese em tela, em
razao da ineficiéncia, insuficiéncia e/ou impossibilidade material de fiscalizagao,
justificada peto diminuto efetivo das Policias Civil e Militar na
regido/responsavels por garantir o sucesso das investigacOes policiais e a
observancia da ordem publica.

As circungtancias dos fatos, o modus operandi e a gravidade
concreta do delito recomendam o afastamento das medidas cautelares do art.
319 do CPP, pois se revelam mesmo insuficientes e inadequadas como resposta
estatal preventiva e cautelar.

Estdo presentes o0s pressupostos e requisitos da prisdo cautelar,
porquanto se cuida de crime doloso punido com pena privativa de liberdade
maxima superior a 4 (quatro anos—CPP. art. 313. | —e h& indicios suficientes
de autoria e materialidade ddlitiva, extraidos das declaragdes do APFD.

Osfatos ja apurados e a gravidade do crime demonstram tanto a
inaplicabilidade das medidas cautelares diversas da prisdo, quanto o risco
concreto a ordem publica caso o flagranteado sga de pronto colocado em
liberdade.

H& que se mencionar também a periculosidade concreta do
custodiado, conforme se pode extrair de sua CAC de fls. 12/14 dos autos,
donde seinfere que ele jafoi preso e processado pela pratica de outros delitos,
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inclusive de mesma natureza, tendo sido, beneficiado com liberdade
provisoria no dia 05/04/2016 (print em anexo) e ja voltou a delinquir. Tal
reiteracdo ilicita € mais do que suficiente para evidenciar o risco a ordem
publica.

Logo, a prisdo preventiva na espécie tem a essencial funcéo de
resguardar a ordem publica e a conveniéncia da regular instrucéo processual,
nos termos do art. 312 do CPP

Ante 0 exposto e porque ndo se revelam adequadas e suficientes
as medidas cautelares previstas no art. 319 do CPP. CONVERTO EM
PREVENTIVA a prisio em flagrante de DELEON NARCIZIO DE FARIA, a fim
de garantir a ordem publica e a instrucéo processual, nos termos dos artigos 5°,
XLIII da CF/88 e 310 a 313 do CPP." (grifou-s2)

Como ja adiantado no exame da limina, 0 magisrado a quo fundamentou a
preventiva nas condigdes pessoais desfavoréveis do recorrente, evidenciada na afirmacéo de
gue ee ja foi preso e processado pela préatica de outros delitos, inclusive de mesma
natureza, tendo sido, beneficiado com liberdade provisoria no dia 05/04/2016 (print em
anexo) e ja voltou a ddinquir, de modo que resta amparada a custodia cautdar para
garantia da ordem publica

Com efeito, andisando a certiddo de antecedentes criminas do recorrente as fls
21/22, verificarse que jafoi preso em diversas ocasides, tendo, indudve, recebido o beneficio
da liberdade provisoria, tudo a demondrar sua vivéndavoltada para prética dditiva

Egta Corte tem compreendido que a periculosdade do acusado, evidenciada na
reiteraco dditiva, conditui motivacdo idonea para 0 decreto da custédia cautdar, como
garantia da ordem publica. Nesse sentido; HC n. 286854/RS — 52 T. — unénime — Rd. Min.
Fdix Fischer — DJe. 1°-10-2014; RHC n. 48002/MG — 62 T. — unénime — Rd. Min. Maria
Thereza de Asss Moura— DJe 4/8/2014; RHC n. 44677/MG — 52 T. — unanime — Rd. Min.
LauritaVaz — DJe 24/6/2014.

Ademas, havendo a indicacZo de fundamentos concretos para judificar a custédia
cautelar, ndo se revela cabivd a gplicacéo de medidas cautelares dterndivas a prisdo, vido
que insUficientes para resguardar a ordem publica. A esse respeito; HC n. 325.754/RS— 52 T.
— unanime— Rd. Min. Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TYPE) —
DJe 11/09/2015 e HC n. 313.977/AL — 62 T. — undnime— Rd. Min. Maria Therezade Assis
Moura— DJe 16/03/2015.

Deste modo, ndo restou condtatada e comprovada ilegdidade no decreto de
preventiva

Ante 0 exposto, VOto por negar provimento ao recurso em habeas cor pus.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2017/0047992-2 RHC 81.599/MG
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: (09621899320168130000 10000160962189000 10000160962189001 2016024844139001
9621899320168130000

EM MESA JULGADO: 06/04/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA ELIANE MENEZES DE FARIAS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : DELEON NARCIZIO DE FARIA (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordinério, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido
Reis Janior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



