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RECURSO ESPECIAL N°1.648.642 - RS (2017/0010612-0)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL

RECORRIDO : ADRIANA DE SOUZA TRIGO SANTOS

ADVOGADO : ALTAIRMARENDA PEREIRA - PR016406
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL
INTERPOSTO PELA FAZENDA NACIONAL. TRIBUTAC;AO DOS
JUROS DE MORA. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015. NAO
OCORRENCIA. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. SUMULA
284/STF. ACORDAO RECORRIDO QUE ADOTA, COMO FUNDAMENTO
CENTRAL, PRECEDENTE DA CORTE ESPECIAL DO TRIBUNAL DE
ORIGEM, QUE, EM INCIDENTE DE ARGUICAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE, DECLARARA NAO RECEPCIONADO O
PARAGRAFO UNICO DO ART. 16 DA LEl 4506/1964, BEM COMO A
INCONSTITUCIONALIDADE PARCIAL, SEM REDU(;AO DE TEXTO,
DO § 1°DO ART. 3*DA LEI 7.713/1988 E DO ART. 43, INCISO |1, § 1°, DO
CTN. TEMA CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE EM
RECURSO ESPECIAL. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
282/STF.

1. N&o se conhece de Recurso Especid em relacdo a ofensa ao art. 1.022 do
CPC/2015 quando a parte ndo aponta, de forma clara, o vicdo em que teria
incorrido o0 acorddo impugnado. Aplicacéo, por andogia, da Simula 284/STF-.

2. Quanto a alegacéo de contrariedade aos arts. 43, 97 e 111 do CTN, 6°e 12 da
Le 7.713/1988 e art. 16, parégrafo unico, da Le 4.506/1964, o Recurso Especid
€ manifestamente inadmissive, pois o fundamento central do acordao recorrido
possui natureza estritamente congtituciona, porquanto consta do referido acordao
que a Corte Especid do TRF/4* Regido, nos autos da Arguicdo de
Incongtitucionalidade 5020732-11.2013.404.0000/TRF, por maioria, declarara néo
recepcionado o0 pardgrafo Unico do art. 16 da Lel 4.506/1964, bem como a
incongtitucionaidade parcia, sem reducdo de texto, do 8§ 1° do art. 3 da Le
7.713/1988 e do art. 43, inciso 11, § 1° do CTN, de forma a afastar a incidéncia
do Imposto de Renda sobre os juros de mora. Assm, o0 reexame da questéo
compete ao STF, através do Recurso Extraordinério interposto.

3. N&o se pode conhecer da irresignacéo contra a ofensa aos digpogtivos legais
invocados, uma vez que ndo foram andisados pela insténcia de origem. Ausente,
portanto, o indispensavel requisito do prequestionamento, o que atrai, por andogia,
0 Obice da SUmula 282/STF.

4. Recurso Especia ndo conhecido.

ACORDAO
Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judicas ™A Turma, por
unanimidade, n& conheceu do recurso, nos temos do voto do(@ S(a).
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Minigro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques,
Assusete Maga hées (Presidente) e Francisco Falcéo votaram com o Sr. Minigro Relator.”

Brasilia, 14 de marco de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N°1.648.642 - RS (2017/0010612-0)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL

RECORRIDO : ADRIANA DE SOUZA TRIGO SANTOS

ADVOGADO : ALTAIR MARENDA PEREIRA - PR016406
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se
de Recurso Especid (art. 105, 11, "d', da CF) interposto contra acérdéo do Tribuna Regiond
Federa da 42 Regido cuja ementa € a ssguinte

IMPOSTO DE RENDA. PESSOA FiSICA. JUROS
MORATORIOS. NATUREZA INDENIZATORIA.

Tem o contribuinte do imposto de renda pessoa fisica o direito de
obter a restituicdo do que recolhido a titulo de imposto de renda sobre juros
moratorios legais recebidos pelo atraso no pagamento de verbas remuneratorias,
sdlariais ou previdenci&ias, em razéo da sua natureza indenizatoria, conforme

entendimento assentado pela Corte Especiad deste Tribund na Arguicdo de
Incongtitucionalidade n° 5020732-11.2013.404.0000.

Os Embargos de Declaracéo foram regjetados (fls 467-473, e-STJ).

A recorrente, nas razdes do Recurso Especid, sustenta que ocorreu violaggo
dos arts. 489, § 1°, e 1.022 do CPC/2015 e dos arts. 481, parégrafo Unico, e 543-A, § 5°,
do CPC/1973, sob a argumentacéo de que o Tribund loca ndo sanou os vicios gpontados nos
Embargos de Declarac@o e de que a controvérsa acerca da incidéncia de Imposta da Renda
sobre juros moratorios ndo possul repercusséo gerd, por se tratlar de maéia
infracongtituciond.

Fndmente, aduz negativa de vigénda aos arts. 43, 97 e 111 do CTN, aos arts.
6° e 12 daLe 7.713/1988 e a0 art. 16, paragrafo Unico, da Le 4.506/1964, ao dirmar que
incide Imposto de Renda sobre os juros de mora incidentes sobre verbas relativas a diferencas
de beneficio previdenciaio.

Contrarrazoes gpresentadas as fls 584-595, e-STJ.

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 31.1.2017.

Inicdidmente, a parte agravante susenta que os arts. 489, § 1° e 1.022 do
CPC/2015 foram violados, mes deixa de apontar, de forma clara, 0 vido em que teria
incorrido 0 acdérddo impugnado. Assevera apenas ter oposto Embargos de Declaracéo no
Tribund a quo, indicando de forma genérica e superficid as matérias sobre as quais deveria
pronunciar-se a indéndia ordin&ria, sam demondrar a rdevanda ddas para o julgamento do
fato.

Asam, é inviavd o conhecimento do Recurso Especid nesse ponto, ante o
Obice da Simula 284/STF. Cito precedentes:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL — VIOLACAO DO
ART. 535 DO CPC — FUNDAMENTACAO DEFICIENTE — SUMULA
284/STF — CONTRATOS DE SWAP COM COBERTURA HEDGE -
GANHOS DE CAPITAL — IMPOSTO DE RENDA — INCIDENCIA — ART.
5° DA LEI 9.779/99.

(...)

1. Deve o recorrente, a0 apontar violacdo do art. 535 do CPC,
indicar com precisdo e clareza os artigos e as teses sobre os quais o Tribund de
origem teria Sdo omisso, sob pena de aplicacdo da Simula 284/STF.

(...)

(AgRg no Ag 990.431/SP, Rd. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, DJ 26.05.2008 p. 1)

TRIBUTARIO. PIS. PRESCRICAO. COMPENSACAO.
CORRECAO MONETARIA. JUROS DE MORA. EXPURGOS
INFLACIONARIOS. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

(...)

1. Meras alegagBes genéricas quanto as prefaciais de afronta ao
artigo 535 do Cddigo de Processo Civil ndo bastam a abertura da via especial pela
dinea"d' do permissvo congtituciond, a teor da Simula 284 do Supremo Tribund
Federal.

(...)

(REsp 906.058/SP, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA
TURMA, DJ 09.03.2007, p. 311).
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No mérito, mdhor sorte no assste a insurgente.

A irresgnagdo néo merece acolhida

Ao dirimir a controvérsia, o Tribund locd condgnou (fl. 447-448, e-STJ,
gnifa):

Embora viesse adotando esse entendimento do STJ, o certo é que
este tribunal, por sua Corte Especial, reconheceu, na Arguicdo de
Inconstitucionalidade n° 5020732-11.2013.404.0000, que os juros legais
moratérios pagos em decorréncia de verbas trabalhistas, salariais ou
previdencidrias sdo, por natureza, verba indenizatoria dos prejuizos
causados ao credor pelo pagamento extemporaneo de seu crédito, nédo
estando sujeitos, por isso mesmo, a incidéncia do imposto de renda. Esse
julgado esta assm sintetizado:

()

Desse modo, - e ressalvado meu entendimento pessod - adoto, na
solucdo do caso concreto, a orientacao da Corte Especial deste tribunal na
Arguicdo de Inconstitucionalidade n° 5020732-11.2013.404.0000, para
reconhecer o direito do contribuinte a restituicao dos va ores recolhidos a titulo de
imposto de renda pessoa fisica (IRPF) sobre juros moratorios legais devidos pelo
atraso no pagamento de verbas trabalhistas reconhecidas em decisdo judicid.
Quanto ao ponto, é de ser provida a apel acéo.

Assim, depreende-se da letura do acorddo impugnado que, apesar de terem
sgdo invocados diversos digpogtivos legas, o dedinde fo solucionado sob fundamento
eminentemente condituciond. Descabe, pois, a esta Corte examinar a questdo, porquanto
reverter o julgado sgnificausurpar competénciado STF.

Nesse satido:

PROCESSUAL. ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE
REMEDIO. ACORDAO EMBASADO EM PREMISSAS
CONSTITUCIONAIS. REVISAO. COMPETENCIA DA SUPREMA CORTE.
INTERESSE DE AGIR. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. SUMULA
284/STF.

1. A lide ndo foi dirimida sob a Gtica dos dispositivos de lel federa
violado. O acorddo entendeu pela solidariedade entre a Unido, Estado e Municipio
para o fornecimento de medicamentos indispensaveis a salde, embasado em
premissas eminentemente condtitucionais. O recurso especial ndo € a via
adequada para a reforma de acorddo que andisa a matéria sob enfoque
eminentemente congtitucional.

2. Ndo ventilada no aresto impugnado a maté&ia motivo da
controvérsia, fica caracterizada a auséncia de pregquestionamento e impedido o
Seu acesso a instancia especial, nos termos das Simulas 282/STF e 211/STJ.

3. A Unido defende a tese de falta de interesse de agir, fundada
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no argumento de que o autor ora agravado pode obter a medicacdo pretendida
pela via adminidrativa, sem apontar o digoogtivo de le federa violado, o que
judtifica a aplicacéo da SUmula 284/STF.

4. O acdrddo concluiu que, na espécie em andise, que os referidos
medicamentos somente foram digponibilizados a0 embargado, em funcéo da
intervencdo judicid. Ta fundamentacdo ndo foi impugnada nas razbes do recurso
especid. Incidéncia ao recurso especia do 6bice da Simula 283/STF.

5. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp 202.216/RJ, Rel. Ministro CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA, DJe 10/05/2013).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. INEXISTENCIA DE OFENSA
AO ART. 535 DO CPC. CONTROVERSIA SOBRE A TRIBUTACAO DOS
JUROS DE MORA. ACORDAO RECORRIDO QUE ADOTA, COMO
FUNDAMENTO CENTRAL, PRECEDENTE DA CORTE ESPECIAL DO
TRIBUNAL DE ORIGEM, QUE, EM SEDE DE INCIDENTE DE
ARGUI(;AO DE INCONSTITUCIONALIDADE, DECLARARA COMO
NAO RECEPCIONADO O PARAGRAFO UNICO DO ART. 16 DA LEIl
4506/64, BEM COMO DECLARARA A INCONSTITUCIONALIDADE
PARCIAL, SEM REDU(;AO DE TEXTO, DO § 1° DO ART. 3° DA LEI
7.713/1988 E DO ART. 43, INCISO 1I, 8 1°5 DO CTN. TEMA
CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE, EM SEDE DE
RECURSO ESPECIAL. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

()

I1. Quanto a alegacdo de contrariedade aos arts. 43, 97 e 111 do
CTN, 6° e 12 da Le 7.713/88, 46 da Le 8541/92, e 39, XVI a XXIV, e 43 do
Decreto 3.000/99, o Recurso Especid é manifestamente inadmissivel, pois o
fundamento central do acorddo recorrido possui  natureza estritamente
congdtituciond, porquanto consta, do referido acorddo, que a Corte Especia do
TRF/4? Regid, nos autos da Arguicdo de Inconditucionaidade
5020732-11.2013.404.0000/TRF, por maioria, declarara como néo recepcionado o
paragrafo Unico do art. 16 da Le 4.506/64, bem como declarara a
incongtituciondidade parcid, sem reducéo de texto, do 8§ 1° do art. 3 da Le
7.713/1988 e do art. 43, inciso 11, § 1° do CTN, de forma a afastar da incidéncia
do Imposto de Renda os juros de mora. Assm, 0 reexame da questdo compete ao
STF, através do Recurso Extraordin&rio interposto, simultaneamente, e
sobrestado, na origem. Ressalte-se que a matéria congtituciond relacionada ao
tratamento tributario dos juros de mora - a qud foi impugnada no Recurso
Extraordinario, interposto, smultaneamente, com o Recurso Especid - néo
coincide com a matéria congituciona cuja repercussao gera fora reconhecida
pelo STF, nos autos do RE 614.406/RS (Tema 368 - incidéncia do Imposto de
Renda sobre rendimentos percebidos acumuladamente). Precedentes do STJ
(AgRg no REsp 1500.169/PR, Rel. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 11/03/2015).

[11. Agravo Regimenta improvido.

(AgRg no REsp 1500.610/RS, Re. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJe 26/3/2015).
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Fndmente, ndo se pode conhecer da irredgnacdo contra a ofensa aos

dispogtivos legas invocados, uma vez que ndo foram andisados pea ingénca de origem.

Ausente, portanto, o indigpensave requisito do prequestionamento, o que aral, por anadogia, 0
6bice da Simula 282/STF: "E inedmissivd o recurso extraordinério, quando n2o vertilada, na

decisfo recorrida, a questéo federd suscitada.”

A propésito:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL.
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS. DISPOSITIVO LEGAL NAO
PREQUESTIONADO. SUMULA 282/STF. (...)

1. No que tange a violacéo do artigo 25, inciso V, alinea a, da
Lel 8.625/93, ndo houve apreciacao pelo Tribunal de origem sobre a
incidéncia do dispositivo de referéncia, o que impossibilita o julgamento do
recurso nesses aspectos, por auséncia de prequestionamento, nos termos da
Simula 282/STF.

()

3. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AgRg no REsp 920.879/RS, Rd. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 13/03/2013, grifei).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.
FQRNECIMENTO DE MEDICAMENTO. (...) PREQUESTIONAMENTO.
SUMULAS 282/STF e 211/STJ. (...)

(...)

2. Observa-se que o Tribunal a quo ndo emitiu carga
decisoria sobre os arts. 8°, 16, IlI, "b" e 17, Il e IX, da Lei n° 8.080/90.
Ausente o0 prequestionamento, invidvel a discussdo em recurso especial, a
teor do disposto nas Simulas 282/STF e 211/STJ.

()

(AgRg no AREsp 37.232/BA, Rel. Ministro CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA, DJe 28/03/2012, grifei).

Diante do exposto, ndo conhego do Recur so Especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2017/0010612-0

NUmeros Origem: 50150029720154047000 PR-50150029720154047000
PAUTA: 14/03/2017

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO JOSE GISl

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO . ADRIANA DE SOUZA TRIGO SANTOS
ADVOGADO : ALTAIR MARENDA PEREIRA - PR016406

REsp 1.648.642 / RS

JULGADO: 14/03/2017

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IRPF - Imposto de Renda de Pessoa Fisica

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos termos do voto do(a) Sr(a).

Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhdes

(Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



